Protokot Nr 14/03
posiedzenia Komisji Rolnictwa, Gospodarki Wodnej
i Ochrony Srodowiska
Sejmiku Wojewoédztwa Swietokrzyskiego
w dniu 2 grudnia 2003 roku

Obrady Komisji prowadzit Pan Leszek Bugaj — Przewodniczacy Komisji.
Posiedzenie rozpoczeto sie o godz. 10:00.

W posiedzeniu uczestniczyto 8 cztonkdw Komisji oraz osoby zaproszone zgodnie
z zatgczonymi listami obecnosci (zatgcznik nr 1 2).

Przewodniczacy Komisji — zgtosit wniosek o uzupetnienie porzadku obrad o punkt
w brzmieniu:
.Informacja o sytuacji ptatniczej Cukrowni Czestocice wobec plantatoréw burakow
cukrowych”.

Innych uwag i uzupetnien nie zgtoszono.

Komisja przyjeta ponizszy porzadek obrad wraz z zaproponowang poprawka:

1. Informacja nt. projektu nowelizacji ustawy o ubezpieczeniu spotecznym
rolnikdw, ze szczegdlnym uwzglednieniem zapisdw niekorzystnych dla
ubezpieczonych, odbiegajgcych w sposob istotny od dotychczasowych
uregulowan.

2. Informacje Oddziatu Terenowego Agencji Rynku Rolnego w Kielcach o:

a) zasadach i wielkosci skupu zb6z z doptatg ARR na terenie wojewddztwa
Swietokrzyskiego,

b) realizacji zadan zwigzanych z przydziatem indywidualnych kwot mlecznych
dla dostawcéw hurtowych i dostawcéw bezposrednich na terenie
wojewodztwa swietokrzyskiego.

3. Rola i zadania Stacji Chemiczno — Rolniczej w Kielcach w Swietle potrzeb
aktualizacji agrochemicznego stanu rolniczej przestrzeni produkcyjnej.

4. Informacjg dotyczaca remontdw i eksploatacji urzadzen melioracji
podstawowych oraz rzek istotnych dla regulacji stosunkow wodnych, dla
potrzeb rolnictwa.

5. Informacja o optacie produktowej w wojewodztwie swietokrzyskim.

6. Zaopiniowanie wnioskow o udzielenie ulg w sptacie naleznosci Terenowego
Funduszu Ochrony Gruntéw Rolnych.

7. Informacja o sytuacji ptatniczej Cukrowni Czestocice wobec plantatorow
burakéw cukrowych.

8. Sprawy rézne.



Ad. 1.

Czionkowie Komisji otrzymali informacje nt. projektu nowelizacji ustawy o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikdbw, ze szczegdlnym uwzglednieniem zapisow
niekorzystnych dla ubezpieczonych, odbiegajagcych w sposob istotny od
dotychczasowych uregulowan (zatgcznik nr 3 do protokotu).

Pani Bozena Falecka — Dyrektor Oddzialu Regionalnego Kasy Rolniczego
Ubezpieczenia Spolecznego w Kielcach - przedstawita ww. informacje.
Poinformowata, ze w przypadku nowelizacji tej ustawy tgczone sg dwie niezalezne
sprawy. Komisja zwrdcita sie o przygotowanie informacji nt. rzgdowego projektu
nowelizacji ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikdw. Informacja zostata
przygotowana w oparciu o dane znajdujgce sie na stronie internetowej Sejmu.
Projekt ten zostat przekazany do Sejmu pod koniec marca. Jego zapisy nie zakfadajg
zadnych rewolucyjnych zmian, tylko porzadkujg pewne sprawy.

W lipcu zostala do Sejmu przestana autopoprawka, ktéra przewiduje zmiane
podporzadkowania KRUS, ktéra miataby przejs¢ od Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi
do Ministra wtasciwego ds. zabezpieczenia spotecznego.

W chwili obecnej projekt znajduje sie w Sejmowej Komisji Polityki Spotecznej oraz
Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Materiatem budzacym duzy niepokdj i zaktadajgcym wiele zmian w systemie
ubezpieczenia spotecznego rolnikow jest program Ministra Hausnera. Zostat on
ogtoszony w potowie pazdziernika i jest obecnie w fazie konsultacji spotecznych.
Dyskutujg nad nim réwniez eksperci. W potowie stycznia dyskusja ma sie zakonczy¢
i rzad przystgpi do opracowywania projektow nowelizacji wielu ustaw.

Informacja przygotowana na posiedzenie Komisji nie odnosi sie w ogole do tego
dokumentu.

Przedstawita zmiany zawarte w rzgdowym projekcie nowelizacji ustawy w podziale
na IV grupy:

- w zakresie racjonalizacji zasad podlegania ubezpieczeniu,

- w zakresie racjonalizacji zasad przyznawania i wypfaty swiadczen z ubezpieczenia,
- w zakresie sktadek na ubezpieczenie spotecznej rolnikdw,

- w zakresie spraw organizacyjnych i finansowych.

Opis poszczegolnych zmian zawarty jest w zatgczonej informaciji.

Przewodniczacy Komisji — otworzyt dyskusje.

Stwierdzit, ze z informacji wynika, ze rolnik ma mie¢ ograniczone mozliwosci
pozyskiwania Swiadczen, a jednoczesnie jego obcigzenia sktadkowe majg byé
zwiekszone. Przyktadem jest traktowanie wypadkéw w gospodarstwie rolnym. Kazdy
pracownik jest ubezpieczony takze w drodze do pracy, natomiast rolnik musi
udowadniaé, ze dane okolicznosci byty zwigzane z pracg w gospodarstwie.

Zadat pytanie, co zdaniem Pani Dyrektor - jako praktyka - moze oznacza¢ zmiana
podlegtosci KRUS i czy jest to spdjne z przepisami UE?
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Dyrektor Bozena Falecka - stwierdzita: ,jestem pracownikiem administraciji
rzadowe;j i nie moge wypowiada¢ na temat projektu ustawy, bo ja mam je realizowac.
Pan Przewodniczacy zadnej odpowiedzi na to pytanie nie ustyszy.

Przewodniczacy Komisji — podkreslit, ze zadat precyzyjne pytanie, ,nie o osobisty
stosunek do tego Rzadu, ktory bedzie Pani sprzyjat, bgdz Panig wymieniat na tym
stanowisku, natomiast o réznice pomiedzy dotychczasowymi uregulowaniami, a tym,
co jest proponowane. Jezeli nie moze sie Pani wypowiedzie¢ ze wzgledu na swojg
sympatie do tego Rzadu to dziekuje, wiecej nie bede pani o to pytat’.

Dyrektor Bozena Falecka — stwierdzita, ze ostatnio uczestniczyta w konferencji,
gdzie wypowiadat sie w ten sam sposéb Prezes KRUS. Nie dokonat on oceny zmian,
poniewaz stwierdzit, ze nie do niego taka ocena nalezy. Taka sama sytuacja
wystepuje w tym przypadku. Stwierdzita, Zze nie moze dokonywac oceny, czy dane
rozwigzanie jest korzystne, czy nie. Na ten temat powinni sie wypowiada¢ sami
rolnicy. Przyktadowo na temat zmian zasad przyznawania Swiadczen z tytutu
wypadku przy pracy, inaczej bedzie sie wypowiadaé osoba, ktora systematycznie
ptaci sktadki, dba o bezpieczenstwo w gospodarstwie i stosuje sie do zasad, a
inaczej bedzie podchodzita osoba, ktéra pobiera te Swiadczenia z powodu réznych
zdarzen, czesto niezwigzanych z prowadzeniem gospodarstwa rolnego, czyli przepis
ten wykorzystuje, pobierajac czesto wysokie odszkodowania.

Wyptata tych akurat Swiadczen pochodzi ze sktadek.

Przewodniczacy Komisji — zadat pytanie, czy zdaniem pani Dyrektor podniesienie
wysokosci sktadki na finansowanie kosztow prewencji z 1 do 9% polepszy sytuacje
ubezpieczonego rolnika, czy tez nie?

Dyrektor Bozena Falecka — poinformowat, ze zmiana w tym przypadku polega na
zwiekszeniu odpiséw z funduszu statutowego, aby wieksze $rodki trafiaty na fundusz
prewencji.

Przewodniczacy Komisji — stwierdzit, ze w tym przypadku jest mowa o tym, ze to
ubezpieczony ma pfaci¢ wiecej, aby pokry¢ koszty wiekszego odpisu na ten fundusz.

Dyrektor Bozena Falecka — wyjasnita, ze juz w tej chwili koszty te pokrywaja rolnicy
Jest to tylko przerzucenie wiekszej czesci srodkdw na fundusz prewencji
i rehabilitacji.

Udzielita odpowiedzi na pytanie o zgodnos¢ zmiany podporzadkowania z przepisami
unijnymi — w roznych panstwach UE przyjete sg rozne rozwigzania — w czesci jest
podlegtos¢ pod Ministra Rolnictwa, a w innych pod Ministra wtasciwego ds.
zabezpieczenia spotecznego.

Przewodniczacy Komisji — zapytat o ocene zapisu, ze zwiekszona wypadkowos$c¢
w gospodarstwie rolnym powoduje podwyzszenie sktadki? Nie ma tu zapisow
o jakiejkolwiek analizie okolicznosci wypadku.
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Dyrektor Bozena Falecka — stwierdzita: ,Panie Przewodniczacy, prosze mi takich
pytan nie zadawacé, bo nie moge na nie odpowiadac.

Wszystko zalezy od tego, ktéry rolnik bedzie to oceniat, czy ten, ktory ma duzo
wypadkéw, czy ten, ktéry ich nie ma”

Przewodniczacy Komisji — stwierdzit: ,wiem, ze przedstawicielem rzgdu w terenie
jest Wojewoda, a nie wiedziatem, ze przedstawicielem Rzadu jest rowniez Dyrektor
KRUS i nie moze mie¢ wtasnego zdania”.

Radny Jarostaw Potrzeszcz — zadat pytanie — ,jak to sie dzieje, ze w przypadku
wspotwiasnosci matzenskiej w stosunku do gospodarstwa i pracy obu matzonkow
w gospodarstwie, tylko jedno z matzonkéw ma petne prawa, a drugie jest traktowane
jako domownik.”?

Dyrektor Bozena Falecka - stwierdzita, ze jezeli wystepuje wspodtwlasnosé
i wspétmatzonkowie prowadzg gospodarstwo rolne, kazde z nich ma status rolnika.
Domownikiem moze by¢ osoba najblizsza rolnikowi np. dziecko.

Zmiana dotyczy sytuacji, ze jezeli przez okres 3 lat rolnik bedzie ptacit w KRUSie
sktadke tylko i wytacznie z gospodarstwa rolnego, a po 3 latach bedzie chciat zatozy¢
np. sklep, to bedzie miat mozliwo$¢ wyboru ubezpieczenia — albo w ZUS, albo
KRUS. W propozycjach zmian okres ten zostaje wydtuzony z 1 roku do 3 lat.

Radny Jarostaw Potrzeszcz - stwierdzit, ze podat swdj witasny przyktad. Jest
ubezpieczony jako rolnik, natomiast zona prowadzgca wspdlne gospodarstwo rolne
jest ubezpieczona jako domownik.

Dyrektor Bozena Falecka — stwierdzita, ze jest to niemozliwe w przypadku
wspoétwiasnosci gospodarstwa. Jeden z rolnikéw jest ptatnikiem, a drugi nie, jednak
nie oznacza to, ze ma status domownika. Matzonka rolnika uwaza sie rowniez za
rolnika, nawet, jezeli nie ma wspdtwtasnosci matzenskiej.

Radny Jézef Bak — stwierdzit; ,przyktadowo rolnik ptaci przez 25 lat sktadke i teraz
ma wypadek — ztamanie nogi. Jezeli juz nie pobiera chorobowego i ponownie ztamie
ta noge, to czy musi pfacic wyzszg skltadke przez 4 kwartaly? Jest to
niesprawiedliwe”.

Dyrektor Bozena Falecka — stwierdzita, ze takg zmiane przewiduje nowelizacja.
Radny Stawomir Szarek — zadat pytanie, kto jest autorem tego projektu?

Dyrektor Bozena Falecka — poinformowata, ze Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju
Wsi.

Radny Bronistaw Powierza — stwierdzit, Ze dyskusja toczy sie wobec spraw, ktore
sq dopiero w zamysle, w projekcie. Stusznie — jego zdaniem - Pani Dyrektor
podkreslita, ze nie moéwimy dzi§ o przepisach obowigzujacych, tylko
0 proponowanych rozwigzaniach.
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.Nie wnikajac w szczegdty — my jako obywatele, wiemy, jaka jest sytuacja w kraju
i skad biorg sie te propozycje. Jedna z nich brzmi tak, ze rolnik, posiadajacy 1 ha
gruntow, ponosi takie obcigzenie, jak ten rolnik, ktéry posiada 1000 ha. Druga
informacja, jest taka, ze wyptacane $wiadczenia w stosunku do sktadek majg sie jak
20% do 80%. Jest to kolejny obszar, ktéry wymaga uporzadkowania.

Obecnie musimy poczeka¢, az ustawodawca, a takze komisje sejmowe wypracujg
takie przepisy, ktére nie bedg krzywdzi¢ najbiedniejszych mieszkancow wsi.

Nie jestem zaskoczony, ze Pani Dyrektor nie chce komentowac¢ pewnych zapisow,
poniewaz jako pracownik administracji rzadowej jest powotana po to, aby
je precyzyjnie wykonywac”.

Radny Stawomir Szarek - zaprezentowat odmienne zdanie: ,Oczekujemy
od pracownikow administracji merytorycznej informacji. Jezeli z pewnych liczb
wynikaja pewne wnioski to nalezy je przedstawi¢, bo dojdziemy do sytuacji, ze
2+2=5".

Radny Jo6zef Bak — zadat pytanie, ,czy to prawda, ze ten, ktéry ma wiecej hektarow
bedzie wiecej ptacit. Powinno sie najpierw zbadaé, czy on z tych hektarow ma jakies
zyski. Jezeli wychodzi na 0, to czy ma 1 ha, czy 100 ha sktadka powinna byc¢
jednakowa”.

Dyrektor Bozena Falecka — stwierdzita, ze w dyskusji sg tgczone dwie sprawy —
projekt ustawy nie zaktada tych zmian, o ktérych bytla mowa, poza wydtuzeniem
opfacania sktadki z roku do 3 lat i podniesieniem sktadki o0 25%. W dyskusji padaty
stwierdzenia odnoszace sie do programu Wicepremiera Hausnera tzw. ,Zielonej
Ksiegi”. W tym dokumencie mowi sie o tych zmianach, ale sg to dopiero pomysty,
ktore nie majg jeszcze przetozenia na zadne konkretne projekty zmian ustawowych.
W Programie jest mowa o wprowadzeniu innych zasad naliczania sktadki
i dofinansowywania sktadki. Do tej pory swiadczenia byty dofinansowywane. Po
zmianach skfadka bytaby ptacona z dwéch elementéw — osobowego i dochodowego.
Pod uwage brane bylyby dochody z gospodarstwa i spoza gospodarstwa
np. z agroturystyki. Osoby, ktére posiadajg mate gospodarstwa i osiggajg niewielkie
dochody z pewnoscig nie bedg ptaci¢ tych dwoch sktadek. Byta taka propozycja,
zeroczna sktadka bedzie wynosi¢ 3 tys, aby mogta pokry¢é sSwiadczenia,
a w przypadku oséb, ktére nie osiggajg takich dochodow, bytoby to uzupetniane.

Te zapisy sgq w zupetnie innym dokumencie, nad ktorym trwajg obecnie prace grup
eksperckich. Dyskutowany jest np. powr6t do wczesniejszej definicji gospodarstwa
rolnego, ktora obejmowata poza powierzchnig ziemi, rowniez sprzety i maszyny
rolnicze do pracy w gospodarstwie.

Rozwazany jest rowniez sposob naliczania dochoddéw rolnikdw. Wiadomo, ze jak
wejdziemy do UE dochody bedg musiaty by¢ rejestrowane przy zachowaniu zasad
ksiegowosci. Bedzie tu oczywiscie okres przejsciowy. Prawdopodobnie przepisy te
nie bedg dotyczy¢ matych rodzinnych gospodarstw.

O konkretach bedzie mozna moéwié¢, kiedy na bazie Programu Hausnera powstang
projekty ustaw.
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Radny Jarostaw Potrzeszcz — zadat pytanie, czy jezeli dochdd z jego gospodarstwa
wynosi 4 tys. zt., a z diety radnego ok. 18 tys. rocznie, to nie bedzie juz uznawany za
rolnika?

Dyrektor Bozena Falecka - stwierdzita, ze nie zna odpowiedzi na to pytanie,
poniewaz tak szczegdtowe kwestie nie zostaly jeszcze uregulowane. KRUS nie jest
otym na obecnym etapie informowany. Trzeba poczeka¢ na konkretne zapisy
ustawowe. Tym bardziej, ze propozycji zmian ustawy o ubezpieczeniu spotecznym
rolnikdw byto juz kilka i nie dochodzity one nigdy do skutku.

Przewodniczacy Komisji — stwierdzit, ze z tej wypowiedzi wynika, ze Rzad nie tylko
nie konsultowat projektu z zainteresowanymi, ale nawet z wiasnymi stuzbami. Skoro
Dyrektor KRUS musi dowiadywac sie o zmianach z Internetu, to mozna stwierdzic,
ze wiedza w tej instytucji na ten temat nie niewielka.

Przytoczyt zapis: ,wprowadzenie kategorii zdrowia pn. catkowita niezdolnos¢ do
pracy w gospodarstwie rolnym w miejsce obecnie obowigzujacej diugotrwatej
niezdolnosci do pracy w gospodarstwie rolnym jako warunku otrzymania renty
rolniczej w tytutu niezdolnosci”.

Zaproponowat, aby Komisja oprotestowata ten zapis.

Czes¢ proponowanych zmian jest stusznych — np. te, dazace do ograniczenia
mozliwoéci ubezpieczenia sie w KRUS oséb, nie majacych nic wspdlnego
z rolnictwem, jednak inne godzg w interesy rolnikdw. Za stuszne trzeba uznac
podejrzenia rolnikéw, ze Rzad, szukajac srodkdéw na pokrycie deficytu budzetowego,
planuje zabrac je tym najbiedniejszym, a nie poszukac ich w uktadzie rozlicznych afer
i innych historii.

Takie stanowisko powinno zosta¢ sformutowane i wystosowane do Sejmowej Komisji
Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Trzeba podkresli¢ w nim, ze wiele zmian powinno by¢é wprowadzonych na drodze
nowelizacji rozporzadzen, a nie samej ustawy, oraz ze zauwazalna jest dgznos¢ do
podwyzszenia sktadki przy jednoczesnym ograniczeniu mozliwosci pozyskania
Swiadczen z KRUS.

Radny Bronistaw Powierza — stwierdzit, ze trwajg jeszcze konsultacje tych zapisow,
ktore powinny przynies¢ wypracowanie ich najbardziej wtasciwej formy, tak, aby pod
obrady sejmu trafit optymalny projekt.

Dyrektor Bozena Falecka — poinformowata, ze projekt nie byt konsultowany
z KRUS, jako ze stuzbami podlegtymi, jednak odbyly sie jego szerokie konsultacje
w srodowiskach bezposrednio zwigzanych z rolnikami. Byty to: Krajowa Rada Izb
Rolniczych, NSZZ ,Solidarnos¢” Rl, Zwigzek Zawodowy Rolnictwa ,Samoobrona”,
Krajowy Zwigzek Kotek i Organizacji Rolniczych, Rada Krajowego Ubezpieczenia
Rolnikow, Zwigzek Zawodowy Centrum Narodowego Mitodych Rolnikow i Zwigzek
Zawodowy Rolnikéw ,Ojczyzna”.
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Przewodniczacy Komisji — stwierdzit, Zze wszystkie te organizacje oprotestowaty
omawiany projekt.

Czlonek Zarzadu Tadeusz Joézwik — zgtosit propozycje, aby spos$rod czionkow
Komisji zostat wytypowany zespot roboczy do przygotowania merytorycznego
stanowiska Komisji w sprawie nowelizacji przepisow o ubezpieczeniu rolnikow.
Wypracowane przez zespot stanowisko Komisja powinna przyja¢ na kolejnym
posiedzeniu.

Do sktadu zespotu wytypowani zostali Panowie:
- Jozef Kwiecien,

- Tadeusz Jozwik,

- Stawomir Szarek,

- Jozef Bak.

Komisja przyjeta sktad zespotu przez aklamacije.

Na tym zakonczona zostata dyskusja w tym punkcie.

Ad. 2.

Czionkowie Komisji otrzymali informacje Agencji Rynku Rolnego dotyczaca
interwenciji na rynku zbo6z oraz zadan zwigzanych z przydziatem indywidualnych kwot
mlecznych dla dostawcéow hurtowych i dostawcédw bezposrednich na terenie
wojewddztwa swietokrzyskiego (zafgcznik nr 4 do protokotu).

Pan Maciej Giermasinski — Dyrektor Oddzialu Terenowego Agencji Rynku
Rolnego w Kielcach — przedstawit ww. Informacje. Poinformowat, ze Agencja
zakonczyta juz interwencyjny skup zbo6z. Oddziat Terenowy w Kielcach zajmowat sie
dwiema formami interwencji tj. doptatami do skupionego zboza przez podmioty
skupowe i doptatami do przechowalnictwa zboza.

W wojewddztwie byto 6 podmiotdw skupowych: 2 Centrale Nasienne w Kielcach
i Busku — Zdroju, Mtyn Elektryczny w Mninie, Zaktady Zbozowe w Kielcach,
Przedsiebiorstwo Zbozowe w Opatowie i Polskie Mtyny w Warszawie, ktore
korzystaty z magazynow PZZ w Kielcach.

tacznie ubiegato sie o skup 8 firm, 6 zostato wytypowanych w drodze przetargu.
Pozostate nie spetniaty wszystkich kryteribw. Scharakteryzowat poszczegolne
magazyny zbozowe. Stwierdzit, Ze organizacja skupu nie budzita Zzadnych zarzutow —
nigdzie nie zanotowano kolejek.

Agencja w roku biezacym skupita blisko 5 min ton, z czego limit dla wojewddztwa
Swietokrzyskiego wynosi 38 tys. ton (przedostatnie miejsce w kraju).

Przedstawit tabele obrazujgcg coroczny (od 2000 roku) wzrost interwencjonizmu
panstwa na rynku zboz.
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W wojewodztwie jeszcze trwa nadsylanie wnioskdw od rolnikbw o wyptate za
dostarczone zboze, natomiast na chwile obecng w magazynach znajduje sie zboze,
do ktérego Agencja doptacita 3.400 tys. zt.

Drugim mechanizmem stosowanym przez Agencje byty doptaty do przechowalnictwa
w gospodarstwach rolnych. W wojewddztwie tym systemem zostato objetych
8 rolnikow, w sumie wyptacono im kwote 69 tys. zt. Jest to niewielka kwota, poniewaz
u nas nie ma produkcji towarowej i rolnikéw posiadajgcych ponad 100 ton zboza.

Drugim rynkiem, ktérym zajmowata sie Agencja byt skup miodu przy limicie
165 tys. zt. Pszczelarze otrzymali Srodki juz we wrzesniu, aby mie¢ fundusze na
przygotowanie pasieki do zimowania.

Kolejnym rynkiem, na ktérym zajmujemy Il miejsce w kraju, jest rynek tytoniu. Mamy
2212 plantatoréw tytoniu. Do 15.11 plantatorzy sprzedawali do zaktadow tyton i mogli
ztozy¢ w terminie do 30 listopada wnioski o doptate. Wnioski ztozyto 1400 rolnikow
na kwote 4,5 min zt.

Kolejnym dziataniem Agencji jest kwotowanie produkcji mleka.

W wojewodztwie Swietokrzyskim wystepuje znaczna ilo$¢ producentow mleka,
jednak nie ma w zasadzie produkcji towarowej. tacznie w roku kwotowym byto
22 tys. gospodarstw produkujacych mleko. Od czerwca do konca pazdziernika
wptyneto 19.966 wnioskéw. Z roku na rok liczba dostawcow mleka maleje.
Producenci deklarowali we wnioskach ilos¢ mleka, jakg prawdopodobnie
wyprodukujg i fgcznie zawnioskowano o 145% limitu.

Za kilka dni bedzie wiadomo, jaki rezerwowy limit zostat przyznany dla wojewddztwa.

Przedstawit ilosci producentow w réznych powiatach, ktorzy ztozyli wnioski o kwoty
mleczne:

- buski — 1003

- jedrzejowski - 2757

- sandomierski — 1140
- kazimierski — 419

- pinczowski — 1182

- kielecki — 3282

- opatowski — 2630

- konecki — 2111

- ostrowiecki - 659

- skarzyski — 90

- starachowicki - 258

- staszowski — 1601

- wloszczowski — 2771.

Przewodniczacy Komisji — podziekowat za przedstawienie informacji. Otworzyt
dyskusje. Stwierdzit, ze ze statystyk wynika, iz ok. 70% rolnikéw produkuje jedynie na
samozaopatrzenie.

Zwrécit sie do Dyrektora o przedstawienie form interwencji w uktadzie unijnym.



-9-

Nawigzat do kwotowania mleka. Szczegolne podziekowania nalezg sie — w jego
opinii — wszystkim mleczarzom oraz spoétdzielniom mleczarskim, ktére podjety sie
szeroko zakrojonej akcji, zachecajac rolnikéw do ubiegania sie o kwoty mleczne.
Stwierdzit, ze ilos¢ producentéw w powiatach nie bedzie sie przektada¢ wprost na
ilos¢ litrbw mleka, poniewaz np. w powiecie wioszczowskim wystepuje produkcja
towarowa.

Zadat pytania:

- ile milionow litrow byto w roku referencyjnym?

- 0 ile litréw tacznie wystapili rolnicy?

Podstawg do oceny mobilnosci oddziatu terenowego ARR w Kielcach bedzie to, o ile
dodatkowo zostanie zwiekszony limit w stosunku do produkcji w roku referencyjnym.

Radny Jarostaw Potrzeszcz — stwierdzit, ze wypetnit wniosek o przyznanie kwoty
mlecznej korzystajac z pomocy pracownikow osrodka doradztwa rolniczego
w gminie. Zadat pytanie, czy jezeli ma jedng krowe i jatdwke i zamiar powiekszenia
stada, to czy otrzyma wiekszg kwote mleczng? Czy za warunek otrzymania
dodatkowej kwoty bedzie brana ilos¢ krow na dzien 31 marca roku referencyjnego
i ilo§¢ zadeklarowanych litrow?

Dyrektor Maciej Giermasinski — poinformowat, ze zasady dzielenia rezerwy kwoty
mlecznej nie nalezg do Agencji Rynku Rolnego. Kryteria tego podziatu bedag
wypracowane przez Komisje Porozumiewawczg, w skiad ktorej bedg wchodzi¢
producenci mleka.

Przewodniczacy Komisji — stwierdzit, ze odpowiedZ dla Radnego Potrzeszcza nie
dotyczy kwoty hurtowej tylko indywidualnej. W jego przypadku 20 tys. litrow nie
stanowi bariery, bo jest to warunek do spetnienia przez dostawcow hurtowych.

Dyrektor Maciej Giermasinski — potwierdzit, ze w przypadku dostawcow
indywidualnych wyliczana jest statystyczna wielko$¢ produkcji mleka na jedna krowe
w wysokosci 3920 litréw rocznie. Zobaczymy, jaka bedzie skala problemu. Dopiero
12 grudnia br. sptyng ze wszystkich oddziatow dane i Prezes ARR bedzie mdgt po
podliczeniu wydac jakas decyzje w tej kwestii.

Na dzien dzisiejszy nie mozna podac¢ zadnych precyzyjnych danych.

Wczesniejsze prognozy w ogole sie nie sprawdzajg. Przyktadowo wojewodztwo
matopolskie prognozowato, ze dostawcow bezposrednich bedzie okoto 2.500 do
3.000 a okazato sie, ze wnioski wptynety od 8.000 rolnikéw. Podobnie
w wojewodztwie podkarpackim — prognozy wynosity 1.500 do 2.000 a wnioskow jest
12.000.

Wielu rolnikow wystgpito o limity dla dostawcow bezposrednich, aby sobie
powiekszy¢ produkcje, poniewaz jest mozliwa konwersja. Czes¢é dostawcédw z kolei
chciata zapewni¢ sobie surowiec do produkcji regionalnych wyrobdw np. oscypkow.

Doktadne analizy z terenu wojewodztwa i w skali kraju bedg mozliwe do
przedstawienia na kolejnym posiedzeniu Komisiji.
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Odniost sie do pytania Przewodniczacego o formy interwencji na rynku zboza
po wejsciu Polski do UE. Nastapig w tej dziedzinie diametralne zmiany. Interwencja
rozpocznie sie od 1 listopada i bedzie trwata do konca maja. Cena na wszystkie
zboza oprécz zyta zostata ustalona w kwocie 101 euro. Minimalna ilos¢ skupowa ma
wynosi¢ 80 ton. Na dzien dzisiejszy dane te w warunkach naszego wojewodztwa i
wojewodztw sgsiednich sg nierealne. Zmianie musi ulec przede wszystkim minimalny
limit skupu.

Ciekawostkg jest, ze bedgq istniaty tzw. centra skupowe. Rzad planuje wystgpi¢ do
Brukseli o to, aby w Polsce zaistniato 270 takich centréw. Jest to ilos¢ optymalna,
poniewaz gwarantuje ich dziatanie we wszystkich rolniczych powiatach naszego
wojewddztwa.

Nie wiadomo, czy cyfre tg zaakceptuje administracja w Brukseli.

Bedzie tez mozliwos¢ organizowania skupu po zniwach na zasadzie magazynu
sktadowego. Bedzie to jeszcze konsultowane z organizacjami rolniczymi.

Przewodniczacy Komisji — stwierdzit, ze 10 lat temu produkowalismy 14,5 mld
litrbw mleka, z czego skupowane byto 11,5 mid. Ubyto 3 min kréw, i w ubiegtym roku
skupilismy 7 mld, a limit unijny ma wynosi 9 mid. Problem pojawi sie wéwczas, jezeli
zblizymy sie do unijnego poziomu spozycia mleka. Wtedy za kazdy litr mleka ponad
limit bedziemy ptaci¢ 1,30 zt. kary do UE lub sprowadzimy ok. 4 mld mleka.

Zwrécit sie z prosbg do Dyrektora Giermasihskiego o zwrocenie uwagi na to, jakie
beda kryteria i wypracowanie na ich podstawie sprawiedliwych i uczciwych proporcji.

Dyrektor Maciej Giermasinski — stwierdzit, ze na produkcje mleka po wejsciu
Polski do UE moze rzutowac fakt, ze Agencja bedzie miata jeszcze jeden mechanizm
w zakresie produkcji mleka. Jest to tzw. ,szklanka mleka”. Mechanizm ten byt juz
stosowany. Polega on na dostarczaniu mleka do szkot (ok. 1000 w wojewddztwie).
Odptatnos¢ za to mleko ma wynosi 5 gr. za szklanke, a reszta bedzie pokrywana ze
Srodkow UE. Podaz mleka wzrosnie od 50 — 100 tys. litréw mleka dziennie w ramach
limitu.

Przewodniczacy Komisji — zapowiedziat, ze Komisja w roku przysztym bedzie
wystepowata cyklicznie o informacje o nowych wydarzeniach i biezacej sytuaciji
w Agencji Rynku Rolnego.

Ad. 3.

Czionkowie Komisji otrzymali informacje pt. ,Rola i zadania Stacji Chemiczno —
Rolniczej w Kielcach w swietle potrzeb aktualizacji agrochemicznego stanu rolniczej
przestrzeni produkcyjnej’ (zatacznik nr 5 do protokotu).

Przewodniczacy Komisji — stwierdzit, ze przedstawione przez Stacje informacje sg
bardzo szczegotowe i poprosit Dyrektora jedynie o krétkie wprowadzenie.
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Pan Zygmunt Kaminski — Dyrektor Stacji Chemiczno — Rolniczej w Kielcach —
przedstawit ww. materiat.

Poinformowat, ze Stacja dziata juz od 45 lat w roznej postaci organizacyjnej, ale przy
zachowaniu profilu dziatalnosci, jakg jest ocena jakosci gleb.

Wojewodztwo swietokrzyskie ma tereny wyjatkowo predestynowane do produkcji
rolniczej. Decyduje o tym nie tylko jako$¢ gleb, ale réwniez inne czynniki
warunkujgce produkcje rolng m.in. agroklimat, rzezba terenu, warunki wodne.

W latach 1992 — 1997 przeprowadzany byt Ogolnopolski Program Oceny Jakosci
Przestrzeni Produkcyjnej, ktéry pokazat, ze nasze gleby sg czyste, praktycznie wolne
od zanieczyszczeh metalami ciezkimi i siarka.

Pod wzgledem kwasnosci gleb rowniez mamy korzystny wspotczynnik, jednak ponad
potowa powierzchni gleb wymaga wapnowania, celem uszlachetnienia gleb
i poprawy wydajnosci plonu.

Przedstawit zasobnos¢ gleb w pierwiastki niezbedne do witasciwej produkcji rolnej
(dane zawarte w zatgczonym materiale).

Od 1988 roku Stacja uczestniczy w kontroli jakosci gleb, ptodéw i produktéw rolnych,
a od 2000 roku nalicza i wyptaca dotacje do nawozow wapniowych dla podmiotéw,
zajmujacych sie ich rozprowadzaniem. Dotacja moze by¢ udzielana tylko do
sprzedazy nawozéw na tereny, gdzie wedtug badan Stacji jest zbyt mata kwasnos¢
gleb. Stacja musi okresli¢ potrzeby i zalecana dawke wapna.

Ten system dotacji ma byC zaniechany od przysztego roku, poniewaz wejdzie on
w system dopfat bezposrednich.

Stacja wyptaca réwniez dotacje do gospodarstw ekologicznych. Wojewddztwo
Swietokrzyskie wiedzie w tym zakresie prymat. W roku biezgcym przestane zostato
381 wnioskow o wyptate dotacji na kwote ponad 700 tys. zt. Wnioski po sprawdzeniu
przesytane sg do Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi, ktéry podejmuje ostateczng
decyzje i przekazuje Srodki. Gospodarstwa te sg pod Scistg kontrolg jednostek
certyfikujgcych.

Nowym tematem jest sprawa wykorzystania komunalnych osadéw $ciekowych
do celdéw rolniczy i nierolniczych. Podlegajg one $cistej kontroli, poniewaz aby
je zagospodarowac¢ muszg odpowiada¢ warunkom glebowym na danym terenie.

Stacja nie ma charakteru organu inspekcyjnego, a jedynie doradczego. Dziata
profilaktycznie i informacyjnie.

W zamiarach i planach Stacji jest rozszerzenie zakresu badan masowych pod
wzgledem odczynu i potrzeb wapnowania, jak réwniez zawartosci podstawowych
sktadnikdw mineralnych. Tak sie sktada, ze badania te sg czesciowo odptatne —
ok. 8 zt. Stacja stara sie zachecac rolnikdw do ich przeprowadzania, poniewaz dzieki
nim bedg oni mogli lepiej zaplanowa¢ zagospodarowanie swoich gruntéw rolnych.
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Stacja korzysta takze z dofinansowania gmin, z terendéw ktorych rolnicy badajg
jakos¢ swoich gleb. Jest to dobra forma takze w wymiarze organizacyjnym. Korzyscig
dla gmin jest otrzymywanie od stacji kompletu materiatdw, pomocnych np. do
planowania ochrony srodowiska glebowego i naturalnego.

Zwrécit sie do radnych z apelem o rozpropagowanie informacji o mozliwosciach
Stacji. Takie zlecenia zbiorowe sg tansze.

Stacja wspotpracuje na biezaco z Wojewddzkim Osrodkiem Doradztwa Rolniczego,
stuzbami plantacyjnymi buraka cukrowego, tytoniu. Od 2001 roku stacja posiada
certyfikat 1ISO.

Przewodniczacy Komisji — stwierdzit, ze przed Stacjg otwierajg sie nowe
perspektywy w zwigzku z wejSciem w zycie ustawy ,gnojowicowej” i ,0sadowe;j”.

Zadat pytanie o badania produktéw ekologicznych. Sadownicy z terenu Sandomierza
sg zmuszeni jezdzi¢ do bardzo odlegtych osrodkéw badawczych, a przeciez atesty te
moze dawac réwniez Stacja. Znaczne srodki sg do uzyskania z programow unijnych
przeznaczonych na rozwdj rolnictwa ekologicznego. Przy obecnej stabej kondycji
finansowej gospodarstw, ktora nie ulegnie w najblizszym czasie poprawie,
zwiekszeniu powinny ulegac¢ srodki panstwowe na badania realizowane przez Stacje.

Otworzyt dyskusje.

Radny Stawomir Szarek — zadat pytanie, jak Pan Dyrektor ocenia wymagania
odnoszace sie do gleb, czy przyszie unijne majg by¢é bardziej restrykcyjne, czy
tagodniejsze?

Dyrektor Zygmunt Kaminski — wyjasnit, ze polskie normy odnoszace sie np.
do zanieczyszczenia metalami ciezkimi byty ostrzejsze od unijnych. Podobnie jest
zinnymi normami. Bardziej rygorystyczne sg normy dotyczg gospodarstw
ekologicznych. Przedstawit wykres zatgczony do materiatu, przedstawiajacy stan
nawozenia gleb w okresie kilku ostatnich lat.

Wicemarszalek Jozef Kwiecien — wyrazit zadowolenie, ze pomimo braku
zainteresowania fachowym zagospodarowaniem ziemi przez samych rolnikéw,
istnieje i sprawnie dziata tak profesjonalna instytucja.

Podat przyktad Szwecji, gdzie na duzg skale wykorzystuje sie osady z komunalnych
oczyszczalni $ciekdw. Dobrze, ze u nas réwniez ktos podjat tg inicjatywe. W Szwecji
wykorzystuje sie je masowo do nawozenia uprawy wierzby energetycznej —
ekologicznego zrodta energii. Nakfady na to sg niewielkie, a efekty bardzo dobre.

To, ze w wojewoddztwie jest 380 gospodarstw ekologicznych, daje wojewddztwu
dobrg pozycje.

Wyrazit stowa uznania dla Dyrektora za dobre funkcjonowanie Stacji, mimo, ze jest
ona jednostkg budzetowa.

Postawit wniosek, aby w wyniku dzisiejszej oceny, Komisja wystgpita z pismem
do Ministra Rolnictwa, wyrazajacym stowa uznania i podziekowanie za wspotprace.
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Dyrektor Zygmunt Kaminski — poinformowat, ze Stacja zajmuje sie juz analizg
problemu wykorzystania osadow Sciekowych do nawozenia plantacji wikliny.
Zaproponowat przedstawienie tego zagadnienia na kolejnym posiedzeniu Komisiji.

Dyrektor Janusz Sledzinski — stwierdzit, ze zagrozeniem dla Stacji jest zmiana
sposobu finansowania jej dziatalnosci. Stacji nie bedzie sta¢ na wykonywanie
kompleksowych badan, tylko na realizowanie jednostkowych ustug - dla
poszczegodlnych rolnikow. Jezeli przestaniemy kompleksowo badac¢ ziemie, nie
bedzie badan poréwnawczych, niemozliwa stanie sie ocena rolniczej przestrzeni
produkcyjnej.

Radny Jarostaw Potrzeszcz — stwierdzit, Zze nalezatoby powréci¢ do mozliwosci
dofinansowania takich badan przez gminy, ktérym zostato to ustawowo zabronione.

Przewodniczacy Komisji — zwrocit sie do Wicemarszatka Wojewddztwa
o zredagowanie pisma, zgodnie z wnioskiem zgtoszonym w dyskusji i podniesienie
w nim koniecznosci kontynuowania okresowych kompleksowych badan rolniczej
przestrzeni produkcyjne;.

Komisja przyjeta ww. propozycje przez aklamacje.

Ad. 4.

Cztonkowie Komisji otrzymali Informacjg dotyczgca remontow i eksploatacji urzadzen
melioracji podstawowych oraz rzek istotnych dla regulacji stosunkéw wodnych, dla
potrzeb rolnictwa (zaftgcznik nr 6 do protokotu).

Pan Bogustaw Grzywna - Zastepca Dyrektora Swietokrzyskiego Zarzadu
Melioracji i Urzadzen Wodnych w Kielcach — przedstawit ww. materiat.

Przewodniczacy Komisji — otworzyt dyskusje.

Radny Bronistaw Powierza — stwierdzit, ze pozytywnie zaskakuje go rozmiar prac,
jakie zostat przeprowadzone. Zadania te sg bardzo skomplikowane i kosztowne,
a mimo to nastepuje w ich realizacji widoczny postep.

Zadat pytania:

- jakie byty przyczyny uniewaznienia jednego przetargu?

- CO 0znacza termin ,utrzymywanie przepompowni”?

- dlaczego zostaty wyptacone odszkodowania za podtopienia uzytkéw rolnych przez
zbiornik Starachowice? Czy zawinita tu konstrukcja tego zbiornika, czy doszto tam do
jakies awarii?

Radny Jézef Bak — stwierdzit, ze na watach i miedzy watami rosnie dzika trawa i
chwasty.

Poruszyt problem finansowania zadania na rzece Kineta. Jego zdaniem gmina
powinna jedynie zorganizowac spotkanie z rolnikami, a nie finansowa¢ wykupu od
nich gruntéw. Caty proces wykupu nie powinien przekroczy¢ 1 miesigca.

Na kanale Strumienn remontowany jest obecnie wat przeciwpowodziowy — ok. 200 m.
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Inwestycja jest juz realizowana przez 4 miesigce, poniewaz pracuje tam za mato
ludzi — tylko 3 osoby.

Odnidst sie do problemu podwyzszenia watow w miejscowosci Rybitwy. Wyrazit
gotowos¢ przywiezienia ziemi. Drugim rozwigzaniem jest wykonanie zbiornika
retencyjnego w Rybitwach i pozyskanie w ten sposob ziemi za darmo.

Kolejny problem to wykonanie matych zbiornikdw retencyjnych w miejscowosci
tubnice. Niedaleko Rajtarowki jest kilka matych jezior, ktére mozna tylko pogtebic,
aby spetniaty role zbiornikdéw retencyjnych. Podobnie jest w miejscowosci Rybitwy.

Radny Roman Cichon — w informaciji zawarty jest wykaz zadan do realizacji w 2003
roku w zakresie watow powodziowych. Zadat pytanie, dlaczego zostaty poniesione
tak wysokie koszty remontéw niektérych odcinkéw watéw. Nie byta to przeciez
budowa. Jaki byt tam zakres prac?

Dyrektor Bogustaw Grzywna — udzielit odpowiedzi na zadane w dyskus;ji pytania:
- uniewaznienie przetargu byto konieczne, poniewaz koszty wynikajace w oferty byty
tak duze, ze nie byto mozliwosci przyjecia tych warunkow.

- termin ,utrzymanie przepompowni’ oznacza wszystkie koszty eksploatacyjne,
remontdw, pradu oraz zatrudnienie do obstugi urzadzen pracownikéw, ktérzy muszag
posiada¢ odpowiednie uprawnienia. W roku biezacym eksploatator zostat wybrany
w drodze przetargu.

- zbiornik Starachowice zostat przejety przez Zarzad Melioracji jako zbiornik
istniejacy. Ciazy na nas obowigzek jego eksploatacji. Jest to zbiornik przedwojenny.
W latach ubiegtych Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej podejmowat dziatania
inwestycyjne na tym zbiorniku, ale pdzniej zostaly one zaniechane. W zwigzku
z istniejgcym pietrzeniem wody na zbiorniku, nastepuje podtapianie gruntéw
potozonych w tzw. cofce, czyli wyzej od zbiornika. Koszty wynikajg z decyziji
administracyjnej, ktéra naktada obowigzek wyptaty odszkodowan.

Przewodniczacy Komisji — zadat pytanie, co przemawia za tym, aby w zbiorniku
tym utrzymywany byt tak wysoki poziom wody. Jaki jest charakter tego zbiornika?
Jezeli ma on zastosowanie przeciwpowodziowe, to tak wysoki poziom wody nie jest
potrzebny.

Dyrektor Bogustaw Grzywna — wyjasnit, ze zbiornik ten kiedys petit funkcje
zaopatrywania w wode przemystowg zaktadéw STAR. Obecnie juz nie ma takiej
potrzeby. Tam sg dwa zbiorniki — przeptywowy na rzece Kamiennej oraz boczny.
Problem polega na tym, ze gdyby obnizyé poziom wody w tym zbiorniku to na
akwenie bocznym odkryje sie szlam i wieloletnie nieczystosci. Dlatego jest
koniecznos¢ utrzymywania tak wysokiego poziomu wody.

Przewodniczacy Komisji — nie zgodzit sie z takg argumentacjg, poniewaz wysoki
poziom wdd powoduje zalewanie okolicznych pal.

Zbiornik powinien by¢ poddany rekultywacji, aby dato sie utrzymywacC bezpieczny
poziom waod.
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Dyrektor Bogustaw Grzywna - stwierdzit, ze bytaby to niezwykle kosztowna
inwestycja, na ktérg w chwili obecnej nie ma srodkéw. Wymagatby ona wykonania
przepompowni, rowow odwadniajgcych i przerzutu wody ponizej urzadzen

pietrzacych.

Przewodniczacy Komisji — zadat pytanie, jaki jest sens utrzymywania takiego
zbiornika przez nas, skoro nie stuzy on ochronie przeciwpowodziowej, a jedynie
rekreacji.

Dyrektor Bogustaw Grzywna — wyjasnit, ze nie jest to zbiornik rekreacyjny, tylko
retencyjny. Zostat on przejety do eksploatacji przez Zarzad Melioracji na mocy
decyzji Zarzgdu Wojewoddztwa i tak jest on eksploatowany.

Radny Jarostaw Potrzeszcz — zadat pytanie, czy na tym zbiorniku ma byé
montowana elektrownia wodna? Moze dlatego musi by¢ utrzymywany taki poziom
wody?

Podtopienia dotyczg mieszkancéw gminy Wachock, a nie Starachowic.

Zadat pytanie, czy regulacja rzeki Kamiennej w Wachocku jest realizowana przez
Swietokrzyski Zarzad Meliorac;ji.

Dyrektor Bogustaw Grzywna — wyjasnit, ze rzeka Kamienna jest w administraciji
RZGW i to ta jednostka moze prowadzi¢ na niej zadania inwestycyjne.

Przewodniczacy Komisji — zadat pytanie, jaka byla cena za wykoszenie 1 m?
watéw.

Dyrektor Bogustaw Grzywna — ok. 0,70 — 0,80 zt. Poinformowat, ze wystepowat do
rolnikdbw o to, aby zechcieli bra¢ udziat w przetargu i wykosili waty. Niestety nie byto
chetnych. Za 1 ha otrzymaliby 7 — 8 tys. zt.

Radny Joézef Bak - stwierdzit, ze jest zainteresowany skoszeniem watéw
przylegajacych do jego pola.

Dyrektor Bogustaw Grzywna — odnidst sie do dalszych pytanh:

- waly sg porosniete dzikimi trawami, co wynika wtasnie z ich jednokrotnego
koszenia. Kiedys waty byty dwukrotnie koszone, a w odpowiednim czasie nawozone
i zasiewane nowg trawg. Obecnie nie ma na ten cel wystarczajgcych srodkow.
Zarzad przyjat pewng polityke utrzymywania urzadzen melioracyjnych. W kolejnosci
srodki przeznacza sie na: energie elektryczng na przepompowniach, eksploatacje
zbiornikdw, regulacje rzek i koszenie watéw.

Gdyby nie srodki pozabudzetowe — przede wszystkim Phare — Odbudowa, zakres
remontu rzek bytby bardzo niewielki.

Przewodniczacy Komisji — zaproponowat, aby Komisja zwrdcita sie do Zarzadu
0 szczegotowe wyttumaczenie, dlaczego zbiornik przeciwpowodziowy powoduje
zalewanie okolicznych gruntéw, co rodzi koszty w wysokosci 250 tys. rocznie. Jakie
pomysty ma Zarzad Melioracji w celu rozwigzania tego problemu?
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Dyrektor Bogustaw Grzywna - stwierdzit, ze pomystem na rozwigzanie tych
problemow jest przekazanie tego zbiornika RZGW, poniewaz znajduje sie on na
rzece, bedacej w Zarzadzie tej jednostki. Problemem jest to, ze RZGW nie chce go
przejac.

Udzielit odpowiedzi na dalsze pytania:

-Aby doszto do wykupu gruntéw pod inwestycje na Kinecie najpierw musi byc¢
zrobiony projekt, z ktérego bedzie wynikato, jakie grunty bedg zajete, nastepnie
trzeba dokonac¢ podziatu dziatek, zeby nadac¢ im nowe numery, wojt musi ten podziat
zatwierdzi¢ i dopiero wtedy mozna bedzie wykupywaé grunty od poszczegdlnych
rolnikow. Bez wzgledu na rozmiar dziatek procedura jest tak samo skomplikowana
i czasochtonna.

- Remont kanatu Strumien — czas realizacji takich inwestycji nie jest istotny. Zarzad
Melioracji zawart z wykonawca umowe i zostat tam okreslony termin, ktéry musi
zostac utrzymany. My nie ptacimy za czas realizacji tylko za wykonane zadanie, to
wykonawcy powinni by¢ zainteresowani skroceniem tego czasu, bo przecigganie
realizacji zadania powieksza ich, a nie nasze koszty.

- Na podwyzszenie watow w miejscowosci Rybitwy zostat juz opracowany projekt,
niestety nastgpito odwotanie sie jednego z rolnikbw od decyzji o warunkach
zabudowy. Cate zadanie zostato w ten sposéb storpedowane, bo nie mozna w chwili
obecnej wystgpi¢ o wydanie pozwolenia na budowe.

- zbiorniki retencyjne w gminie tubnice — sg to zadania inwestycyjne, o ktorych nie
ma mowy Ww przedstawianej informacji, poniewaz Komisja wystgpita ze
sprecyzowanym tematem - utrzymanie i remonty urzadzenh melioracji podstawowej.
Przyjety jest Program Matej Retenciji, ktory jest realizowany przez Swietokrzyski
Zarzad Melioracji. W czerwcu zostata zakonczona budowa bardzo duzego zadania —
zbiornika w Szymonowicach, przystgpiono do realizacji odbudowy zbiornika
w Borkowie i rozpocznie sie niedtugo wykonanie zbiornika Topiofki.

Gmina tubnice moze sama rozpoczac realizacje takiego zadania wystepujac o srodki
do Wojewodzkiego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej, ktéry ma
na przyszty rok bardzo korzystne warunki dofinansowania zadahn z zakresu matej
retencji.

Dyrektor Jan Lis — wyjasnit, ze w roku przysztym warunki pozyskania srodkow przez
gminy i SZMIUW beda jednakowe. Gminy moga otrzymaé dofinansowanie
w wysokosci 90% kosztéw zadania, z czego 50% kosztéw robdét budowlanych
w formie dotacji, a 40% w formie niskooprocentowanej pozyczki.

Dyrektor Bogustaw Grzywna - odniést sie do pytania o wysokie koszty
jednostkowe czesci robot. Wyjasnit, ze koszty sg uzaleznione od projektu i wynikow
badan geotechnicznych korpusu i podtoza watéw. Najdrozszym przedsiewzieciem
jest zapuszczanie scianki szczelnej w podioze, celem wydtuzenia drogi filtracji
i zmniejszenia cisnienia na zawalu.



-17-

Radny Jézef Bak — zadat pytanie w sprawie rowu ciggngcego sie od gminy Solec
Zdréj. Nalezatoby go poszerzyé, poniewaz przy nadmiarze wody nie zdgazy ona

sptynac.

Dyrektor Bogustaw Grzywna — poinformowat, ze kanat Strumien w ramach srodkow
z Phare Odbudowa byt udrazniany, pogtebiany i konserwowany na dtugosci 30 km —
od ujscia do miejscowosci Ludwinéw. Tyle mozna bylo wprowadzi¢, gdyz
finansowanie ze s$rodkéw Phare obliguje do tego, aby warto$¢ zadania nie
przekroczyta 300 tys. euro. Trudno byto sie zmiesci¢ w tych wartosciach. Koncéwka
kanatu nie byta jeszcze remontowana. Wszystko zalezy od tego, jakie srodki zostang
zapisane w budzecie panstwa na rok przyszty.

Odnosnie zbiornika w Starachowicach stwierdzit, Zze w marcu br. wystepowat do
Regionalnego Zarzgdu Gospodarki Wodnej o jego przejecie, jako potozonego na
rzece, bedacej w administracji RZGW. Podejmowane byty wczesniej proby likwidacji
lub opréznienia tego zbiornika, jednak spotykaty sie one z protestami wiadz
Starachowic. Dlatego sytuacja jest skomplikowana. Z drugiej strony wydane sg
decyzje administracyjne, naktadajace obowigzek wyptaty odszkodowan i SZMiUW
musi je realizowac.

Radny Roman Cichon — zadat pytanie, jaki zakres prac byt wykonany przy remoncie
rzeki Koprzywianki w miejscowosci Sosniczany? Jeden metr biezacy tego zadania
kosztowat okoto 3 tys. zt.

Dyrektor Bogustaw Grzywna — wyjasnit, ze sg tu dwa zadania — poz. 1. remont
rzeki Koprzywianki Zawisetcze - Sosniczany i poz. 4 remont rzeki Koprzywianki .
Byty tu podejmowane dwa dziatania. Miedzywale tej rzeki byto bardzo zarosniete, co
byto m.in. powodem przerwania watbw w miejscowosci Ziota. Zachodzita wiec
koniecznos¢ usuniecia tych drzew i krzewow i udroznienia odptywu woéd. Drugie
zadanie — powyzej zbiornika Szymanowice — polegato na formowaniu skarp
i zabezpieczeniu brzegdw przed erozja.

Radny Roman Cichon — zadat pytanie, dlaczego rolnicy nie mogli pozyska¢ drzewa
wycietego w miedzywalu?

Dyrektor Bogustaw Grzywna - stwierdzit, Zze rolnicy nie byli tym w ogodle
zainteresowani. Zarzad Melioracji musiat zakopywac karpine w miedzywalu.

Drobne czesci np. wiklina zostata sprzedana, i stanowito to dochdd po stronie urzedu
marszatkowskiego, a w czesci niestety trzeba byto to spalic.

Zeby w ogdle mozna byto wycigé drzewa trzeba mie¢ decyzje starostow nakazujgca
wycinke. Bez niej wykonawca ponosi kare.

Przewodniczacy Komisji — zaproponowat, aby po tak szczegotowych wyjasnieniach
przyja¢ materiat wraz ze zgtoszonymi uwagami. Trzeba zwréci¢ sie do Zarzadu
o odpowiedz na nasze wystgpienie z Komisji nt. stanowiska w sprawie matej retencji.
Generalnie uwaga do Dyrektora - aby od dzisiaj wszelkie informacje byty
jednoczesnie powigzane z informacjami o postepach matej retencji. Nasza Komisja
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uznata to za priorytet i wystgpita do Zarzadu wojewoddztwa. Zadat pytanie, czy sg
uwagi do przedstawionej Informacji.

Uwag nie zgtoszono.

Przewodniczacy Komisji — stwierdzit, ze Komisja przyjeta informacje do
wiadomosci.

Pismo skierowane do Zarzadu Wojewodztwa stanowi zafgcznik nr 7 do protokotu.

Ad. 5.

Czionkowie Komisji otrzymali informacje o optacie produktowej na terenie
wojewddztwa swietokrzyskiego (zafgcznik nr 8 do protokotu).

Przewodniczacy Komisji — wobec braku uwag i wnioskow stwierdzit, ze Komisja
przyjeta informacje do wiadomosci.

Ad. 6

Cztonkowie Komisji otrzymali wnioski o ulgi w sptacie naleznosci Terenowego
Funduszu Ochrony Gruntéw Rolnych ztozone przez:

- Swietokrzyski Zarzad Drég Wojewddzkich w Kielcach (zatgacznik nr 9 do protokotu)

- ,WIG Sp. z 0.0. w Sandomierzu (zatgcznik nr 10 do protokotu)

Dyrektor Janusz Sledzinski — przedstawit wniosek Swietokrzyskiego Zarzadu Drog
Wojewddzkich. Poinformowat, ze przyjete przez Sejmik zasady umarzania naleznosci
przewidujg takg sytuacje, ze umorzenie jest mozliwe, jezeli wylaczenie gruntéw
z produkcji rolnej miato zwigzek z budowg drég realizowang przez jednostki
samorzadu terytorialnego.

Radny Jarostaw Potrzeszcz — zadat pytanie, czy tak wysoka kwota nie uszczupli
w znaczgcy sposob dochoddéw Funduszu Ochrony Gruntow Rolnych.

Dyrektor Janusz Sledzinski — wyjasnit, ze $érodki te bedzie musiat wptacié
samorzad wojewodztwa. Jezeli chodzi o uszczuplenie wptywéw poinformowat, iz
Zarzad Wojewddztwa stara sie pozyskaé jak najwiecej srodkéw z funduszu
centralnego i nie ma tu zadnego zagrozenia przerwaniem dofinansowania remontéw
drég polnych i innych zadan. Generalnie znacznie wiecej srodkow pozyskujemy
z zewnatrz, niz wptywa z terenu naszego wojewoédztwa.

Przewodniczacy Komisji — zaproponowat pozytywne zaopiniowanie tego wniosku,
biorac pod uwage, ze jezeli Swietokrzyski Zarzad Drog wptaci te srodki, 10% z nich
zostanie przekazane do funduszu centralnego.

W przeprowadzonym gtosowaniu oddano:
3 gtosy ,za”

0 gtoséw ,przeciw”

3 osoby wstrzymaty sie od gtosowania.
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Opinia Komisji sporzadzona na podstawie wynikéw gtosowania stanowi zafgcznik nr
11 do protokotu.

Dyrektor Janusz Sledzinski — przedstawit wniosek firmy ,WIG” z Sandomierza,
ktora wytaczyta grunty pod budowe stacji benzynowej. Poczatkowo firma zwrdécita sie
0 umorzenie, ale przepisy w tym wypadku nie przewidujg takiej formy.

Wystagpita wiec o odroczenie do konca przysztego roku.

Radny Jarostaw Potrzeszcz — zadat pytanie, czy po wejsciu Polski do UE bedzie
jeszcze istniat Fundusz Ochrony Gruntéw Rolnych zasilany w ten sam sposéb, co
dotychczas.

Dyrektor Janusz Sledzinski — poinformowat, ze po wejéciu do UE nic w tej kwestii
nie ulegnie zmianie. W projekcie budzetu na 2004 rok w sektorze rolnym zapisane sg
fundusze ochrony gruntow rolnych.

Przewodniczacy Komisji — zaproponowat pozytywne zaopiniowanie tego wniosku,

W przeprowadzonym gtosowaniu oddano:
6 gtosow ,za”

0 gtosow ,przeciw”

Nikt nie wstrzymat sie od gtosowania.

Opinia Komisji sporzadzona na podstawie wynikéw gtosowania stanowi zafgcznik nr
12 do protokotu.

Ad.7

Dyrektor Janusz Sledzinski — poinformowat, ze Spétka ,Cukier Polski” ma problemy
finansowe i nie zaptacita plantatorom za zakupione buraki cukrowe. W naszym
wojewodztwie dotyczy to cukrowni Czestocice, bo tubna i Ropczyce nie nalezg do tej
spofki.

Cukrownia Czestocice zawarta 1923 umowy na 140 tys. ton o wartosci 18 min zt. Na
razie cukrownia nie ma srodkow na biezgce zaptaty dla rolnikéw. Deklaruje ona, ze
do konca roku wyptaci 80% tych srodkow.

Przewodniczacy Komisji — poinformowat, ze postawit ten temat na posiedzeniu
Komisji, poniewaz jego zdaniem zachodzi tu podejrzenie, ze kto$ dziata na
niekorzys¢ tej spotki, chcac doprowadzi¢ do jej upadku, poniewaz jest to spotka
z polskim kapitatem. Trzeba to ustalié.

Postawit propozycje, aby Marszatek i Przewodniczacy Sejmiku w trybie pilnym
zwrocili sie do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi o0 zbadanie sytuacji tej spoétki.
Miesci sie ona w Toruniu i posiada trzy cukrownie: Lublin, Czestocice i Opole.
Dyrektor z Ostrowca dostat pismo, ze ma negocjowa¢ z dostawcami 75 dniowy
termin zaptaty naleznosci.

Trzeba zbadac, czy spdtka sama ponosi wing, bo nie starata sie o kredyt skupowy,
czy tez zaistniaty inne okolicznosci.
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Radny Jarostaw Potrzeszcz — poinformowat, ze w zesztym roku uczestniczyt
z Postem Jo6zefem Cepilem w rozmowach z duzg grupg rolnikbw w cukrowni
Czestocice. Rozmowy te trwaly 7 godzin i skonczyly sie podpisaniem ugody
z Prezesem.

Jest obecnie po rozmowach rozpoczetych po interwencji rolnikow z gmin Wasnidw,
Kunow i Bodzechow, ktérzy nie otrzymali jeszcze zadnych pieniedzy, a oddali duze
ilosci surowca — ok. 360 ton.

Poczatkowo terminy ptatnosci zostaty okreslone na 3 listopada, jednak cukrownia nie
wywigzata sie z nich. W ubiegtym tygodniu przeprowadzit rozmowy w Prezesem
Smarem, ktory odwiadczyt, ze otrzymat z Centrali petnomocnictwo do prowadzenia
negocjacji terminu ptatnosci z rolnikami, aby im jeszcze nie ptaci¢. Obiecat jednak —
po telefonie do Torunia, ze w tym tygodniu rozpocznie wyptate naleznosci. Jezeli do
tego nie dojdzie Samoobrona jest przygotowana do dziatania.

Rolnicy w tym wypadku sg okradani. Juz zapisy umowy, przygotowanej przez
odbiorce umozliwiajg manipulacje. Pkt. 4 umowy mowi, ze jezeli przedsiebiorstwo
skupujace buraki nie uzyska kredytow preferencyjnych bedzie negocjowaé
Z plantatorami terminy ptatnosci.

Trzeba jednak wzig¢ pod uwage fakt, ze rolnicy tez majg kredyty i nikt sie nad nimi
nie rozczula. Niedtugo moze dojs¢ do zajecia ich majgtku przez komornikow.
Sytuacja w tych trzech gminach jest tragiczna, poniewaz dotyczy to kilkuset osob.
Zadeklarowat udziat w rozmowach i zapowiedziat, ze Samoobrona podejmie tam
akcje protestacyjne.

Marszatek Wojewddztwa musi podjaé konkretne dziatania w tym zakresie.

Przewodniczacy Komisji — poinformowat, ze do niego réwniez zwrdcili sie rolnicy,
ktorzy muszag sptacac kredyty i z powodu zalegto$ci nie majg na ten cel Srodkdw.
Zwrocit sie z prosbg do Pana Jozwika o wziecie udziatu w pracach nad
sprecyzowaniem zapytania, jakie powinno by¢ skierowane od Marszatka
i Przewodniczacego Sejmiku do Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi.

Jest to obowigzkiem samorzadu wojewddztwa.

Ad. 8.

Spraw roznych nie zgtoszono.

Posiedzenie zostato zakonczone o godz. 13:30

Protokot sporzadzita: Przewodniczgcy Komisji
M.Solinska — Pela

Leszek Bugaj





