Protokol Nr 174/05
z posiedzenia Zarzadu Wojewodztwa Swig¢tokrzyskiego
odbytego w dniu 13 maja 2005 roku

Posiedzenie otworzyt i obradom przewodniczyt P.Franciszek WotodZko,
Marszatek Wojewodztwa.

W posiedzeniu Zarzadu uczestniczyli cztonkowie Zarzadu Wojewddz-
twa,/nieobecny: P.Zdzistaw Wojciechowski- Skarbnik Wojewddztwa/ oraz oso-
by zaproszone, zgodnie z zalaczona lista obecnosci /Zat. Nr 1/.

Przewodniczacy obrad stwierdzil, ze Zarzad jest prawomocny do pode;j-
mowania uchwat.

Przyjeto nastepujacy porzadek obrad:

1.podjg¢cie uchwaly w sprawie zatwierdzenia zmian do regulaminow Komi-
sji Oceny Projektow w ramach Dzialan: 2.2, 2.5, 2.6 Priorytetu II oraz
Dzialania 3.4 Priorytetu III Zintegrowanego Programu Operacyjnego
Rozwoju Regionalnego /ZPORR/,

2.wniosek o przyjecie protokotu Nr 5/05 z dnia 28 kwietnia 2005 oraz anek-
su do protokolu Nr 3/05 z dnia 18 marca 2005r., z posiedzen komisji Oce-
ny Projektow w ramach Dzialania 2.5 Promocja przedsi¢biorczosci Zinte-
growanego programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego wraz z zalg-
czonymi do nich listami rankingowymi wnioskow rekomendowanych do
podpisania umowy o dofinansowanie projektu,

3.wyrazenie zgody na wsparcie finansowe przedsi¢wzi¢cia Plener — Warsz-
taty Plastyczne ,,Zatrzyma¢ Pi¢gkno”, ktory odbedzie si¢ w Kalkowie —
Godowie,

4.rozpatrzenie wniosku w sprawie zabezpieczenia Srodkow budzetowych
na realizacj¢ zadan wlasnych z Programu ,,restrukturyzacji i moderniza-
cji sektora zywnosciowego oraz rozwoj obszarow wiejskich”,

5.przyjecie projektu uchwaly Sejmiku w sprawie wyrazenia zgody na doko-
nanie zamiany zabudowanych nieruchomosci polozonych w Kielcach
przy ul. Zamkowej, stanowiacych wlasnos¢ Wojewodztwa Swietokrzy-
skiego na zabudowana nieruchomos$¢ polozona w Kielcach przy ul. Ze-
romskiego, stanowiaca wlasnos¢ Gminy Kielce,

6.wniosek wyrazenie zgody na zlecenie dla Swietokrzyskiego Biura Rozwo-
ju Regionalnego w Kielcach wykonania dwoch opracowan pn.

- ,Program Reelektryfikacji wojewodztwa Swietokrzyskiego na lata 2007-

20137,

-,,Program Rozwoju Infrastruktury Transportowej Wojewédztwa Swieto-
krzyskiego na lata 2007-2013” w oparciu o zaktualizowany Kompleksowy
Program Rozwoju Sieci Drogowej Wojewédztwa Swietokrzyskiego,

7.podjecie uchwaly w sprawie udzielenia pelnomocnictwa Dyrektorowi Wo-
jewodzkiego Urzedu Pracy w Kielcach do realizacji Porozumienia




Nr13/Konkursy/2005 zawartego pomig¢dzy Samorzadem Wojewodztwa

Swietokrzyskiego a Ministerstwem Gospodarki i Pracy,
8.sprawy rozne.
Zarzad jednogtos$nie przyjat porzadek obrad.
Ad. 1
W tej czesci posiedzenia Zarzadu /pkt.1-3/ uczestniczyta P. Ewa Kapel-
Sniowska Z-ca Dyrektora Dep.RRiWzZ
Projekt uchwaty w sprawie zatwierdzenia zmian do regulaminéw Komisji Oce-
ny Projektow w ramach Dziatan: 2.2, 2.5, 2.6 Priorytetu Il oraz Dziatania 3.4
Priorytetu III Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego
/ZPORR/, cztonkowie Zarzadu otrzymali na pi§mie /zat.2/
Zarzad zatwierdzil zmiany oraz jednoglosnie podjat uchwale Nr 1010/05 w tej
sprawie.
Ad.2
Whiosek o przyjecie protokotu Nr 5/05 z dnia 28 kwietnia 2005 oraz aneksu do
protokotu Nr 3/05 z dnia 18 marca 2005r., z posiedzen komisji Oceny Projektow
w ramach Dziatania 2.5 Promocja przedsigbiorczosci Zintegrowanego programu
Operacyjnego Rozwoju Regionalnego wraz z zataczonymi do nich listami ran-
kingowymi wnioskéw rekomendowanych do podpisania umowy o dofinanso-
wanie projektu, czlonkowie Zarzadu otrzymali na piSmie /zat.3/
Po dyskusji Zarzad przyjal ww. wniosek zgodnie z propozycja Dep. RRiWzZ.
Ad.3
Wyrazenie zgody na wsparcie finansowe przedsigwzigcia Plener — Warsztaty
Plastyczne ,,Zatrzyma¢ Pigkno”, ktory odbedzie si¢ w Katkowie — Godowie,
cztonkowie Zarzadu otrzymali na pisSmie /zat.4/
W wyniku dyskusji Zarzad wyrazit zgode na wsparcie finansowe ww. wniosku
na kwote 8.000z1.
Ad4
Whniosek w sprawie zabezpieczenia srodkow budzetowych na realizacje zadan
wlasnych z Programu ,restrukturyzacji 1 modernizacji sektora zywnosciowego
oraz rozw0] obszarow wiejskich”, cztonkowie Zarzadu otrzymali na piSmie
/zat.5/
Na realizacje zadan przeznaczono kwote 15 000z1.
Dokonanie przesunigcia srodkow finansowych z rezerwy budzetowe] woje-
wodztwa do dziatu 010 rozdzialu 01036 o proponowana kwote.
Po dyskusji Zarzad wyrazit zgode na zabezpieczenie srodkow budzetowych w
kwocie 15 000zl. na realizacje ww. dziatan.
Ad.5
W tej cze$ci posiedzenia Zarzadu /pkt.3/ uczestniczyt P. Rafal Kosinski pracow-
nik Dep. ROW ,MIG.
Projekt uchwaty Sejmiku w sprawie wyrazenia zgody na dokonanie zamiany
zabudowanych nieruchomosci potozonych w Kielcach przy ul. Zamkowej, sta-
nowiacych wiasnos¢ Wojewddztwa Swigtokrzyskiego na zabudowana nieru-



chomo$¢ potozona w Kielcach przy ul. Zeromskiego, stanowiaca wlasnoéé

Gminy Kielce, cztonkowie Zarzadu otrzymali na pisSmie /zatl.6/

Po dyskusji Zarzad przyjat projekt uchwaly Sejmiku oraz wlaczenie do najbliz-

szej tematyki sesji Seymiku.

Ad.6

W tej czesci posiedzenia Zarzadu /pkt.6 1 8/ uczestniczyt P.W. Mtlynarczyk Dy-

rektor Dep. Infrastruktury.

Whiosek o wyrazenie zgody na zlecenie dla Swietokrzyskiego Biura Rozwoju
Regionalnego w Kielcach wykonania dwéch opracowan pn.

- ,,Program Reelektryfikacji wojewodztwa Swigtokrzyskiego na lata 2007-
20137,

-,,Program Rozwoju Infrastruktury Transportowej Wojewodztwa Swigtokrzy-
skiego na lata 2007-2013” w oparciu o zaktualizowany Kompleksowy Pro-
gram Rozwoju Sieci Drogowej Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, cztonkowie
Zarzadu otrzymali na pismie /zal.7/

Zadania proponowane w ramach zlecenia:

- zlecenie opracowania ww. programoéw zakladowi budzetowemu samorzadu
wojewodztwa —SBRR,

-dokonanie przesuni¢¢ Srodkéw finansowych w ramach budzetu wojewodztwa
na realizacje uméw SBRR,

-realizacja zamowien,

-przedstawienie gotowych programow do akceptacji Zarzadu Woj.,

-opracowanie prognoz oddziatywania na srodowisko,

-uchwalenie programow przez Sejmik Woj.,

-publikacja i rozpowszechnienie dokumentu.

Po dyskusji Zarzad wyrazit zgode na zlecenie ww. zadan dla SBRR.

Ad.7

Projekt uchwaly w sprawie udzielenia pelnomocnictwa Dyrektorowi Woje-

wodzkiego Urzedu Pracy w Kielcach do realizacji Porozumienia Nr

13/Konkursy/2005 zawartego pomiedzy Samorzadem Wojewoddztwa Swigto-
krzyskiego a Ministerstwem Gospodarki i1 Pracy, cztonkowie Zarzadu otrzymali
na piSmie /zat.8/

W wyniku dyskusji Zarzad udzielit pelnomocnictwa P. Andrzejowi Lato Dyrek-

torowi WUP do realizacji przedmiotowego Porozumienia, w tym do utworzenia

odrgbnych rachunkéw bankowych celem finansowej obstugi konkurséw oraz
jednogtos$nie podjat uchwate Nr 1011/05 w tej sprawie.

Ad.8

W sprawach réznych P. W. Miynarczyk Dyrektor Dep. Infrastruktury przedsta-

wil informacje na temat prezentacji pierwszego etapu prac zwiazanych z wyko-

naniem dwoch elektrycznych autobusow szynowych typu 308-B dla Wojewo6dz-
twa Swigtokrzyskiego, ktora odbyta si¢ w dniu 20 kwietnia br. w siedzibie firmy

PESA Bydgoszcz. Realizacja wykonania 1 dostawy tych pojazdéw odbywa si¢



na podstawie umowy z dnia 15 lutego br, cztonkowie Zarzadu otrzymali na pi-
Smie /zal.8/
Zarzad przyjal do wiadomosci ww. informacjg.
Nastgpie wprowadzit sprawe o korekty w kwotach dofinansowanych z budzetu
wojewoddztwa oraz z ERDF do Programu Zadan Inwestycyjnych Samorzadu
Wojewddztwa Planowanych do Realizacji w Ramach Zintegrowanego Progra-
mu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego na lata 2004-2007 do Dziatania 1.1
Modernizacja 1 Rozbudowa Regionalnego Uktadu Komunikacyjnego i do zadan
1A- 1B-1C- Mata Petla Swictokrzyska, cztonkowie Zarzadu otrzymali na pi§mie
/zal.8/
Zarzad wyrazit zgodg na wprowadzenie korekt do ww. programu zadan.
Na tym zakonczono posiedzenie Zarzadu.
Protokotowata:
Edyta Iwanska

Przewodniczacy obrad:

Franciszek Wotodzko
Wicemarszatek Wojewodztwa

Jozef Kwiecien
Cztonkowie Zarzadu:
1. Marek Gos - ....................
2. Tadeusz Jozwik - ...............
3. Jacek Kowalczyk - ..............



’ LISTA OBECNOSCI
CZLONKOW ZARZADU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO
oraz 0sOb zaproszonych

uczestnicziycych w posiedzeniu Zarzadu w dniu 13 maja 2005 r.

Zalacznik Nr 1

Lp. | Imig i Nazwisko
1. |Franciszek Wolodzko

Funkeja
Marszalek Wojewddztwa

2. | Jozel Kwiecich

Wicemarszalek

Tormatyki i Informacji

3. |Marek Gos Czlonek Zarzadu
4. |Tadeusz Jozwik Czlonck Zarzadu
5.  Jacek Kowalczyk " | Czlonek Za rzadil
6. |Zdzislaw Wojciechowski |Skarbnik Wojewédztwa
[ 7. Krzysztof Adamezyk l)yfélcttar Biura Zarzadu, In-

8. :. Jolanta Grochal

Rzecznik prasowy

10. |Ewa [{;i}él-gniGWSkﬂ Z-ca Dyrektora IJép. Rozwoju
] R _ Reg. i Wspol. z Zagranicy
11. |Janusz Sledzinski Z-ca Dyrektora Dep. ROW, I

MIG

. ' Wieslaw M ly narézy k

I}yrékﬁ}r Dép. Infrastruktu

13, T ) ' D.d;rdékﬂu “Dep. EeTH=L

14.




Zalacznik Nr 2

RRZ.IV —-0725/ /05

WNIOSEK!
DO ZARZADU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

w sprawie przyjecia Regulaminow Komisji Oceny Projektow w ramach Dzialan: 2.2, 2.5,
2.6, Priorytetu II oraz Dzialania 3.4 z Priorytetu III Zintegrowanego Programu Opera-
cyjnego Rozwoju Regionalnego (ZPORR)

III. OPIS STANU FAKTYCZNEGO
Regulaminy Komisji Oceny Projektéw sa wytycznymi dla cztonkéw Komisji Oceny Pro-
jektow, powotanych do prac nad ocena merytoryczna projektow o dofinansowanie z Europej-
skiego Funduszu Spotecznego i budzetu panstwa w ramach dziatan Priorytetu II oraz projek-
tow o dofinansowanie z Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i1 budzetu panstwa w
ramach Dzialania 3.4 z Priorytetu III ZPORR.

Instytucja Zarzadzajaca Zintegrowanym Programem Operacyjnym Rozwoju Regionalne-
go ZPORR (Minister Gospodarki i Pracy) dokonata aktualizacji Regulaminéw Komisji Oceny
Projektow. W oparciu o przestang aktualizacj¢ opracowano nowe Regulaminy Komisji Oceny
Projektow, uwzgledniajac funkcjonowanie Instytucji Wdrazajacej (Wojewodztwo Swigto-
krzyskie), bez zmian merytorycznych.

Regulaminy Komisji Oceny Projektéw beda stanowi¢ zalaczniki do ,, Wytycznych dla in-
stytucji uczestniczqcych w realizacji 2 Priorytetu ZPORR ™.

Regulaminy Komisji Oceny Projektéw zostaly ujednolicone na terenie catego kraju
1 zaakceptowane przez Ministerstwo Gospodarki i Pracy.

II. PODSTAWA PRAWNA

Art. 41 wust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa
(Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1590 z p6zn. zm.) oraz stanowisko Ministerstwa Gospodarki i
Pracy zawarte w pismie z dnia 13 kwietnia 2005 roku znak: DRR-1-951- 2324w-MK/2005.

[II. PROPOZYCJA ZAL ATWIENIA:

Zatwierdzenie przedtozonych Regulaminow Komisji Oceny Projektow przez Zarzad Woje-
wodztwa Swigtokrzyskiego.

AKCEPTUJE:

1.Dyrektor Departamentu -

2.Czlonek Zarzadu -
3. Radca prawny -
Projekt



L. UCHWALA Nr /05
Zarzqdu Wojewddztwa Swietokrzyskiego

w sprawie zatwierdzenia Regulaminéw Komisji Oceny Projektow w ramach Dzialan:
2.2, 2.5, 2.6 Priorytetu Il oraz Dzialania 3.4 Priorytetu III Zintegrowanego Programu
Operacyjnego Rozwoju Regionalnego (ZPORR)

Na podstawie art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa
(Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1590 z p6zn. zm.) oraz stanowisko Ministerstwa Gospodarki
1 Pracy zawarte w pismie z dnia 13 kwietnia 2005 roku znak: DRR-1-951- 2324w-MK/2005,
uchwala sig, co nastgpuje:

§1

Przyjmuje si¢ Regulaminy Komisji Oceny Projektéw w ramach Dzialan 2.2, 2.5, 2.6 Prioryte-
tu Il oraz Dziatania 3.4 Priorytetu III Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Re-
gionalnego (ZPORR), stanowiace zataczniki nr 1- 4 do niniejszej Uchwaty.

§2

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Dyrektorowi Departamentu Rozwoju Regionalnego
1 Wspotpracy z Zagranica.

§3

Traci moc Uchwata Nr 775 / 04 Zarzadu Wojewodztwa Swietokrzyskiego z dnia 17 listopada
2004 roku w sprawie zatwierdzenia Regulamindw Komisji Oceny Projektow w ramach Dzia-
tan: 2.2, 2.5, 2.6 Priorytetu Il oraz Dziatania 3.4 Priorytetu Il Zintegrowanego Programu
Operacyjnego Rozwoju Regionalnego (ZPORR)

§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Marszalek
Wojewoddztwa Swietokrzyskiego

Franciszek Wotodzko



Zalacznik nr 1 do uchwaly Nr /05

Zarzadu Wojewédztwa Swietokrzyskiego
Z dnia ...eeveeeenenenens

Regulamin Komisji Oceny Projektow
w ramach Dzialania 2.2

Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego (ZPORR)

§1

Postanowienia ogo6lne

1. Za powotanie i organizacje¢ pracy Komisji Oceny Projektow, zwanej dalej Komisja, od-
powiedzialny jest Dyrektor Departamentu Rozwoju Regionalnego i Wspdlpracy
z Zagranica, zwany dalej Dyrektorem, dziatajacy z upowaznienia Marszatka Wojewo6dz-
twa Swigtokrzyskiego.

2. Komisja sktada si¢ z minimum 8 czlonkéw i1 protokolanta, powotanego sposrod pracow-
nikow Instytucji Wdrazajace;.

3. Osoby powotane do pracy w Komisji powinny posiada¢ kwalifikacje odpowiadajace spe-
cyfice i zakresowi Dziatania 2.2 ,,Wyrownywanie szans edukacyjnych poprzez programy
stypendialne” ZPORR, a kazdy wniosek oceniany jest przez osoby, ktorych wiedza i po-
siadane do$wiadczenie umozliwiaja wtasciwa oceng projektow.

4. Cztonkowie Komisji i protokolant powotywani i odwotywani sa przez Dyrektora. Odwo-
tanie cztonkow Komisji nastgpuje na wniosek Przewodniczacego.

5. Komisja pracuje zgodnie z harmonogramem zawartym w Ramowym Planie Realizacji
Dziatania 2.2 ZPORR.

§2

Przewodniczacy Komisji Oceny Projektow

1. Dyrektor do podejmowania decyzji wyznacza Przewodniczacego sposrod czionkow Ko-
misji wymienionych w §1 ust. 2.

2. Przewodniczacy Komisji jest odpowiedzialny za zapewnienie podczas prac Komisji bez-
stronno$ci i przejrzystosci.

3. Przewodniczacy Komisji moze wyznaczy¢ sposrod cztonkow Komisji swojego
Zastgpce. Wyznaczenie Zastgpcy nastgpuje w formie pisemnego upowaznienia.



§3

Zadania Komisji Oceny Projektow

1.

Komisja jest odpowiedzialna za:

a.

b.

przeprowadzenie oceny merytorycznej wnioskow o dofinansowanie realizacji pro-
jektow.

zweryfikowanie budzetow zawartych we wnioskach o dofinansowanie realizacji
projektow.

sporzadzenie listy rankingowej wnioskow wybranych do dofinansowania
1 przedlozenie jej w formie rekomendacji Marszatkowi Wojewoddztwa lub osobie
upowaznionej przez Marszatka.

Przeprowadzenie negocjacji z beneficjentem, ktoremu przyznano nizsza od wnio-
skowanej kwotg dofinansowania zgodnie z pkt. 10, paragraf 6 Regulaminu.
Przeprowadzenie ponownej oceny merytorycznej wniosku zgodnie z & 16 Umowy
o dofinansowanie projektu w ramach Priorytetu 2 — Wzmocnienie rozwoju zaso-
boéw ludzkich w regionach (z wylaczeniem Dzialania 2.5 — Promocja Przedsigbior-
czosci).

§4

Posiedzenia Komisji Oceny Projektéw

1.

W posiedzeniu Komisji, poza cztonkami Komisji, moga bra¢ udziat:

obserwator, o ile zostanie wyznaczony przez Instytucje¢ Zarzadzajaca Zintegro-
wanym Programem Operacyjnym Rozwoju Regionalnego oraz

ekspert, o ile zostal powolany przez Dyrektora lub na wniosek Przewodniczace-
go lub co najmniej 1/3 czlonkow regulaminowego sktadu Komisji, celem uzy-
skania opinii na temat danego projektu.

2. Posiedzenia Komisji sa wazne, gdy uczestniczy w nich Przewodniczacy lub jego Zastgpca
oraz minimum 4 cztonkéw Komisji.
3. Udziatl cztonkow w pracach Komisji jest nieodptatny.

§5

Zasada bezstronnosci prac Komisji Oceny Projektow

1.

Cztonkowie Komisji 1 ekspert o ktorym mowa w § 4 ust.1 lit. b nie moga by¢ zwiazani z
beneficjentami stosunkiem osobistym lub stuzbowym, tego rodzaju, ze mogtoby to wywo-
ta¢ watpliwosci co do bezstronnos$ci przeprowadzonych czynnosci.

Wszystkie osoby biorace udziat w posiedzeniu Komisji podpisuja deklaracje bezstronno-
$ci 1 poufnosci. Wzor deklaracji stanowi zatacznik do Regulaminu Komisji.

Kazdy cztonek Komisji, przed przystapieniem do oceny wniosku, jest zobowigzany pod-
pisa¢ dodatkowo deklaracje bezstronnosci, znajdujaca si¢ na Karcie Oceny Merytorycz-
nej, w odniesieniu do ocenianego przez siebie wniosku. Nie podpisanie deklaracji bez-
stronnos$ci pozbawia cztonka Komisji mozliwo$ci oceny danego wniosku.



10.

W przypadku, okreslonym w ust.3, wniosek jest kierowany do oceny innego cztonka Ko-
misji, wybranego losowo przez Przewodniczacego lub jego Zastgpce, sposrod osob kto-
rych wiedza i posiadane kwalifikacje zawodowe umozliwiaja wtasciwa oceng projektu.

§6

Ocena jakos$ci merytorycznej 1 finansowej wnioskoéw

Przedmiotem oceny Komisji sa wylacznie wnioski ocenione przez Instytucj¢ Wdraza-
jaca jako kompletne i spelniajace kryteria formalne.

Kazdy wniosek oceniany jest przez 2 osoby losowo wybrane przez Przewodniczacego
lub jego Zastepce, sposrod osob ktorych wiedza i posiadane kwalifikacje zawodowe
umozliwiaja wlasciwa ocen¢ projektu. Koncowa ocena punktowa projektu stanowi
Srednig arytmetyczng ocen dokonanych przez wyzej wymienione osoby.

Ocena wnioskow odbywa si¢ zgodnie z kryteriami zawartymi w dokumentach pro-
gramowych ( ZPORR, Uzupelnienie ZPORR, Ramowy Plan Realizacji Dzialania).
Dokonanie oceny na Karcie Oceny Merytorycznej, czlonek potwierdza wlasnorecz-
nym podpisem.

Podzial ogdlnej liczby punktow na poszczegolne podpunkty wypracowuje sklad Ko-
misji Oceny Projektow, a zatwierdza Przewodniczacy Komisji przed rozpoczeciem
jej prac.

Whioski ocenione pod wzgledem merytorycznym i finansowym, ktore otrzymaly
ocen¢ co najmniej 60% punktow ogolnej sumy punktow, wynoszacej 100, zas
w poszczegllnych punktach oceny merytorycznej uzyskaly przynajmniej 40% punk-
tow, umieszczane sa na liscie rankingowej projektow rekomendowanych do dofinan-
sowania.

Whioski, ktore otrzymaly mniej niz 60% punktow lub w poszczegolnych punktach
oceny merytorycznej uzyskaly mniej niz 40% punktéow nie sa rekomendowane do
dofinansowania.

W przypadku, gdy jeden z oceniajacych przyzna w danym punkcie ponizej 40%
punktow, a drugi powyzej 40% punktow w tym samym punkcie, koncowa ocena
przyznana w danym punkcie stanowi Srednig arytmetyczng ocen dokonanych przez
dwoch czlonkéw Komisji w danym punkcie.

W przypadku, gdy roznica punktowa pomigedzy ocenami czlonkéow Komisji Oceny
Projektow wynosi wigcej niz 30% punktow liczonych od ogolnej sumy punktow wy-
noszacej 100 (przy czym ocena przynajmniej jednego z nich musi wynosi¢ minimum
60% punktow) wniosek musi by¢ oceniony przez trzeciego czlonka Komisji, wylo-
nionego przez Przewodniczacego lub jego Zastepce losowo, sposrod osob, ktorych
wiedza i posiadane kwalifikacje zawodowe umozliwiaja wlasciwa ocen¢ projektu.
Ocena tej osoby stanowi wowczas oceng ostateczng projektu.

Czlonek Komisji oceniajacy wniosek, proponuje nizsza niz wnioskowana kwote dofi-
nansowania w przypadku zidentyfikowania kosztow, ktore uzna za niekwalifikowane
(np. uzna niektore koszty za niezwigzane z realizacja projektu, nieistotne dla realiza-
cji projektu lub uzna oszacowanie niektéorych kosztéow jako zawyzone w poréwnaniu
ze stawkami rynkowymi). Czlonek Komisji oceniajacy wniosek, przedstawiajac pro-
pozycje nizszej kwoty dofinansowania powinien bra¢ pod uwage, czy po takiej zmia-
nie projekt zgloszony we wniosku bedzie nadal wykonalny i utrzyma swoje standar-
dy jakoSciowe:

10



11.

12.

13.

14.

a. Czlonkowie Komisji, ktorzy oceniali dany wniosek, wypracowuja
wspolne stanowisko odnosnie obnizenia wysokos$ci proponowanej
kwoty dofinansowania i przekazuja swoje stanowisko protoko-
lantowi w formie pisemnej. Protokolant umieszcza informacj¢ na
temat wysokoS$ci uzgodnionej kwoty dofinansowania w protokole
oceny.

b.  Jezeli nie dojdzie do uzgodnienia jednolitego stanowiska, wniosek
zostaje skierowany do trzeciego czlonka Komisji, wylonionego
przez Przewodniczacego lub jego Zastepce losowo, sposrod oséb,
ktorych wiedza i posiadane kwalifikacje zawodowe umozliwiaja
wlasciwg ocene¢ projektu. Ocena trzeciej osoby jest ostateczna i
wiazaca.

c.  Protokolant przesyla uwagi czlonkow KOP do beneficjenta, ktory
w ciagu 7 dni od otrzymania pisma, zobowigazany jest ustosunko-
wac si¢ pisemnie do uwag: akceptujac kwote dofinansowania za-
proponowang przez cztonkow Komisji badz w przypadku dyspo-
nowania istotnymi argumentami Swiadczacymi o prawidlowosci
swoich zalozen budzetowych, podejmujac negocjacje.

d. W przypadku podj¢cia negocjacji beneficjent uzasadnia pisemnie
swoje zalozenia budzetowe i przesyla je do Instytucji Wdrazaja-
cej.

e.  Pismo od beneficjenta rozpatruja oceniajacy dany wniosek, kto-
rzy uprzednio uzgodnili wysokos$¢ obnizonej kwoty dofinansowa-
nia i ustosunkowujg si¢ do niego w formie pisemnej, uzasadniajac
podtrzymanie decyzji o obnizeniu dofinansowania badz uchylajac
ww. decyzje.

f. Negocjacje moga dotyczy¢ tylko wysokosci kwoty dofinansowa-
nia.

g. Negocjacje powinny by¢ zakonczone w terminie 14 dni od mo-
mentu otrzymania pisma, w ktorym beneficjent decyduje si¢ na
podjecie negocjacji.

W zadnym wypadku kwota dofinansowania zaproponowana przez czlonka, o kto-
rym mowa w ust. 8, nie moze przekroczy¢ kwoty, o ktorg ubiega si¢ wnioskodawca.
Komisja, poprzez Przewodniczacego lub osob¢ przez niego upowazniong, przedkla-
da swoje rekomendacje Instytucji Wdrazajacej w postaci protokolu oceny, w ktorym
zawarta jest lista rankingowa wnioskow wybranych do finansowania.

Marszalek Wojewodztwa Swigtokrzyskiego lub osoba upowazniona przez Marszalka
do podejmowania decyzji jest odpowiedzialny za:

a. podjecie decyzji o akceptacji, zmianie kolejnosci na liScie lub od-
rzuceniu poszczegolnych projektow z listy rekomendowanej przez
Komisj¢, na podstawie protokolu oceny Komisji.

b. poinformowanie projektodawcy o przyznaniu lub nie przyznaniu
dotacji wraz z uzasadnieniem oraz o pouczenie 0 ponownej mozli-
wosci zlozenia wniosku.

Marszalek Wojewodztwa lub osoba upowazniona przez Marszalka moze zmienic¢
kolejnos¢ projektow na liScie tylko pomig¢dzy projektami, ktore uzyskaly jednakowa
ilos¢ punktow, a z uwagi na ograniczona pule Srodkéw nie moga by¢ jednoczesnie
sfinansowane w danej rundzie konkursowej. Pierwszenstwo przyznawane jest wtedy
projektom o wigkszym znaczeniu z punktu widzenia poprawy sytuacji na regional-
nym rynku pracy. Kazdorazowo decyzja taka musi zosta¢ uzasadniona na pismie.
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15.

16.

17.

18.

19.
20.

Marszalek Wojewodztwa lub osoba upowazniona przez Marszalka moze odrzuci¢
rekomendacje Komisji tylko w sytuacji zaistnienia nowych okolicznosci nie znanych
w momencie wyboru projektéow, a mogacych rzutowa¢ na wynik oceny, badz w
przypadku uzasadnionego stwierdzenia, iz ocena nie zostala dokonana w sposéb
zgodny z niniejszym regulaminem. Kazdorazowo decyzja taka musi zostaé¢ uzasad-
niona na piSmie.

Marszalek Wojewodztwa Swigtokrzyskiego lub osoba upowazniona przez Marszalka
do podejmowania decyzji, w przypadku, gdy po przyznaniu dofinansowania pozo-
stanie do rozdysponowania pewna ilos¢ Srodkéw, ktora nie wystarczy na dofinanso-
wanie kolejnego projektu z listy rankingowej we wnioskowanej wysoko$ci, moze
podjaé¢ decyzje o przyznaniu dofinansowania projektu w niepelnej wnioskowanej
kwocie badz o przeniesieniu kwoty do wydatkowania w ramach kolejnego konkursu.
Marszalek Wojewodztwa Swigtokrzyskiego lub osoba upowazniona przez Marszalka
do podejmowania decyzji, w przypadku, gdy beneficjent (ktérego projekt zostal za-
kwalifikowany do dofinansowania) z jakich§ przyczyn zrezygnuje z podpisania
umowy, moze podjac¢ decyzje¢ o przyznaniu dofinansowania projektowi z listy rezer-
wowej.

Ocena wnioskow o przyznanie wsparcia w ramach Dzialania 2.2 ZPORR przepro-
wadzana jest odpowiednio z zachowaniem procedury przewidzianej do oceny wnio-
skow o przyznanie dofinansowania skladanych w odpowiedzi na konkurs.

Whioski w wersji oryginalnej przechowuje Instytucja Wdrazajaca.

O przyznaniu lub nie przyznaniu dotacji, beneficjenci informowani sa na piSmie

w terminie 60 dni kalendarzowych od ostatecznej daty skladania wnioskow. Infor-
macja powinna zawiera¢ uzasadnienie i pouczenie o0 ponownej mozliwosci zlozenia
whniosku.

§7

Protokot

. Z przeprowadzonych czynno$ci wymienionych w § 6 niniejszego regulaminu sporza-

dza si¢ protokdl oceny, ktory zawiera:

a. termin i miejsce posiedzenia,

b. podpisang list¢ obecnosci czlonkow Komisji,

c. informacj¢ o obecnos$ci obserwatora lub eksperta (o ile byli uczestnikami po-
siedzenia),

d. deklaracje bezstronnosci i poufnosci podpisane przez wszystkie osoby biorace
udzial w posiedzeniu Komisji,

e. opinie powolanych ekspertow (o ile byli uczestnikami posiedzenia),

f. upowaznienie Zast¢pcy Przewodniczacego (w formie zalacznika do protokotu),
w przypadku gdy Przewodniczacy wyznaczyl Zastepce,

g. zestawienie wnioskow wraz ze wskazaniem czlonkow Komisji dokonujacych ich
oceny,

h. informacje na temat wnioskow odrzuconych (wraz z podaniem przyczyny),

i. Karty Oceny Merytorycznej wraz z deklaracjami bezstronnosci (w formie za-
lacznika do protokolu) wypelnione i podpisane przez czlonkow, ktorzy prze-
prowadzali oceny wnioskow,

j- list¢ rankingowa wnioskow wybranych do dofinansowania podpisana przez
Przewodniczacego Komisji lub jego Zastepce,

k. inne istotne elementy postegpowania oceniajacego.
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2. Protokol oceny przechowuje Instytucja Wdrazajaca.

§8

Postanowienia koncowe

1. Komisja dziala na podstawie niniejszego regulaminu.
2. Regulamin stanowi zalacznik do Wytycznych dla instytucji uczestniczqcych w realizacji
2 Priorytetu ZPORR.
3. Regulamin wchodzi w zycie z dniem zatwierdzenia przez Marszalka Wojewodztwa
Swigtokrzyskiego lub osobe upowazniona przez Marszalka do podejmowania decyzji.
Zalacznik nr 2 do uchwaly Nr /05
Zarzadu Wojewddztwa

Swietokrzyskiego Z dNia aeeceererneiscnresnnnne

Regulamin Komisji Oceny Projektow
w ramach Dzialania 2.5
Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego (ZPORR)

§1

1. Postanowienia ogo6lne

1. Za powolanie i organizacj¢ pracy Komisji Oceny Projektow, zwanej dalej Komisja, od-
powiedzialny jest Dyrektor Departamentu Rozwoju Regionalnego i Wspotpracy
z Zagranica, zwany dalej Dyrektorem, dziatajacy z upowaznienia Marszatka Wojewddz-
twa Swigtokrzyskiego.

2. Komisja sktada si¢ z minimum 8 cztonkéw 1 protokolanta, powotanego sposrod pracow-
nikow Instytucji Wdrazajace;j.

3. Osoby powotane do pracy w Komisji powinny posiada¢ kwalifikacje odpowiadajace spe-
cyfice 1 zakresowi Dziatania 2.5 ,, Promocja przedsiebiorczosci” ZPORR, a kazdy wnio-
sek oceniany jest przez osoby, ktorych wiedza i posiadane do$wiadczenie umozliwiaja
wiasciwa oceng projektow.

4. Czlonkowie Komisji 1 protokolant powolywani i odwotywani sa przez Dyrektora. Odwo-
tanie cztonkow Komisji nastepuje na wniosek Przewodniczacego.

5. Komisja pracuje zgodnie z harmonogramem zawartym w Ramowym Planie Realizacji
Dziatania2.5 ZPORR.

§2

Przewodniczacy Komisji Oceny Projektow

1. Dyrektor do podejmowania decyzji wyznacza Przewodniczacego sposrod czionkow Ko-
misji wymienionych w §1 ust. 2.

2. Przewodniczacy Komisji jest odpowiedzialny za zapewnienie podczas prac Komisji bez-
stronno$ci 1 przejrzystosci.
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3. Przewodniczacy Komisji moze wyznaczy¢ sposrdd czitonkéw Komisji swojego

Zastgpce. Wyznaczenie Zastgpey nastgpuje w formie pisemnego upowaznienia.

§3

Zadania Komisji Oceny Projektow

1.

Komisja jest odpowiedzialna za:

a. przeprowadzenie oceny merytorycznej wnioskdw o dofinansowanie realizacji
projektow.

b. zweryfikowanie budzetow zawartych we wnioskach o dofinansowanie realiza-
cji projektow.

c. przeprowadzenie oceny wnioskdw o przyznanie dofinansowania w ramach
Dziatania 2.5 ZPORR.

d. przeprowadzenie oceny wnioskdw o przyznanie ,,przedluzonego wsparcia po-
mostowego” przyznawanego w ramach Dzialania 2.5 ,,Promocja przedsigbior-
czo$ci” ZPORR.

e. przeprowadzenie oceny wnioskoOw o przyznanie ,,jednorazowej dotacji inwe-
stycyjnej na rozwoj dziatalnos$ci” przyznawanej w ramach Dzialania 2.5
ZPORR.

f. sporzadzenie listy rankingowej wnioskow wybranych do dofinansowania
i przedtozenie jej w formie rekomendacji Marszatkowi Wojewodztwa Swieto-
krzyskiego lub osobie upowaznionej przez Marszaika.

g. przeprowadzenie negocjacji z beneficjentem, ktéoremu przyznano nizsza od
wnioskowanej kwot¢ dofinansowania zgodnie z pkt. 10, paragraf 6 Regulami-
nu.

h. przeprowadzenie ponownej oceny merytorycznej wniosku zgodnie z § 16
Umowy o dofinansowanie projektu w ramach Priorytetu 2 — Wzmocnienie
rozwoju zasobow ludzkich w regionach Dzialania 2.5 — Promocja Przedsie-
biorczosci

§4

Posiedzenia Komisji Oceny Projektéw

posiedzeniu  Komisji, poza czlonkami Komisji, moga bra¢ udzial:

obserwator, o ile zostanie wyznaczony przez Instytucj¢ Zarzadzajaca Zintegrowa-
nym Programem Operacyjnym Rozwoju Regionalnego oraz

ekspert, o ile zostal powotany przez Dyrektora lub na wniosek Przewodniczacego
lub co najmniej 1/3 cztonkow regulaminowego sktadu Komisji, celem uzyskania
opinii na temat danego projektu.

Posiedzenia Komisji sa wazne, gdy uczestniczy w nich Przewodniczacy lub jego Zastgpca
oraz minimum 4 cztonkéw Komisji.
Udziat cztonkow w pracach Komisji jest nieodptatny.

§5
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Zasada bezstronnos$ci prac Komisji Oceny Projektow

1.

Cztonkowie Komisji 1 ekspert o ktérym mowa w § 4 ust.1 lit. b nie moga by¢ zwiazani z
beneficjentami stosunkiem osobistym lub stuzbowym, tego rodzaju, ze mogtoby to wywo-
ta¢ watpliwosci co do bezstronnos$ci przeprowadzonych czynnosci.

Wszystkie osoby biorace udziat w posiedzeniu Komisji podpisuja deklaracje bezstronno-
Sci 1 poufnosci. Wzor deklaracji stanowi zatacznik do Regulaminu Komisji.

Kazdy cztonek Komisji, przed przystapieniem do oceny wniosku, jest zobowiazany pod-
pisa¢ dodatkowo deklaracjg bezstronnosci, znajdujaca si¢ na Karcie Oceny Merytorycz-
nej, w odniesieniu do ocenianego przez siebie wniosku. Nie podpisanie deklaracji bez-
stronnos$ci pozbawia czlonka Komisji mozliwo$ci oceny danego wniosku.

W przypadku, okreslonym w ust.3, wniosek jest kierowany do oceny innego cztonka Ko-
misji, wybranego losowo przez Przewodniczacego lub jego Zastgpce, sposrod osob kto-
rych wiedza i posiadane kwalifikacje zawodowe umozliwiaja wtasciwa oceng projektu.

§6

Ocena jakosci merytorycznej 1 finansowej wnioskow

Przedmiotem oceny Komisji sa wylacznie wnioski ocenione przez Instytucj¢ Wdraza-
jaca jako kompletne i spelniajgce kryteria formalne.

Kazdy wniosek oceniany jest przez 2 osoby losowo wybrane przez Przewodniczacego
lub jego Zastepce, sposrod osob, ktorych wiedza i posiadane kwalifikacje zawodowe
umozliwiaja wlasciwa ocene projektu. Koncowa ocena punktowa projektu stanowi
Srednig arytmetyczng ocen dokonanych przez wyzej wymienione osoby.

Ocena wnioskow odbywa si¢ zgodnie z kryteriami zawartymi w dokumentach pro-
gramowych ( ZPORR, Uzupelnienie ZPORR, Ramowy Plan Realizacji Dzialania).
Dokonanie oceny na Karcie Oceny Merytorycznej, czlonek potwierdza wlasnorecz-
nym podpisem.

Podzial ogélnej liczby punktéw na poszczegolne podpunkty wypracowuje sklad Ko-
misji Oceny Projektow, a zatwierdza Przewodniczacy Komisji przed rozpocze¢ciem
jej prac.

Whioski ocenione pod wzgledem merytorycznym i finansowym, ktore otrzymaly
ocen¢ co najmniej 60% punktow ogélnej sumy punktéow, wynoszacej 100, za$
w poszczeglélnych punktach oceny merytorycznej uzyskaly przynajmniej 40% punk-
tow, umieszczane sa na liscie rankingowej projektow rekomendowanych do dofinan-
sowania.

Whioski, ktore otrzymaly mniej niz 60% punktéw lub w poszczegélnych punktach
oceny merytorycznej uzyskaly mniej niz 40% punktow nie sa rekomendowane do
dofinansowania.

W przypadku, gdy jeden z oceniajacych przyzna w danym punkcie ponizej 40%
punktow, a drugi powyzej 40% punktéow w tym samym punkcie, koncowa ocena
przyznana w danym punkcie stanowi Srednia arytmetyczna ocen dokonanych przez
dwoch czlonkéw Komisji w danym punkcie.

W przypadku, gdy roznica punktowa pomigedzy ocenami czlonkow Komisji Oceny
Projektow wynosi wigcej niz 30% punktow liczonych od ogélnej sumy punktow wy-
noszacej 100, (przy czym ocena przynajmniej jednego z nich musi wynosi¢ minimum
60% punktow) wniosek musi by¢ oceniony przez trzeciego czlonka Komisji, wylo-
nionego przez Przewodniczacego lub jego Zastepce losowo, sposrod osob, ktorych
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10.

wiedza i posiadane kwalifikacje zawodowe umozliwiaja wlasciwa ocene projektu.
Ocena tej osoby stanowi wowczas oceng ostateczng projektu.

Czlonek Komisji oceniajacy wniosek, proponuje nizsza niz wnioskowana kwote¢ do-
finansowania w przypadku zidentyfikowania kosztow, ktore uzna za niekwalifiko-
wane (np. uzna niektére koszty za niezwigzane z realizacjg projektu, nieistotne dla
realizacji projektu lub uzna oszacowanie niektorych kosztow jako zawyzone w po-
réownaniu ze stawkami rynkowymi). Czlonek Komisji oceniajacy wniosek, przed-
stawiajac propozycje nizszej kwoty dofinansowania powinien bra¢ pod uwage, czy
po takiej zmianie projekt zgloszony we wniosku bedzie nadal wykonalny i utrzyma
swoje standardy jakoSciowe:

a. Czlonkowie Komisji, ktorzy oceniali dany wniosek, wypracowuja wspolne
stanowisko odnosnie obnizenia wysokosci proponowanej kwoty dofinansowa-
nia i przekazuja swoje stanowisko protokolantowi w formie pisemnej. Proto-
kolant umieszcza informacj¢ na temat wysokosci uzgodnionej kwoty dofinan-
sowania w protokole oceny.

b. Jezeli nie dojdzie do uzgodnienia jednolitego stanowiska, wniosek zostaje
skierowany do trzeciego czlonka Komisji, wylonionego przez Przewodnicza-
cego lub jego Zastepce losowo, sposrod osob, ktorych wiedza
i posiadane kwalifikacje zawodowe umozliwiaja wlasciwa oceng projektu.
Ocena trzeciej osoby jest ostateczna i wigzgca.

c. Protokolant przesyla uwagi czlonkow KOP do beneficjenta, ktory w ciagu 7
dni od otrzymania pisma, zobowigzany jest ustosunkowac si¢ pisemnie do
uwag: akceptujac kwote dofinansowania zaproponowang przez czlonkow
Komisji badz w przypadku dysponowania istotnymi argumentami Swiadcza-
cymi o prawidlowosci swoich zalozen budzetowych, podejmujac negocjacje.

d. W przypadku podjecia negocjacji beneficjent uzasadnia pisemnie swoje zalo-
Zenia budzetowe i przesyla je do Instytucji Wdrazajace;j.

e. Pismo od beneficjenta rozpatruja oceniajacy dany wniosek, ktorzy uprzednio
uzgodnili wysokos¢ obnizonej kwoty dofinansowania i ustosunkowuja si¢ do
niego w formie pisemnej, uzasadniajac podtrzymanie decyzji o obnizeniu do-
finansowania badz uchylajgc ww. decyzje.

f. Negocjacje moga dotyczy¢ tylko wysokosci kwoty dofinansowania.

g. Negocjacje powinny by¢ zakonczone w terminie 14 dni od momentu otrzyma-
nia pisma, w ktorym beneficjent decyduje si¢ na podjecie negocjacji.

W zadnym wypadku kwota dofinansowania zaproponowana przez czlonka, o kto-
rym mowa w ust. 8, nie moze przekroczy¢ kwoty, o ktorg ubiega si¢ wnioskodawca.
Komisja, poprzez Przewodniczacego lub osob¢ przez niego upowazniong, przedkla-
da swoje rekomendacje Instytucji Wdrazajacej w postaci protokolu oceny, w ktorym
zawarta jest lista rankingowa wnioskow wybranych do finansowania.

Marszalek Wojewodztwa Swigtokrzyskiego lub osoba upowazniona przez Marszalka
do podejmowania decyzji jest odpowiedzialny za:

a. podjecie decyzji o akceptacji, zmianie kolejnosci na liScie lub odrzuceniu po-
szczegolnych projektow z listy rekomendowanej przez Komisj¢, na podstawie
protokohlu oceny Komisji.

b. poinformowanie projektodawcy o przyznaniu lub nie przyznaniu dotacji wraz
z uzasadnieniem oraz o pouczenie o ponownej mozliwosci zlozenia wniosku.

Marszalek Wojewodztwa lub osoba upowazniona przez Marszalka moze zmieni¢
kolejnos¢ projektow na liscie tylko pomiedzy projektami, ktore uzyskaly jednakowag
ilo$¢ punktow, a z uwagi na ograniczong pul¢ Srodkow nie moga by¢ jednoczesSnie
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9.

sfinansowane w danej rundzie konkursowej. Pierwszenstwo przyznawane jest wtedy
projektom o wi¢gkszym znaczeniu z punktu widzenia poprawy sytuacji na regional-
nym rynku pracy. Kazdorazowo decyzja taka musi zosta¢ uzasadniona na pismie.
Marszalek Wojewodztwa lub osoba upowazniona przez Marszalka moze odrzucié
rekomendacje Komisji tylko w sytuacji zaistnienia nowych okoliczno$ci nie znanych
w momencie wyboru projektow, a mogacych rzutowa¢ na wynik oceny, badz w
przypadku uzasadnionego stwierdzenia, iZ ocena nie zostala dokonana w sposéb
zgodny z niniejszym regulaminem. Kazdorazowo decyzja taka musi zosta¢ uzasad-
niona na piSmie.

Marszalek Wojewodztwa lub osoba upowazniona przez Marszalka do podejmowania
decyzji, w przypadku, gdy po przyznaniu dofinansowania pozostanie do rozdyspo-
nowania pewna ilo$¢ Srodkow, ktora nie wystarczy na dofinansowanie kolejnego pro-
jektu z listy rankingowej we wnioskowanej wysokosci, moze podja¢ decyzj¢ o przy-
znaniu dofinansowania projektu w niepelnej wnioskowanej kwocie badz o przenie-
sieniu kwoty do wydatkowania w ramach kolejnego konkursu.

Marszalek Wojewodztwa lub osoba upowazniona przez Marszalka do podejmowania
decyzji, w przypadku, gdy beneficjent (ktérego projekt zostal zakwalifikowany do
dofinansowania) z jakich§ przyczyn zrezygnuje z podpisania umowy, moze podjaé
decyzje¢ o przyznaniu dofinansowania projektowi z listy rezerwowej.

Ocena wnioskOw o przyznanie dofinansowania w ramach Dzialania 2.5 ZPORR
przeprowadzana jest odpowiednio z zachowaniem procedury przewidzianej do oce-
ny wnioskow o przyznanie dofinansowania skladanych w odpowiedzi na konkurs.
Whioski w wersji oryginalnej przechowuje Instytucja Wdrazajaca.

10.Przyznaniu lub nie przyznaniu dotacji beneficjenci informowani sa na piSmie w ter-

minie 7 dni od zakonczenia posiedzenia Komisji okreSlonego w harmonogramie
Ramowego Planu Realizacji Dzialania 2.5 ZPORR w przypadku konkursow otwar-
tych. Informacja powinna zawiera¢ uzasadnienie i pouczenie o ponownej mozliwosci
zlozenia wniosku.

§7
Protokot

Z przeprowadzonych czynnosci wymienionych w § 6 niniejszego regulaminu sporza-
dza si¢ protokdl oceny, ktory zawiera:
a.termin i miejsce posiedzenia,

b. podpisang list¢ obecnosci czlonkow Komisji,

c. informacj¢ o obecnosci obserwatora lub eksperta (o ile byli uczestnikami po-

siedzenia),

d. deklaracje bezstronnosci i poufnosci podpisane przez wszystkie osoby biorace

udzial w posiedzeniu Komisji,

e. opinie powolanych ekspertow (o ile byli uczestnikami posiedzenia),

f. upowaznienie Zast¢pcy Przewodniczacego (w formie zalacznika do protokolu),

w przypadku gdy Przewodniczacy wyznaczyl Zastepce,

g. zestawienie wnioskow wraz ze wskazaniem czlonkow Komisji dokonujacych ich

oceny,

h. informacje na temat wnioskow odrzuconych (wraz z podaniem przyczyny),
Karty Oceny Merytorycznej wraz z deklaracjami bezstronnosci (w formie za-
lacznika do protokolu) wypelnione i podpisane przez czlonkow, ktorzy prze-
prowadzali oceny wnioskow,

i o
.
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2.

sk
.

j. liste rankingowa wnioskow wybranych do dofinansowania podpisana przez
Przewodniczacego Komisji lub jego Zastepce,
k. inne istotne elementy post¢gpowania oceniajacego.

Protokol oceny przechowuje Instytucja Wdrazajaca.

§8

Postanowienia koncowe

Komisja dziala na podstawie niniejszego regulaminu.

Regulamin stanowi zalacznik do Wytycznych dla instytucji uczestniczqcych w reali-
zacji 2 Priorytetu ZPORR.

Regulamin wchodzi w Zycie z dniem zatwierdzenia przez Marszalka Wojewodztwa
Swietokrzyskiego lub osobe upowazniona przez Marszalka do podejmowania decy-
zZji.

Zalacznik nr 3 do uchwaly Nr /05

Zarzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego
Z dnia ....eeneencinennnen.

Regulamin Komisji Oceny Projektow
w ramach Dzialania 2.6
Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego (ZPORR)

§1

Postanowienia ogdlne

1.

Za powolanie i organizacj¢ pracy Komisji Oceny Projektow, zwanej dalej Komisja, od-
powiedzialny jest Dyrektor Departamentu Rozwoju Regionalnego i Wspotpracy
z Zagranica, zwany dalej Dyrektorem, dziatajacy z upowaznienia Marszatka Wojewddz-
twa Swigtokrzyskiego.

Komisja sklada si¢ z minimum 8 czlonkow i protokolanta, powotanego sposrod pracow-
nikow Instytucji Wdrazajace;.

Osoby powotane do pracy w Komisji powinny posiada¢ kwalifikacje odpowiadajace spe-
cyfice 1 zakresowi Dziatania 2.6 ,,Regionalne Strategie Innowacyjne i transfer wiedzy”
ZPORR, a kazdy wniosek oceniany jest przez osoby, ktorych wiedza
1 posiadane doswiadczenie umozliwiaja wtasciwa oceng projektow.

Cztonkowie Komisji i protokolant powotywani 1 odwotywani sa przez Dyrektora. Odwo-
tanie cztonkow Komisji nastepuje na wniosek Przewodniczacego.

Komisja pracuje zgodnie z harmonogramem zawartym w Ramowym Planie Realizacji
Dziatania 2.6 ZPORR.

§2

Przewodniczacy Komisji Oceny Projektow

18



Dyrektor do podejmowania decyzji wyznacza Przewodniczacego sposrdd czitonkow Ko-
misji wymienionych w §1 ust. 2.

Przewodniczacy Komisji jest odpowiedzialny za zapewnienie podczas prac Komisji bez-
stronno$ci 1 przejrzystosci.

Przewodniczacy Komisji moze wyznaczyé sposrod cztonkéw Komisji swojego
Zastegpce. Wyznaczenie Zastgpey nastgpuje w formie pisemnego upowaznienia.

§3

Zadania Komisji Oceny Projektow

1.

Komisja jest odpowiedzialna za:

f.

g.
h.

przeprowadzenie oceny merytorycznej wnioskow o dofinansowanie realizacji pro-
jektow.

zweryfikowanie budzetow zawartych we wnioskach o dofinansowanie realizacji
projektow.

sporzadzenie listy rankingowej wnioskow wybranych do dofinansowania
i przedtozenie jej w formie rekomendacji Marszatkowi Wojewodztwa lub osobie
upowaznionej przez Marszalka.

Przeprowadzenie negocjacji z beneficjentem, ktéoremu przyznano nizsza od wnio-
skowanej kwote dofinansowania zgodnie z pkt. 10, paragraf 6 Regulaminu.
Przeprowadzenie ponownej oceny merytorycznej wniosku zgodnie z & 16 Umowy
o dofinansowanie projektu w ramach Priorytetu 2 — Wzmocnienie rozwoju zaso-
bow ludzkich w regionach (z wytaczeniem Dziatania 2.5 — Promocja Przedsigbior-
czosci).

§4

Posiedzenia Komisji Oceny Projektow

1.

1.

W posiedzeniu Komisji, poza cztonkami Komisji, moga bra¢ udziat:

a. obserwator, o ile zostanie wyznaczony przez Instytucj¢ Zarzadzajaca Zinte-
growanym Programem Operacyjnym Rozwoju Regionalnego oraz

b. ekspert, o ile zostal powotany przez Dyrektora lub na wniosek Przewodnicza-
cego lub co najmniej 1/3 cztonkow regulaminowego sktadu Komisji, celem
uzyskania opinii na temat danego projektu.

Posiedzenia Komisji sa wazne, gdy uczestniczy w nich Przewodniczacy lub jego Zastgpca
oraz minimum 4 cztonkéw Komisji.

2. Udziat cztonkow w pracach Komisji jest nieodptatny.

§5

Zasada bezstronnosci prac Komisji Oceny Projektow

1.

Cztonkowie Komisji i ekspert o ktérym mowa w § 4 ust.1 lit. b nie moga by¢ zwiazani z
beneficjentami stosunkiem osobistym lub stuzbowym, tego rodzaju, ze mogtoby to wywo-
ta¢ watpliwosci co do bezstronno$ci przeprowadzonych czynnosci.
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10.

Wszystkie osoby biorace udziat w posiedzeniu Komisji podpisuja deklaracje bezstronno-
Sci 1 poufnosci. Wzor deklaracji stanowi zatacznik do Regulaminu Komisji.

Kazdy cztonek Komisji, przed przystapieniem do oceny wniosku, jest zobowiazany pod-
pisa¢ dodatkowo deklaracj¢ bezstronnosci, znajdujaca si¢ na Karcie Oceny Merytorycz-
nej, w odniesieniu do ocenianego przez siebie wniosku. Nie podpisanie deklaracji bez-
stronnos$ci pozbawia czlonka Komisji mozliwo$ci oceny danego wniosku.

W przypadku, okreslonym w ust.3, wniosek jest kierowany do oceny innego cztonka Ko-
misji, wybranego losowo przez Przewodniczacego lub jego Zastgpce, sposrod osob kto-
rych wiedza i posiadane kwalifikacje zawodowe umozliwiaja wtasciwa oceng projektu.

§6

Ocena jakos$ci merytorycznej i1 finansowej wnioskoéw

Przedmiotem oceny Komisji sa wytacznie wnioski ocenione przez Instytucj¢ Wdrazajaca
jako kompletne i spetniajace kryteria formalne.

Kazdy wniosek oceniany jest przez 2 osoby losowo wybrane przez Przewodniczacego lub
jego Zastgpce, sposrod osob ktorych wiedza i posiadane kwalifikacje zawodowe umozli-
wiaja wlasciwa oceng projektu. Koncowa ocena punktowa projektu stanowi $rednia aryt-
metyczna ocen dokonanych przez wyzej wymienione osoby.

Ocena wnioskéw odbywa si¢ zgodnie z kryteriami zawartymi w dokumentach programo-
wych ( ZPORR, Uzupetnienie ZPORR, Ramowy Plan Realizacji Dziatania).

Dokonanie oceny na Karcie Oceny Merytorycznej, czlonek potwierdza wlasnorecznym
podpisem.

Podzial ogdlnej liczby punktéw na poszczegdlne podpunkty wypracowuje sktad Komisji
Oceny Projektow, a zatwierdza Przewodniczacy Komisji przed rozpoczgciem jej prac.
Whioski ocenione pod wzgledem merytorycznym i finansowym, ktore otrzymatly oceng co
najmniej 60%  punktdéw ogdélnej sumy punktdw, wynoszacej 100, za$
w poszczeg6lnych punktach oceny merytorycznej uzyskaty przynajmniej 40% punktow,
umieszczane sa na liScie rankingowej projektow rekomendowanych do dofinansowania.
Whioski, ktore otrzymaty mniej niz 60% punktow lub w poszczeg6lnych punktach oceny
merytorycznej uzyskaty mniej niz 40% punktoéw nie sa rekomendowane do dofinansowa-
nia.

W przypadku, gdy jeden z oceniajacych przyzna w danym punkcie ponizej 40% punktow,
a drugi powyzej 40% punktéw w tym samym punkcie, koncowa ocena przyznana w da-
nym punkcie stanowi $rednig arytmetyczna ocen dokonanych przez dwoch czionkow
Komisji w danym punkcie.

W przypadku, gdy réznica punktowa pomigdzy ocenami czlonkéw Komisji Oceny Projek-
tow wynosi wigcej niz 30% punktow liczonych od ogdlnej sumy punktéw wynoszacej 100
(przy czym ocena przynajmniej jednego z nich musi wynosi¢ minimum 60% punktow)
wniosek musi by¢ oceniony przez trzeciego cztonka Komisji, wytonionego przez Prze-
wodniczacego lub jego Zastepceg losowo, sposrdd osob, ktorych wiedza i posiadane kwali-
fikacje zawodowe umozliwiaja wtasciwa oceng projektu. Ocena tej osoby stanowi wOw-
czas oceng ostateczng projektu.

Czlonek Komisji oceniajacy wniosek, proponuje nizsza niz wnioskowana kwotg dofinan-
sowania w przypadku zidentyfikowania kosztow, ktore uzna za niekwalifikowane (np.
uzna niektore koszty za niezwiazane z realizacja projektu, nieistotne dla realizacji projek-
tu lub uzna oszacowanie niektorych kosztow jako zawyzone w poroéwnaniu ze stawkami
rynkowymi). Czlonek Komisji oceniajacy wniosek, przedstawiajac propozycje nizszej
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kwoty dofinansowania powinien bra¢ pod uwage, czy po takiej zmianie projekt zgtoszony
we wniosku bedzie nadal wykonalny 1 utrzyma swoje standardy jako$ciowe:

a.

Czlonkowie Komisji, ktorzy oceniali dany wniosek, wypracowuja wspolne
stanowisko odno$nie obnizenia wysoko$ci proponowanej kwoty dofinansowa-
nia i przekazuja swoje stanowisko protokolantowi w formie pisemne;j. Protoko-
lant umieszcza informacj¢ na temat wysokosci uzgodnionej kwoty dofinanso-
wania w protokole oceny.

Jezeli nie dojdzie do uzgodnienia jednolitego stanowiska, wniosek zostaje
skierowany do trzeciego cztonka Komisji, wylonionego przez Przewodnicza-
cego lub jego Zastepce losowo, sposrod osob, ktorych wiedza i posiadane kwa-
lifikacje zawodowe umozliwiaja wtasciwa oceng projektu. Ocena trzeciej oso-
by jest ostateczna i wigzaca.

Protokolant przesyta uwagi cztonkow KOP do beneficjenta, ktory w ciagu 7
dni od otrzymania pisma, zobowiazany jest ustosunkowac si¢ pisemnie do
uwag: akceptujac kwote dofinansowania zaproponowana przez cztonkow Ko-
misji badZz w przypadku dysponowania istotnymi argumentami §wiadczacymi
o prawidtowos$ci swoich zatozen budzetowych, podejmujac negocjacje.

W przypadku podjgcia negocjacji beneficjent uzasadnia pisemnie swoje zato-
zenia budzetowe i przesyta je do Instytucji Wdrazajace;.

Pismo od beneficjenta rozpatruja oceniajacy dany wniosek, ktorzy uprzednio
uzgodnili wysoko$¢ obnizonej kwoty dofinansowania i ustosunkowuja si¢ do
niego w formie pisemnej, uzasadniajac podtrzymanie decyzji o obnizeniu dofi-
nansowania badz uchylajac ww. decyzje.

Negocjacje moga dotyczy¢ tylko wysokosci kwoty dofinansowania.

Negocjacje powinny by¢ zakonczone w terminie 14 dni od momentu otrzyma-
nia pisma, w ktorym beneficjent decyduje si¢ na podjecie negocjacji.

11. W zadnym wypadku kwota dofinansowania zaproponowana przez czilonka, o ktorym
mowa w ust. 8, nie moze przekroczy¢ kwoty, o ktéra ubiega si¢ wnioskodawca.

12. Komisja, poprzez Przewodniczacego lub osobe przez niego upowazniona, przedktada
swoje rekomendacje Instytucji Wdrazajacej w postaci protokotu oceny, w ktérym zawarta
jest lista rankingowa wnioskéw wybranych do dofinansowania.

13. Marszatek Wojewodztwa Swigtokrzyskiego lub osoba upowazniona przez Marszatka do
podejmowania decyzji jest odpowiedzialny za:

14. podjecie decyzji o akceptacji, zmianie kolejnosci na liscie lub odrzuceniu poszczegolnych
projektow z listy rekomendowanej przez Komisjg, na podstawie protokotu oceny Komisji.

15. poinformowanie projektodawcy o przyznaniu lub nie przyznaniu dotacji wraz z uzasad-
nieniem oraz o pouczenie o ponownej mozliwosci ztozenia wniosku

Marszalek Wojewodztwa lub osoba upowazniona przez Marszatka moze
zmieni¢ kolejnos$¢ projektéw na liscie tylko pomiedzy projektami, ktore uzy-
skaly jednakowa ilo$¢ punktéw, a z uwagi na ograniczong pul¢ srodkéw nie
moga by¢ jednoczesnie sfinansowane w danej rundzie konkursowej. Pierw-
szenstwo przyznawane jest wtedy projektom o wigkszym znaczeniu z punktu
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widzenia poprawy sytuacji na regionalnym rynku pracy. Kazdorazowo decyzja
taka musi zosta¢ uzasadniona na pi$mie.

b. Marszalek Wojewddztwa lub osoba upowazniona przez Marszatka moze od-
rzuci¢ rekomendacje Komisji tylko w sytuacji zaistnienia nowych okoliczno-
$ci nie znanych w momencie wyboru projektéw, a mogacych rzutowac na wy-
nik oceny, badz w przypadku uzasadnionego stwierdzenia, iz ocena nie zostata
dokonana w sposob zgodny z niniejszym regulaminem. Kazdorazowo decyzja
taka musi zosta¢ uzasadniona na pismie.

c. Marszalek Wojewodztwa Swigtokrzyskiego lub osoba upowazniona przez
Marszatka do podejmowania decyzji, w przypadku, gdy po przyznaniu dofi-
nansowania pozostanie do rozdysponowania pewna ilos¢ srodkow, ktora nie
wystarczy na dofinansowanie kolejnego projektu z listy rankingowej we wnio-
skowanej wysokos$ci, moze podja¢ decyzj¢ o przyznaniu dofinansowania pro-
jektu w niepetnej wnioskowanej kwocie badz o przeniesieniu kwoty do wydat-
kowania w ramach kolejnego konkursu.

d. Marszatek Wojewodztwa Swigtokrzyskiego w przypadku, gdy beneficjent,
(ktorego projekt zostal zakwalifikowany do dofinansowania) z jakich$ przy-
czyn zrezygnuje z podpisania umowy, moze podja¢ decyzje o przyznaniu dofi-
nansowania projektowi z listy rezerwowej.

e. Ocena wnioskOdw o przyznanie wsparcia w ramach Dziatania 2.6 ZPORR prze-
prowadzana jest odpowiednio z zachowaniem procedury przewidzianej do
oceny wnioskOw o przyznanie dofinansowania sktadanych w odpowiedzi na
konkurs.

f.  Wnioski w wersji oryginalnej przechowuje Instytucja Wdrazajaca.

g. przyznaniu lub nie przyznaniu dotacji projektodawcy informowani sa na pi-
$mie w terminie 7 dni od zakonczenia posiedzenia Komisji okre§lonego w
harmonogramie Ramowego Planu Realizacji Dziatania w przypadku konkur-

sow otwartych. Informacja powinna zawiera¢ uzasadnienie i pouczenie o po-
nownej mozliwos$ci ztozenia wniosku.

§7

Protokot

1. Z przeprowadzonych czynno$ci wymienionych w § 6 niniejszego regulaminu sporzadza
si¢ protokot oceny, ktory zawiera:

a.
b.
c.

termin 1 miejsce posiedzenia,

podpisana liste obecnosci cztonkdow Komisji,

informacje o obecnosci obserwatora lub eksperta (o ile byli uczestnikami posie-
dzenia),

deklaracje bezstronnosci 1 poufnosci podpisane przez wszystkie osoby biorace
udziat w posiedzeniu Komisji,

opinie powotanych ekspertow (o ile byli uczestnikami posiedzenia),
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2.

f. upowaznienie Zastepcy Przewodniczacego (w formie zalacznika do protokotu), w
przypadku gdy Przewodniczacy wyznaczyt Zastgpcg,

g. zestawienie wnioskow wraz ze wskazaniem cztonkéw Komisji dokonujacych ich
oceny,

h. informacje na temat wnioskéw odrzuconych (wraz z podaniem przyczyny),

1. Karty Oceny Merytorycznej wraz z deklaracjami bezstronnosci (w formie zalacz-
nika do protokotu) wypetnione i podpisane przez cztonkow, ktorzy przeprowadzali
oceny wnioskow,

j. listg rankingowa wnioskéw wybranych do dofinansowania podpisana przez Prze-
wodniczacego Komisji lub jego Zastepce,

k. inne istotne elementy postgpowania oceniajacego.

Protokét oceny przechowuje Instytucja Wdrazajaca.
§ 8

Postanowienia koncowe

1.Komisja dziata na podstawie niniejszego regulaminu.
2.Regulamin stanowi zatacznik do Wytycznych dla instytucji uczestniczqcych w realizacji

2 Priorytetu ZPORR.

3.Regulamin wchodzi w zycie z dniem zatwierdzenia przez Marszatka lub osob¢ upowaznio-

na przez Marszatka do podejmowania decyzji.

Zalacznik nr 4 do uchwaly Nr /05

Zarzadu Wojewédztwa Swietokrzyskiego
Z dNia ...oeeeeeerennnecnnee

Regulamin Komisji Oceny Projektow
w ramach Dzialania 3.4

Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego (ZPORR)

§1

Postanowienia ogolne

1.

Za powotlanie i organizacj¢ pracy Komisji Oceny Projektow, zwanej dalej Komisja, od-
powiedzialny jest Dyrektor Departamentu Rozwoju Regionalnego 1 Wspolpracy
z Zagranica, zwany dalej Dyrektorem, dzialajacy z upowaznienia Marszatka Wojewddz-
twa Swietokrzyskiego.

Komisja sklada si¢ z minimum 8 czlonkoéw i protokolanta, powotanego sposrod pracow-
nikéw Instytucji Wdrazajace;.

Osoby powotane do pracy w Komisji powinny posiada¢ kwalifikacje odpowiadajace spe-
cyfice 1 zakresowi Dziatania 3.4 ,,Mikroprzedsigbiorstwa” ZPORR, a kazdy wniosek oce-
niany jest przez osoby, ktorych wiedza i posiadane do§wiadczenie umozliwiaja wlasciwa
oceng projektow.

Cztonkowie Komisji i protokolant powotywani i odwotywani sa przez Dyrektora. Odwo-
tanie cztonkow Komisji nastgpuje na wniosek Przewodniczacego.
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5. Komisja pracuje zgodnie z harmonogramem zawartym w Ramowym Planie Realizacji
Dziatania 3.4 ZPORR.

§2

Przewodniczacy Komisji Oceny Projektow

1. Dyrektor do podejmowania decyzji wyznacza Przewodniczacego sposrod cztonkéw Ko-
misji wymienionych w §1 ust. 2.

2. Przewodniczacy Komisji jest odpowiedzialny za zapewnienie podczas prac Komisji bez-
stronnosci i przejrzystosci.

3. Przewodniczacy Komisji moze wyznaczy¢ sposréd czitonkéw Komisji swojego
Zastgpce. Wyznaczenie Zastepey nastepuje w formie pisemnego upowaznienia.

§3

Zadania Komisji Oceny Projektow

1. Komisja jest odpowiedzialna za:

a.

b.

przeprowadzenie oceny merytorycznej wnioskow o dofinansowanie realizacji
projektow.

zweryfikowanie budzetéw zawartych we wnioskach o dofinansowanie realizacji
projektow.

przeprowadzenie oceny wnioskOw o przyznanie dofinansowania w ramach Dzia-
fania 3.4 ZPORR.

sporzadzenie listy rankingowej wnioskdw wybranych do dofinansowania
1 przedtozenie jej w formie rekomendacji Marszatkowi Wojewodztwa lub osobie
upowaznionej przez Marszalka.

przeprowadzenie negocjacji z beneficjentem, ktéremu przyznano nizsza od
wnioskowanej kwote dofinansowania zgodnie z pkt. 10, paragraf 6 Regulaminu.
przeprowadzenie ponownej oceny merytorycznej wniosku zgodnie z & 15
Umowy o dofinansowanie projektu w ramach Priorytetu 3 — Rozw¢j Lokalny
Dziatania 3.4 — Mikroprzedsigbiorstwa.

§4

Posiedzenia Komisji Oceny Projektow

1. W posiedzeniu Komisji, poza cztonkami Komisji, moga bra¢ udziat:

obserwator, o ile zostanie wyznaczony przez Instytucj¢ Zarzadzajaca Zinte-
growanym Programem Operacyjnym Rozwoju Regionalnego oraz

b. ekspert, o ile zostat powotany przez Dyrektora lub na wniosek Przewodnicza-

cego lub co najmniej 1/3 cztonkéw regulaminowego sktadu Komisji, celem
uzyskania opinii na temat danego projektu.

2. Posiedzenia Komisji sa wazne, gdy uczestniczy w nich Przewodniczacy lub jego Zastgpca
oraz minimum 4 cztonkéw Komisji.
3. Udziatl cztonkow w pracach Komisji jest nieodptatny.
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§5

Zasada bezstronnos$ci prac Komisji Oceny Projektow

1.

Cztonkowie Komisji 1 ekspert o ktérym mowa w § 4 ust.1 lit. b nie moga by¢ zwiazani z
beneficjentami stosunkiem osobistym lub stuzbowym, tego rodzaju, ze mogtoby to wywo-
ta¢ watpliwosci co do bezstronno$ci przeprowadzonych czynnosci.

Wszystkie osoby biorace udziat w posiedzeniu Komisji podpisuja deklaracje bezstronno-
Sci 1 poufnosci. Wzor deklaracji stanowi zatacznik do Regulaminu Komisji.

Kazdy cztonek Komisji, przed przystapieniem do oceny wniosku, jest zobowiazany pod-
pisa¢ dodatkowo deklaracj¢ bezstronnosci, znajdujaca si¢ na Karcie Oceny Merytorycz-
nej, w odniesieniu do ocenianego przez siebie wniosku. Nie podpisanie deklaracji bez-
stronnos$ci pozbawia czlonka Komisji mozliwo$ci oceny danego wniosku.

W przypadku, okreslonym w ust.3, wniosek jest kierowany do oceny innego cztonka Ko-
misji, wybranego losowo przez Przewodniczacego lub jego Zastgpce, sposrod osob kto-
rych wiedza i posiadane kwalifikacje zawodowe umozliwiaja wtasciwa oceng projektu.

§6

Ocena jakosci merytoryceznej i finansowej wnioskow

Przedmiotem oceny Komisji sa wylacznie wnioski ocenione przez Instytucje Wdrazajaca
jako kompletne i spetniajace kryteria formalne.

Kazdy wniosek oceniany jest przez 2 osoby losowo wybrane przez Przewodniczacego lub
jego Zastgpce, sposrod osob ktorych wiedza i1 posiadane kwalifikacje zawodowe umozli-
wiaja wlasciwa oceng projektu. Koncowa ocena punktowa projektu stanowi $rednia aryt-
metyczna ocen dokonanych przez wyzej wymienione osoby.

Ocena wnioskéw odbywa si¢ zgodnie z kryteriami zawartymi w dokumentach programo-
wych ( ZPORR, Uzupetnienie ZPORR, Ramowy Plan Realizacji Dziatania).

Dokonanie oceny na Karcie Oceny Merytorycznej, czlonek potwierdza wlasnorecznym
podpisem.

Whnioski ocenione pod wzgledem merytorycznym i finansowym, ktore otrzymatly oceng co
najmniej 60 % punktow ogolnej sumy punktow, wynoszacej 60, za$
w poszczeg6lnych punktach oceny merytorycznej uzyskaty przynajmniej 40% punktow,
umieszczane sa na liScie rankingowej projektow rekomendowanych do dofinansowania.
Whioski, ktore otrzymaty mniej niz 60% punktow lub w poszczego6lnych punktach oceny
merytorycznej uzyskaty mniej niz 40% punktéw nie sa rekomendowane do finansowania.
Nie  dotyczy  punktu III  Kryteriow  Merytoryczno -  Technicznych
w Dziataniu 3.4.

W przypadku, gdy jeden z oceniajacych przyzna w danym punkcie ponizej 40% punktow,
a drugi powyzej 40% punktow w tym samym punkcie, koncowa ocena przyznana w da-
nym punkcie stanowi $rednia arytmetyczna ocen dokonanych przez dwoéch cztonkow
Komisji w danym punkcie.

W przypadku, gdy r6znica punktowa pomigdzy ocenami cztonkéw Komisji Oceny Projek-
tow wynosi wigcej niz 30% punktow liczonych od ogélnej sumy punktow wynoszacej 60,
(przy czym ocena przynajmniej jednego z nich musi wynosi¢ minimum 60% punktow)
wniosek musi by¢ oceniony przez trzeciego cztonka Komisji, wylonionego przez Prze-
wodniczacego lub jego Zastepce losowo, sposrod osob, ktorych wiedza i posiadane kwali-

25



[um—

fikacje zawodowe umozliwiaja wtasciwa oceng projektu. Ocena tej osoby stanowi wOw-
czas oceng ostateczng projektu.

Czlonek Komisji oceniajacy wniosek, proponuje nizsza niz wnioskowana kwote¢ dofinan-
sowania w przypadku zidentyfikowania kosztow, ktore uzna za niekwalifikowane (np.
uzna niektore koszty za niezwiazane z realizacja projektu, nieistotne dla realizacji projek-
tu lub uzna oszacowanie niektorych kosztow jako zawyzone w porownaniu ze stawkami
rynkowymi). Cztonek Komisji oceniajacy wniosek, przedstawiajac propozycje nizszej
kwoty dofinansowania powinien bra¢ pod uwagg, czy po takiej zmianie projekt zgtoszony
we wniosku bedzie nadal wykonalny i1 utrzyma swoje standardy jako$ciowe:

a. Czlonkowie Komisji, ktorzy oceniali dany wniosek, wypracowuja wspolne
stanowisko odnosnie obnizenia wysoko$ci proponowanej kwoty dofinansowa-
nia 1 przekazuja swoje stanowisko protokolantowi w formie pisemnej. Protoko-
lant umieszcza informacj¢ na temat wysokosci uzgodnionej kwoty dofinanso-
wania w protokole oceny.

b. Jezeli nie dojdzie do uzgodnienia jednolitego stanowiska, wniosek zostaje
skierowany do trzeciego cztonka Komisji, wylonionego przez Przewodnicza-
cego lub jego Zastepcg losowo, sposrod osob, ktorych wiedza i posiadane kwa-
lifikacje zawodowe umozliwiaja wlasciwa oceng projektu. Ocena trzeciej oso-
by jest ostateczna i wigzaca.

c. Protokolant przesyta uwagi cztonkéw KOP do beneficjenta, ktory w ciagu 7
dni od otrzymania pisma, zobowiazany jest ustosunkowac si¢ pisemnie do
uwag: akceptujac kwote dofinansowania zaproponowana przez cztonkow Ko-
misji badz w przypadku dysponowania istotnymi argumentami §wiadczacymi
o prawidtowosci swoich zatozen budzetowych, podejmujac negocjacje.

d. W przypadku podjgcia negocjacji beneficjent uzasadnia pisemnie swoje zato-
zenia budzetowe 1 przesyta je do Instytucji Wdrazajace;.

e. Pismo od beneficjenta rozpatruja oceniajacy dany wniosek, ktdrzy uprzednio
uzgodnili wysoko$¢ obnizonej kwoty dofinansowania i ustosunkowuja si¢ do
niego w formie pisemnej, uzasadniajac podtrzymanie decyzji o obnizeniu dofi-
nansowania badz uchylajac ww. decyzjg.

f. Negocjacje moga dotyczy¢ tylko wysokosci kwoty dofinansowania.

g. Negocjacje powinny by¢ zakonczone w terminie 14 dni od momentu otrzyma-
nia pisma, w ktorym beneficjent decyduje si¢ na podjgcie negocjacji.

W zadnym wypadku kwota dofinansowania zaproponowana przez cztonka, o ktorym
mowa w ust. 8, nie moze przekroczy¢ kwoty, o ktéra ubiega si¢ wnioskodawca.

Komisja, poprzez Przewodniczacego lub osobg przez niego upowazniona, przedklada
swoje rekomendacje Instytucji Wdrazajacej w postaci protokotu oceny, w ktérym zawarta
jest lista rankingowa wnioskéw wybranych do dofinansowania.

Marszatek lub osoba upowazniona przez Marszatka do podejmowania decyzji jest odpo-
wiedzialny za:

a. podjecie decyzji o akceptacji, zmianie kolejnosci na liScie lub odrzuceniu po-
szczegOlnych projektow z listy rekomendowanej przez Komisjg, na podstawie
protokotu oceny Komisji.

b. poinformowanie projektodawcy o przyznaniu lub nie przyznaniu dotacji wraz z
uzasadnieniem oraz o pouczenie o ponownej mozliwosci ztozenia wniosku.

Marszatek Wojewodztwa lub osoba upowazniona przez Marszatka moze zmieni¢ kolej-
no$¢ projektéw na liscie tylko pomiedzy projektami, ktore uzyskaty jednakowa ilosé¢
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punktéw, a z uwagi na ograniczong pule srodkow nie moga by¢ jednoczesnie sfinansowa-
ne w danej rundzie konkursowej. Pierwszenstwo przyznawane jest wtedy projektom o
wigkszym znaczeniu z punktu widzenia poprawy sytuacji na regionalnym rynku pracy.
Kazdorazowo decyzja taka musi zosta¢ uzasadniona na pi$mie.

Marszatek Wojewddztwa lub osoba upowazniona przez Marszatka moze odrzuci¢ reko-
mendacje Komisji tylko w sytuacji zaistnienia nowych okoliczno$ci nie znanych w mo-
mencie wyboru projektow, a mogacych rzutowac na wynik oceny, badz w przypadku uza-
sadnionego stwierdzenia, iz ocena nie zostala dokonana w sposéb zgodny z niniejszym
regulaminem. Kazdorazowo decyzja taka musi zosta¢ uzasadniona na pis§mie.

Marszatek lub osoba upowazniona przez Marszatka do podejmowania decyzji, w przy-
padku, gdy po przyznaniu dofinansowania pozostanie do rozdysponowania pewna ilo$¢
srodkow, ktora nie wystarczy na dofinansowanie kolejnego projektu z listy rankingowej
we wnioskowanej wysokosci, moze podja¢ decyzje o przyznaniu dofinansowania projektu
w niepetnej wnioskowanej kwocie badz o przeniesieniu kwoty do wydatkowania w ra-
mach kolejnego konkursu.

Marszatek lub osoba upowazniona przez Marszatka do podejmowania decyzji, w przy-
padku, gdy beneficjent (ktorego projekt zostal zakwalifikowany do dofinansowania) z ja-
kich§ przyczyn zrezygnuje z podpisania umowy, moze podja¢ decyzj¢ o przyznaniu dofi-
nansowania projektowi z listy rezerwowej.

Ocena wnioskéw o przyznanie dofinansowania w ramach przeprowadzana jest odpowied-
nio z zachowaniem procedury przewidzianej do oceny wnioskdw o przyznanie dofinan-
sowania sktadanych w odpowiedzi na konkurs.

Whnioski w wersji oryginalnej przechowuje Instytucja Wdrazajaca.

. przyznaniu lub nie przyznaniu dotacji beneficjenci  informowani sa na pismie

w terminie 60 dni kalendarzowych od ostatecznej daty skladania wnioskow
w przypadku konkurséw zamknigtych. Informacja powinna zawiera¢ uzasadnienie
1 pouczenie o ponownej mozliwosci ztozenia wniosku.

§7
Protokol

Z przeprowadzonych czynno$ci wymienionych w § 6 niniejszego regulaminu sporzadza
si¢ protokot oceny, ktory zawiera:

a.termin 1 miejsce posiedzenia,

b.podpisang liste obecnosci cztonkéw Komisji,

c.informacj¢ o obecnosci obserwatora lub eksperta (o ile byli uczestnikami
d.posiedzenia),

e.deklaracje bezstronno$ci i poufnosci podpisane przez wszystkie osoby biorace
udziat w posiedzeniu Komisji,

f. opinie powotanych ekspertow (o ile byli uczestnikami posiedzenia),

g.upowaznienie Zastgpcy Przewodniczacego (w formie zalacznika do protokotu),
w przypadku gdy Przewodniczacy wyznaczyt Zastepcee,

h.zestawienie wnioskow wraz ze wskazaniem cztonkéw Komisji dokonujacych ich
oceny,

1. informacje na temat wnioskdw odrzuconych (wraz z podaniem przyczyny),

j. Karty Oceny Merytorycznej wraz z deklaracjami bezstronnosci (w formie za-
facznika do protokotu) wypekione i podpisane przez cztonkow, ktorzy przepro-
wadzali oceny wnioskow,
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k.list¢ rankingowa wnioskow wybranych do dofinansowania podpisana przez
Przewodniczacego Komisji lub jego Zastepce,
1. inne istotne elementy postgpowania oceniajacego.

2. Protokot oceny przechowuje Instytucja Wdrazajaca.

§8

Postanowienia koncowe

—

Komisja dziata na podstawie niniejszego regulaminu.

2. Regulamin stanowi zatacznik do Wytycznych dla instytucji uczestniczqcych w realizacji
2 Priorytetu ZPORR.

3. Regulamin wchodzi w zycie z dniem zatwierdzenia przez Marszatka lub osobg upowaz-

niong przez Marszatka do podejmowania decyz;ji.

Zalacznik Nr 3
RRZ.IV —0725/54/05 Kielce, 2005-05-10

WNIOSEK!
DO ZARZADU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

Dotyczy: Przyjecia protokotu Nr 5/05 z dnia 28 kwietnia 2005 r. oraz aneksu do protokotu Nr
3/05 z dnia 18 marca 2005 r. z posiedzen Komisji Oceny Projektéw w ramach Dziatania
2.5 Promocja przedsiebiorczosci Zintegrowanego Programu Operacyjnego Rozwoju Regio-
nalnego wraz z zalaczonymi do nich listami rankingowymi wnioskéw rekomendowanych do
podpisania umowy o dofinansowanie projektu.

II. OPIS STANU FAKTYCZNEGO

Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Swigtokrzyskiego petni role Instytucji Wdraza-
jacej m.in. Dzialanie 2.5 Promocja przedsigbiorczosci w ramach Zintegrowanego Programu
Operacyjnego Rozwoju Regionalnego (ZPORR) i jest odpowiedzialny za przeprowadzenie
procedury wyboru wnioskow przewidzianych do finansowania ze srodkéw publicznych.

Procedura wyboru projektéw dla Dziatania 2.5 Promocja przedsigbiorczo$ci oparta
jest na zasadach konkursu otwartego, co oznacza, ze wnioski sa oceniane sukcesywnie
w miar¢ ich naptywania. Za oceng merytoryczno-techniczna wnioskow odpowiedzialna
jest Komisja Oceny Projektéw, pracujaca w oparciu o regulamin zatwierdzony przez Zarzad
Wojewddztwa Uchwata Nr 775/04 z dnia 17 listopada 2004 r.

Efektem koncowym prac Komisji Oceny Projektow jest sporzadzenie listy rankingo-
wej wnioskow rekomendowanych do podpisania umowy o dofinansowanie projektu.

Protokot z posiedzenia Komisji wraz lista rankingowa zatwierdza Marszatek Woje-
wodztwa.

W dniu 28 kwietnia 2005 roku na posiedzeniu Komisji Oceny Projektow pozytywnie
zaopiniowano i1 zarekomendowano trzy wnioski w ramach Dziatania 2.5 ZPORR.

Dodatkowo po przeprowadzeniu negocjacji w sprawie wnioskow rekomendowanych
na posiedzeniu Komisji Oceny Projektow, ktora miata miejsce w dniach 16 — 18 marca 2005
r. uznano zasadno$¢ zlozonych przez Beneficjenta wyjasnien, przyznajac mu peilna kwote
wnioskowanego wsparcia.
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PODSTAWA PRAWNA ROZTRZYGNIECIA

Art. 41. ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa (Dz.U. z 2001 r.
nr 142 poz. 1590 z p6zn. zm.), Rozporzadzenie Ministra Gospodarki i Pracy z dnia 25 sierp-
nia 2004 r. w sprawie przyjgcia Uzupetnienia Zintegrowanego Programu Operacyjnego Roz-
woju Regionalnego 2004 - 2006 (Dz.U. z 2004 r. Nr 200, poz. 2051 z p6zn. zm.) oraz §2 ust 1
pkt 6 ,,Porozumienia w sprawie podziatu kompetencji w procesie wdrazania Zintegrowanego
Programu Operacyjnego Rozwoju Regionalnego 2004-2006 w Wojewddztwie Swigtokrzy-
skim” zawartego w dniu 12.05.2004 r.

PROPOZYCJA ZALATWIENIA

Proponuje si¢ podpisanie protokotu Nr 5/05 z dnia 28 kwietnia 2005 r. oraz aneksu
do protokolu Nr 3/05 z dnia 18 marca 2005 r. z posiedzen Komisji Oceny Projektow
w ramach Dziatania 2.5 Promocja przedsiebiorczosci Zintegrowanego Programu Operacyjne-
go Rozwoju Regionalnego oraz zataczonych do nich list rankingowych wnioskow rekomen-
dowanych do podpisania umowy o dofinansowanie projektu.

Akceptuje:

1. Dyrektor Departamentu
2. Cztonek Zarzadu Wojewodztwa
3. Radca Prawny

Zalacznik Nr 4

WNIOSEK DO

ZARZADU WOJ EWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

SPRAWA: Wsparcie finansowe na Plener — Warsztaty Plastyczne ,,Zatrzymac¢ Pigkno”, ktory
odbedzie si¢ w Katkowie — Godowie.

OPIS STANU FAKTYCZNEGO: Plener — Warsztaty Plastyczne ,,Zatrzymaé pigkno” jest
organizowany przy Sanktuarium pod §w. Krzyzem w Katkowie-Godowie, w dniach 16-28
maja 2005 roku.

PODSTAWA PRAWNA ROZSTRZYGNIECIA: art. 8 ust. 1, art. 11 ust. 2 pkt 8 oraz art.
41 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku o samorzadzie wojewoddztwa (Dz. U. z 2001 r.
Nr 142, poz. 1590 z p6zn. zmian.).

PROPONOWANE ROZWIAZANIE: Departament Rozwoju Regionalnego 1 Wspdtpracy
z Zagranica proponuje przekaza¢ kwotg 8.000 ztotych (stownie: osiem tysigcy zl) na ww.
przedsigwzigcie.

Platne: Dz. 750 Rozdz. 75095 § 4300

Przygotowata: Kinga Cyrkowicz-Stefanska

AKCEPTUJE :

1.Dyrektor Departamentu

/ Rownorzgdnej Komorki Organizacyjnej /

2. Cztonek Zarzadu Wojewodztwa

3. Radca Prawny

4. Skarbnik Wojewodztwa

Zalacznik Nr 5
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RMG III 6012/11/23/05 Kielce, 10 maja 2005 r.

WNIOSEK Do
Zarzad Wojewodztwa Swietokrzyskiego

SPRAWA: Zabezpieczenie srodkow budzetowych na realizacj¢ zadan zwiazanych
z Sektorowym Programem Operacyjnym ,,Restrukturyzacja i modernizacja sektora Zywno-
sciowego oraz rozwdj obszarow wiejskich”

1. OPIS STANU FAKTYCZNEGO:
W dniu 7 stycznia br. zostata podpisana Umowa Trojstronna pomigdzy Samorzadem Woje-
wodztwa, Ministrem Rolnictwa i Rozwoju Wsi
a Agencja Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa. Umozliwito to rozpoczgcie naboru
wnioskow z dziatan:
1. Scalanie gruntow
2. Odnowa wsi oraz zachowanie i1 ochrona dziedzictwa kulturowego
3. Gospodarowanie rolniczymi zasobami wodnymi
Procedura ta poprzedzona zostata niezbednymi przygotowaniami organizacyjnymi w
Departamencie Rozwoju Obszaréw Wiejskich i Swigtokrzyskim Biurze Rozwoju
Regionalnego, ktoremu zgodnie z Uchwala Zarzadu 474/04 powierzona zostaty za-
dania zwigzane z obstuga wnioskow. W celu zabezpieczenia srodkow finansowych
ztozono réwniez do Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi 14 wnioskéw o dofinan-
sowanie dziatan zwiazanych z wdrazaniem Programu. Wszystkie one uzyskaly po-
zytywna oceng przez Grupg Robocza KS 1 zostaty rekomendowane przez Komitet
Sterujacy (Uchwala Nr 16/2005) do realizacji w pierwsze] kolejnosci. Realizacja
tych projektow odbywa si¢ na zasadzie refundacji 100% poniesionych kosztow.
Niezbgdnie jest wigc zabezpieczenie w budzecie Departamentu odpowiednich $rod-
kow na realizacje zadan zapisanych w zgloszonych wnioskach. W chwili obecnej
przygotowywana jest konferencja podsumowujaca zakofnczony etap sktadania wnio-
skow z dziatania ,,Odnowa wsi oraz zachowanie 1 ochrona dziedzictwa kulturowe-
g0”. Odbedzie si¢ ona 23 maja br. w Battowie, a jej tematem przewodnim bgdzie
,Odnowa wsi szansa rozwoju regionu”. Poniesione zostaly rowniez koszty zwigzane
z informowanie beneficjentow o rozpoczgciu nabordéw i terminach sktadanie wnio-
skow.
2. PODSTAWA PRAWNA:
- Art. 41 ust. 1, 2 pkt. 1,3 Ustawy o samorzadzie wojewodztwa z dnia
5 czerwca 1998r. (Dz.U. z 1998 r. Nr 91, poz. 567 z pézniejszymi zmianami).
- Uchwata Nr 851/05 Zarzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 12 stycz-
nia 2005 r. w sprawie ukladu wykonawczego budzetu wojewddztwa na rok
2005.

3. PRPOZYCJA ZALATWIENIA:
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Na realizacj¢ zadan opisanych w czgsci pierwszej proponuje si¢ przesunigcie srodkéw fi-
nansowych z rezerwy budzetowej wojewddztwa do dziatu 010 rozdzialu 01036 o kwote
15 000 ztotych.

Sporzadzil: Roman Zycinski

AKCEPTUJE:

1. Dyrektor Departamentu

2. Cztonek Zarzadu Wojewodztwa

3. Radca Prawny

4. Skarbnik Wojewodztwa

Zalacznik Nr 6
Projekt

Uchwata Nr ..... /05
Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego
Z dnia ..... 2005 r.

w sprawie: wyrazenia zgody na dokonanie zamiany zabudowanych nieruchomosci poto-
zonych w Kielcach przy ul. Zamkowej, stanowigcych wlasno$¢ Wojewodztwa Swigto-
krzyskiego na zabudowana nieruchomosé¢ polozona w Kielcach przy ul. Zeromskiego,
stanowigca wlasno$¢ Gminy Kielce.

Na podstawie art. 18 pkt 19 lit. ,,a" ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r.
o samorzadzie wojewddztwa (tekst jednolity Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1590;
zm.: z 2002 r. Dz. U. Nr 23, poz. 220, Nr 62, poz. 558, Nr 153, poz. 1271 i Nr 214,
poz. 1806; z 2003 r. Dz. U. Nr 162, poz. 1568 oraz z 2004 r. Dz. U. Nr 102,
poz. 1055 1 Nr 116, poz. 1206) oraz art. 13 ust. 1 1 art. 14 ust. 3 1 ust. 5 ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomo$ciami (tekst jednolity Dz. U. z 2004 r.
Nr 261, poz. 2603; zm. z 2004 r. Dz. U. Nr 281, poz. 2782), Sejmik Wojewodztwa
Swietokrzyskiego uchwala, co nastepuje:

§1

Wyraza si¢ zgod¢ na dokonanie zamiany zabudowanych nieruchomosci stanowiacych wia-
snos¢ Wojewodztwa Swietokrzyskiego, potozonych w Kielcach przy ul. Zamkowej, ozna-
czonych w ewidencji gruntow Obr. 016 jako dziatki: Nr 584/1 i Nr 584/2 o tacznej pow.
0,4624 ha (KW Nr 77989) oraz Nr 586/1 i Nr 586/3 o tacznej pow. 0,0681 ha (KW Nr
92799), na zabudowana nieruchomo$¢ stanowiaca wlasnos¢ Gminy Kielce, potozona w Kiel-
cach przy ul. Zeromskiego, oznaczona w ewidencji gruntoéw Obr. 017 jako dziatka Nr 1211 o
pow. 0,3817 ha (KW Nr 54041).

§2

Zamiana nieruchomos$ci, o ktorej mowa w § 1, dokonywana jest w celu realizacji
zadan wlasnych Wojewddztwa Swigtokrzyskiego 1 Gminy Kielce.

§3

Wykonanie uchwaty powierza sie Zarzadowi Wojewodztwa Swietokrzyskiego.
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§4

Uchwata wchodzi w Zycie z dniem podjgcia.

Przewodniczacy
Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego

Stefan Jozef Pastuszka

UZASADNIENIE

Wojewoddztwo Swietokrzyskie jest wiascicielem nieruchomosci potozonych w
Kielcach przy wul. Zamkowej, oznaczonych w ewidencji gruntow Obr. 016
jako dziatki: Nr 584/1 1 Nr 584/2 o tacznej pow. 0,4624 ha (KW Nr 77989) oraz
Nr 586/1 i Nr 586/3 o tacznej pow. 0,0681 ha (KW Nr 92799). Dziatki Nr 584/1
i Nr 584/2 powstaly w wyniku podzialu nieruchomo$ci oznaczonej jako dziatka
Nr 584, ktory zostat zatwierdzony decyzja Prezydenta Miasta Kielc z dnia 11 stycznia 2005 r.
Znak: GPAB.IV.74301-147/04.

W zwiazku z konieczno$cia pozyskania nieruchomo$ci pod siedzibg
Filharmonii Swigtokrzyskiej im. O. Kolberga, opisane wyzej nieruchomo$ci moga
stanowi¢ przedmiot zamiany na zabudowana nieruchomos$¢ potozona w Kielcach
przy ul. Zeromskiego, oznaczona w ewidencji gruntéw Obr. 017 jako dziatka Nr 1211
o pow. 0,3817 ha (KW Nr 54041), stanowiaca wlasno§¢ Gminy Kielce.

Stosownie do przepisow art.14 ust. 3 i ust. 5 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tekst jednolity Dz. U. z 2004 r. Nr 261,
poz. 2603; zm. z 2004 r. Dz. U. Nr 281, poz. 2782), nieruchomosci moga by¢
przedmiotem zamiany mig¢dzy jednostkami samorzadu terytorialnego, bez obowiazku doko-
nywania doplat w przypadku réznej wartoSci zamienianych  nieruchomosci,
za zgoda odpowiednio Sejmiku Wojewédztwa Swictokrzyskiego i Rady Miejskiej
w Kielcach. Rada Miejska w Kielcach wyrazita zgodg na powyzsza zamiang.

Z wuwagi na to, ze nie sa okreSlone zasady nabywania, zbywania
i obciazania nieruchomos$ci, podjgcie stosownych czynnosci przez Zarzad Wojewoddztwa
Swigtokrzyskiego w zakresie zamiany nieruchomosci, zgodnie z art. 18 pkt 19 lit. ,,a” ustawy
z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa (tekst jednolity Dz. U. z 2001 r. Nr
142, poz. 1590 ze zmianami), moze nastapi¢ po uprzednim wyrazeniu zgody przez Sejmik
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego.

Zalacznik Nr 7

WNIOSEK DO
ZARZADU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

Dotyczy: Wyrazenia zgody na zlecenie dla Swietokrzyskiego Biura Rozwoju Regionalnego w
Kielcach wykonania dwdch opracowan pn.

1.,,PROGRAM REELEKTRYFIKACJI WOJEWODZTWA SWIETOKRZY-
SKIEGO NA LATA 2007 - 2013”
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2. ,,PROGRAM ROZWOJU INFRASTRUKTURY TRANSPORTOWEJ WOJE-
WODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO NA LATA 2007 - 2013” w oparciu o
zaktualizowany KOMPLEKSOWY PROGRAM ROZWOJU SIECI DRO-

GOWEJ WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

1. OPIS STANU FAKTYCZNEGO

W roku biezacym rozpoczegty zostat proces tworzenia dokumentéw programowych na lata

2007 — 2013 zwiazany z wykorzystaniem $rodkoéw Europejskiego Funduszu Regionalnego

przeznaczonych na rozwdj wojewddztwa §wigtokrzyskiego. Wérod wielu kierunkéw dziatan

przewidzianych do realizacji okreslonych w projekcie Narodowej Strategii Rozwoju na lata

2007 — 2013 znalazty si¢ rowniez dziatania z zakresu infrastruktury transportowej oraz reelek-

tryfikacji obszarow wiejskich i matych miast. W celu przyjecia polityki rozwojowej w tym

zakresie konieczne jest opracowanie odpowiednich programow okreslajacych najpilniejsze
potrzeby zarowno w odniesieniu do infrastruktury transportowej jak i zaopatrzenia w energig
elektryczna.

Poniewaz Swigtokrzyskie Biuro Rozwoju Regionalnego byto wykonawca zaréwno Komplek-

sowego Programu Rozwoju Sieci Drogowej Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, jak i wyko-

nanej w 2003 r. Analizy potrzeb przewozowych na terenie wojewodztw a §wigtokrzyskiego,
to w opinii Departamentu Infrastruktury posiada najwigksza wiedzg¢ potrzebna do wykonania
opracowania nr 2. W zakresie pierwszego dokumentu dotyczacego reelektryfikacji za wybo-
rem tego wlasnie wykonawcy przemawia fakt, iz Biuro jest autorem Planu Zagospodarowania

Wojewddztwa, ktory bedzie stanowil istotny element programu reelektryfikacji.

Podstawowa dzialalnoscia Biura jest opracowywanie dokumentéw planistycznych

1 strategicznych dla wojewodztwa §wigtokrzyskiego. Z uwagi na zakres prowadzonych prac

zwiazanych m.in. z wykonywaniem strategii gminnych, gminnych studiow uwarunkowan 1

kierunkoéw zagospodarowania przestrzennego, planu zagospodarowania przestrzennego wo-

jewddztwa, Biuro posiada zasob wiedzy o wojewodztwie pozwalajacy na konkurencyjne ce-
nowo opracowanie przedmiotowego programu w stosunku do firm zewngtrznych.

Najwazniejszym czynnikiem opracowania dobrego programu rozwojowego jest znajo-
mos$¢ uwarunkowan lokalnych zaréwno w skali wojewodztwa jak i w odniesieniu do po-
szczegolnych gmin. Dlatego tez SBRR, z racji zakresu prowadzonej dzialalnosci, jest w stanie
najlepiej sprosta¢ wymaganiom stawianym zawarto$ci tematycznej i jakosciowej programu,
przedstawionej w specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia.

Zgodnie z art. 40 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz.U.
nr 62 poz 627 ze zmianami) programy powinny mie¢ sporzadzone Prognozy oddzialywania
na $rodowisko. Poniewaz zakres takiej prognozy ustala Wojewoda, w chwili obecnej nie
mozna jeszcze okresli¢ zawartosci tych dokumentow. Przewiduje sig, iz po ustaleniu tego
zakresu odrgbnym zleceniem opracowane zostana oddzielnie dla kazdego programu Prognozy
oddzialywania na $rodowisko. Zgodnie z oferta SBRR prognozy te beda mogty byé sporza-
dzone w terminie 2 miesi¢cy od raportu finalnego za kwotg okoto 20.000 zt dla kazdego z
programow.

2. PODSTAWA PRAWNA ROZSTRZYGNIECIA

Podstaweg prawna rozstrzygnigcia stanowia art.8 ust.1, art. 11 ust.2 pkt 1 oraz ust.3, art.14 ust.
1 pkt 10, art. 41 ust. 2 pkt.4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 o samorzadzie wojewodztwa
(tekst jednolity Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1590 z pézn. zm.) oraz art. 19 ust 1 pkt 1
ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15, poz.148,
Z pozn. zm.).

Zgodnie z opinia Urzedu Zamoéwien Publicznych zamieszczona na stronie internetowej tego
Urzgdu przepisy ustawy z dnia 29.01.2004 r, prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2004 r.
Nr 19, poz. 177, ze zmianami) wylaczaja mozliwos¢ jej stosowania pomig¢dzy jednostkami
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organizacyjnymi Skarbu Panstwa oraz jednostkami organizacyjnymi jednostek samorzadu
terytorialnego. Poniewaz Swigtokrzyskie Biuro Rozwoju Regionalnego jest zaktadem budze-
towym samorzadu wojewodztwa, zgodnie z powyzsza opinia, przy zlecaniu ww. zamowien
nie nalezy stosowac przepisOw prawa zamédwien publicznych

3. PROPOZYCJE I FORMA ZALATWIENIA
3.1.Zlecenie opracowania ww. programéw zaktadowi budzetowemu samorzadu wojewodztwa
- Swietokrzyskie Biuro Rozwoju Regionalnego w Kielcach
3.2.Dokonanie przesuni¢¢ srodkoéw finansowych w ramach budzetu wojewodztwa na realiza-
cje uméw z SBRR
3.3.Realizacja zamowien
3.4.Przedstawienie gotowych programow do akceptacji Zarzadu Wojewoddztwa
3.5. Opracowanie Prognoz oddzialywania na §rodowisko
3.6.Uchwalenie Programéw przez Sejmik Wojewodztwa Swigtokrzyskiego
3.7. Publikacja i rozpowszechnienie dokumentu
4. ZRODLA FINANSOWANIA
Departament Infrastruktury nie posiada zaplanowanych w budzecie wojewodztwa srodkdéw
finansowych na realizacj¢ przedmiotowych zaméwien. Proponuje si¢ dokonanie zmian
w budzecie na 2005 r. polegajacych na dokonaniu przesunigcia §rodkow z rezerwy budzeto-
wej oraz zaplanowanie srodkow w budzecie na rok 2006 zgodnie z ponizszymi proporcjami..
Po zaakceptowaniu przez Zarzad Wojewodztwa niniejszego wniosku Departament Infrastruk-
tury skieruje odpowiednie wystapienie w tej sprawie do Departamentu Budzetu i Finansow.
Koszt opracowan zestawiony zostat w ponizszych tabelach:
1. ,,Program reelektryfikacji wojewodztwa swigtokrzyskiego na lata 2007 — 2013”

Rok budze- | Rok budzeto-
Wyszczegolnienie Razem
towy 2005 wy 2006

Opracowanie programu 15.000 45.000 60.000

Opracowanie prognozy oddziaty-
20.000 20.000

wania na srodowisko

2. ,,PROGRAM ROZWOJU INFRASTRUKTURY TRANSPORTOWEJ WOJEWODZ-
TWA SWIETOKRZYSKIEGO NA LATA 2007 — 2013” w oparciu o zaktualizowany
KOMPLEKSOWY PROGRAM ROZWOJU SIECI DROGOWEJ WOJEWODZTWA
SWIETOKRZYSKIEGO

Wyszczegolnienie Rok budze- | Rok budzeto- | Razem
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towy 2005 wy 2006

Opracowanie programu 22.500 7.500 30.000

Opracowanie prognozy oddziaty-
20.000 20.000
wania na srodowisko

Razem za dwa programy

Rok budze- | Rok budzeto-
Wyszczegolnienie Razem
towy 2005 wy 2006

Opracowanie programow 37.500 52.500 90.000

Opracowanie prognoz oddziaty-
40.000 40.000
wania na srodowisko

Razem 37.500 92.500 130.000

Zaltaczniki:
1. Specytikacja warunkow zamédwienia na obydwa opracowania
2. Szacunek kosztow opracowany przez SBRR

Sporzadzit:

Cezary Btach — Departament Infrastruktury

AKCEPTUIE:

1) Dyrektor Departamentu -

2) Cztonek Zarzadu Wojewodztwa -

3) Radca Prawny -

4) Skarbnik Wojewddztwa -

Specyfikacja istotnych warunkéw zamoéwienia
Zamawiajacy 1 przedmiot zamowienia

1. Strona Zamawiajaca jest Zarzad Wojewodztwa Swigtokrzyskiego

2. Przedmiotem zamowienia jest opracowanie dokumentu pod nazwa ,, Program reelektryfi-
kacji wojewodztwa swietokrzyskiego na lata 2007 - 2013”

Zakres tematyczny opracowania

Czes¢ 1 - Ogolna
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1. Opracowanie czg$ci ogolnej opisujacej wojewodztwo swigtokrzyskie wraz z ogdlna cha-
rakterystyka infrastruktury elektroenergetycznej ze szczegdlnym uwzglednieniem linii
sredniego 1 niskiego napigcia.

2. Identyfikacja i analiza projektow z zakresu reelektryfikacji realizowanych na terenie wo-
jewodztwa w latach 2000 - 2004

3. Okreslenie rodzaju podmiotow i ich roli w procesie zaopatrzenia w energi¢ elektryczna

Cze$¢ 2- Strategiczna

1. Analiza SWOT na podstawie stanu istniejacego 1 efektéw zrealizowanych inwestycji w
latach 2000 - 2004
2. Okreslenie potrzeb w zakresie reelektryfikacji obszaréw wsi 1 matych miast wojewddztwa
swigtokrzyskiego
3. Zidentyfikowanie obszarow o najwigkszych potrzebach inwestycyjnych ze wzgledu na zty
stan techniczny lub brak wystarczajacej infrastruktury elektroenergetycznej
4. Okreslenie podstawowych celow 1 kierunkoéw reelektryfikacji na obszarze wojewodztwa
swigtokrzyskiego w latach 2007 — 2013 wraz z ich nawiazaniem do Strategii Rozwoju
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego
Cze$¢ 3 — Merytoryczna

1. OKreslenie regionalnych priorytetow w zakresie zaopatrzenia w energi¢ elektryczng
- identyfikacja, analiza oraz hierarchizacja potrzeb w zakresie zaopatrzenia w energie
elektrycznq (istotnych z punktu widzenia rozwoju regionu)

- analiza planow rozwojowych przedsiebiorstw energetycznych prowadzqcych dziatal-
nos¢ na terenie wojewodztwa swietokrzyskiego

2. Analiza istniejacych i planowanych zalozen rzadowych w zakresie zaopatrzenia
w energie elektryczna wojewodztwa
- identyfikacja, analiza oraz wnioski z rzqdowych programow dotyczqcych reelektryfikacji
obszarow wiejskich ( takich jak m.in.: projekt ,, NPR na lata 2007 -2013 ", projekt pod
nazwq ,, Program rozwoju elektryfikacji podstawq aktywizacji i rozwoju wsi” , itp.)

- identyfikacja, analiza oraz wnioski z innych istniejqcych i projektowanych dokumentow
strategicznych w zakresie zaopatrzenia w energie, w tym na obszarach wiejskich

3. Okreslenie priorytetow w zakresie reelektryfikacji obszarow wiejskich
- analiza oraz wnioski z planu zagospodarowania przestrzennego woj. swietokrzyskiego
w zakresie okreslajqcym zamierzenia inwestycyjne w obszarze zaopatrzenia w energie
elektrycznq

analiza oraz wnioski z gminnych plandw zaopatrzenia w cieplo, energie elektryczng
i paliwa gazowe

zamierzenia inwestycyjne Zaktadow Energetycznych w zakresie reelektryfikacji woje-
wodztwa

ustalenie listy priorytetowych inwestycji w zakresie reelektryfikacji

okreslenie wymagan formalno — prawnych koniecznych do spetnienia przez gmine jako
beneficjenta przy ubieganiu si¢ o dofinansowanie inwestycji z zakresu elektryfikacji
obszarow wiejskich

Czesé 4 - Wykaz zadan do realizacji w latach 2007 — 2013

1. Wykaz zadan w obrebie sieci przesylowych najwyzszych napie¢ [NN] i wysokich na-
pie¢ [WN] — ( napigcia 400 kV, 220 kVi110 kV )
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- zadania w obrebie sieci elektroenergetycznych o napieciach 400 kV, 220 kV'i 110 kV —
linie przesytowe

- sposob finansowania inwestycji

Wykaz zadan inwestycyjnych w obrebie sieci rozdzielczych Srednich i niskich napigé¢
- zadania o charakterze lokalnym w obrebie sieci Srednich i niskich napiec 30, 15, 04 kV
z uwzglednieniem stacji transformatorowych

- sposob finansowania inwestycji

Podsumowanie

- okreslenie efektow, ktore zostanq osiqgniete poprzez realizacje ,, Programu reelektryfi-
kacji wojewodztwa sSwietokrzyskiego na lata 2007 — 2013”

- okreslenie wplywu programu na realizacje zatozen Strategii Wojewddztwa Swietokrzy-
skiego w zakresie reelektryfikacji,

- okreslenie wphywu przedmiotowego programu na rozwdj rolnictwa oraz na lokalng ak-
tywnos¢ gospodarczq i atrakcyjnosc inwestycyjnq obszaru oddziatywania

III Sposob oraz forma opracowania

1.

2.

3.

4.

Finalna, uzgodniona wersja opracowanego programu zostanie wykonana w trzech druko-

wanych, oprawionych egzemplarzach.

Caly program, w tym mapy zostanie opracowany 1 przekazany stronie zamawiajacej

w formie tekstowej i1 graficznej oraz elektroniczne;.

Wykaz opracowan graficznych

- Mapa sieci przesytlowych wraz z elektrowniami, stacjami systemowymi i GPZ-ami
zasilajacymi teren wojewodztwa

- Mapa obszarowa pokazujaca stan sieci elektroenergetycznych $rednich i niskich na-
pigc na terenie wojewodztwa

- Mapa obszarowa pokazujaca potencjalne obszary inwestycyjne w zakresie elektryfika-
cjina lata 2007 -2013

zgodnie z harmonogramem ostateczna forma opracowan graficznych zostanie ustalona

w trakcie prac nad programem

Ostateczna zawarto$¢ programu oraz harmonogram jego realizacji uzaleznione bgda od

zebranych od samorzadow gminnych i Zaktadéw Energetycznych materiatow.

Harmonogram realizacji zamdwienia

Data Czynnos¢ | Odpowiedzialny Opis Platnosci
40 27.05.05 Podpisanie Zamawiajacy -
umowy Wykonawca

Konferencja zanych z infrastruktura ener-
24.06.05 na temat zato- | Zamawiajacy getyczna zatozen i celow
Zen programu programu. Przekazanie in-

Prezentacja dla Zaktadow
Energetycznych, samorzadoéw
gminnych i Srodowisk zwia-

formacji o koniecznosci zgto-
szenia propozycji zadan do
programu

28.10.05 Raport nr 1 Wykonawca wykonanie czg$ci 1 1 2 specy- | 25%
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fikacji
30.12.05 Raport nr2 | Wykonawca EZ Z}‘ionan‘e czgscl 3 specyfi- | 350,
Zebranie pro-
gg?gééalia- Wvkonawea/ Zebranie materiatow zawiera-
30.12.05 & yronaw jacych konkretne propozycje
tycznych i Zamawiajacy adan
samorzadow
gminnych
24.02.06 Raport nr3 | Wykonawca kwazﬁoname czgsci 4 specyfi-
Konferencja —
24.03.06 prezent‘aqa . | zamawiajacy Konsgltaqe —‘e\‘)ventualne ‘
finalnej wersji uwagi w terminie 2 tygodni
programu
Przekazanie ostatecznej wer-
sji dokumentu po konsulta- |35 %
cjach — 3 egzemplarze wraz z | warto$ci
28.04.06 Raport finalny | Wykonawca wersja elektroniczna — podpi- | zamo-
sanie wstgpnego protokotu wienia
odbioru
ggﬁiﬁ?ﬂegf Prezentacja dokumentu wraz
.. .. z propozycja projektu uchwa-
19.05.06 akceptacji Zamawiajacy 1yp Se})miIZuJWIz)j er odztwa o
przez Zfarza(d przyjgcie programu
Wojewodztwa
do 23.06. 06 ggf;:ﬁ;?f *w przypadku koniecznosci
23 Oé 2(')0 6)* | przez Sejmik Zamawiajacy opracowania Prognozy od-
o przez 5¢) dzialywania na Srodowisko
Wojewodztwa
- 5 -
Przygotowgme - W zaleznosci od ost. Ksztattu 5/,0 war
Do 15.07.06 |opracowania |Zamawiajacy/  yawartosci uchwalonego tosci
(15.09.2006)* | do publikacji | Wykonawca ze7 Seimik dokumen t%l zamo-
publikacii P ! wienia

*w przypadku konieczno$ci opracowania Prognozy oddziatywania na srodowisko

Specyfikacja istotnych warunkéw zamoéwienia

Zamawiajacy 1 przedmiot zamowienia

1. Strona Zamawiajaca jest Zarzad Wojewodztwa Swietokrzyskiego
2. Przedmiotem zaméwienia jest aktualizacja i rozszerzenie dokumentu pn. ,,PRO-
GRAM ROZWOJU INFRASTRUKTURY TRANSPORTOWEJ WOJEWODZ-

TWA SWIETOKRZYSKIEGO NA LATA 2007 - 2013”w oparciu o zaKktualizowany
KOMPLEKSOWYPROGRAMU ROZWOJU SIECI DROGOWEJ WOJEWODZ-
TWA SWIETOKRZYSKIEGO

Zakres tematyczny opracowania
Czes$é I - Ogolna
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Aktualizacja czesci ogdlnej charakteryzujacej wojewodztwo z rozszerzeniem 0
transport publiczny

Aktualizacja obszarow decydujacych o rozwoju spoteczno gospodarczym wojewodztwa
Stan realizacji Kompleksowego Programu Rozwoju Sieci Drogowej Wojewodztwa Swie-
tokrzyskiego

Zestawienie 1 analiza projektow z zakresu infrastruktury transportowej realizowanych ze
srodkdw ZPORR w okresie programowania 2004 — 2006

Analiza planowanych zmian w organizacji funkcjonowania pasazerskiego transportu pu-
blicznego wraz z rekomendacja mozliwych obszarow wsparcia regionalnego komponentu
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego

Czesc¢ 2- Strategiczna

1.

2.

Analiza SWOT na podstawie aktualizacji stanu istniejacego i efektow zrealizowanych
inwestycji od 2002 r.

Okreslenie celow i kierunkéw rozwoju infrastruktury transportowej na lata 2007 — 2013 z
ich nawiazaniem do Strategii Rozwoju Wojewodztwa z uwzglednieniem planowanej jej
aktualizacji

Czes¢ 3 — Mervtoryczna

1.

Okreslenie regionalnych i lokalnych weztéw komunikacyjnych
funkcje weztow, istniejqce i niezbedne do wybudowania rodzaje infrastruktury transport

towej w celu realizacji zatozonych funkcji weztow (drogi, kolej, transport lotniczy),

2.

3.

Lotnisko w Mastowie jako element infrastruktury transportowej o znaczeniu ponad i
wewnatrz regionalnym
Okreslenie gldéwnych korytarzy transportowych — infrastruktura (drogowa 1
kolejowa) o znaczeniu krajowym
- analiza oraz lista koniecznych z punktu widzenia wojewddztwa dziatan inwestycyjnych w
glownych korytarzach transportowych
- odniesienie potrzeb wojewddztwa do krajowych dokumentow programowych
Okreslenie regionalnych korytarzy transportowych stanowiacych potaczenie pomigdzy
wezlami regionalnymi
- wykaz jednolitych ciqgow drogowych stanowiqcych potqczenia pomiedzy weztami regio-
nalnymi(gtownie drogi wojewodzkie i wybrane powiatowe)
- wykaz linii kolejowych o znaczeniu regionalnym stanowiqcych potqczenia pomiedzy we-
ztami regionalnymi
- infrastruktura niezbedna do obstugi transportu pasazerskiego i towarowego w weztach re-
gionalnych (obiekty kubaturowe, logistyka, monitoring, bezpieczenstwo)
- wymagania bezpieczenstwa ruchu, funkcjonalnosci i docelowych parametrow technicz-
nych dla dziatan inwestycyjnych w regionalnych korytarzach

5. Okres$lenie powiazan transportowych stanowiacych potaczenie pomigdzy we¢ztami lokal-

nymi
- wykaz jednolitych ciqgow drogowych stanowiqcych potqczenia pomiedzy weztami lokal-
nymi
- wykaz linii kolejowych o znaczeniu lokalnym stanowiqcych polqczenia pomiedzy weztami
lokalnymi
- infrastruktura niezbedna do obstugi transportu pasazerskiego i towarowego w weztach lo-
kalnych (obiekty kubaturowe, logistyka, monitoring, bezpieczenstwo)
- wymagania bezpieczenstwa ruchu, funkcjonalnosci i docelowych parametrow technicz-
nych dla dziatan inwestycyjnych w lokalnych korytarzach transportowych
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Czes$¢ 4 - Wykaz zadan do realizacji w latach 2007 — 2013

1.

Wykaz zadan ponad regionalnych

zadania na sieci drog krajowych i sieci kolejowej o znaczeniu krajowym, w tym mozliwych
do realizacji w ramach Sektorowego Programu Operacyjnego w zakresie transportu
Wykaz zadan o charakterze regionalnym

- zadania o charakterze regionalnym dla ktorych wojewodztwo jest beneficjentem pomocy
zewnetrznej — w formie propozycji wieloletniego planu inwestycyjnego

- zadania o charakterze regionalnym dla ktorych beneficjentem pomocy zewnetrznej sq
samorzqdy powiatowe lub inne podmioty

Wykaz zadan o charakterze lokalnym

zadania o charakterze lokalnym dla ktorych beneficjentem pomocy zewnetrznej sq samo-
rzqdy lokalne lub inne podmioty

Podsumowanie

co zostanie osiqgniete poprzez realizacje programu, jak zostanq zrealizowane zalozenia
strategii wojewodztwa, jaki bedzie wplyw na aktywnos¢ gospodarczq i atrakcyjnosc¢ inwe-
stycyjna, srodowisko naturalne.

Sposob oraz forma opracowania

1.

2.

4.

Finalna, uzgodniona wersja opracowanego programu zostanie wykonana w trzech dru-
kowanych egzemplarzach.
Caly program, w tym mapy zostanie opracowany i przekazany stronie zamawiajacej
w formie tekstowej i1 graficznej oraz elektroniczne;.
Wykaz opracowan graficznych — mapy numeryczne:
Woj. $wigtokrzyskie na tle Pan-Europejskich korytarzy transportowych — skala dosto-
sowana do formatu A-4

b.  Gléwne korytarze transportowe — proponowana skala 1: 500000, format A-3

Regionalne korytarze transportowe, powiazania weztow komunikacyjnych regional-
nych i lokalnych — skala 1:500000, format A-3 (plansza ogélna); skala I:
200000, format A-3 (rysunki szczegdtowe dla poszczegolnych wezidow 1 ich obszarow
w ilosci ok. 12)

d. Inwestycje planowane do realizacji w latach 2007 — 2013 — skala 1: 250000, format

A-1 (w wydawnictwie pomniejszona do skali 1: 500000)
Ostateczna zawarto$¢ programu oraz harmonogram jego realizacji uzaleznione bg¢da od
zebranych od samorzadéw gminnych i powiatowych materiatow.

Harmonogram realizacji zamowienia

Termin realizacji cato$ci zaméwienia — 31.05.2006 r.

Data Czynnos$é Odpowiedzialny Opis Platnosci
do Podpisanie Zamawiajacy -
25.05.05 umowy Wykonawca

30.06.05 Raport nr 1 Wykonawca

wykonanie czgsci 1 i 2 specyfikacji (na
podstawie bazy danych zamawiajacego)

30.07.05

Konferencja
nt. programu

Prezentacja dla samorzadow i srodowisk

Zamawiajacy zwigzanych z transportem i infrastrukturg
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transportowa oceny dotychczasowego pro-
gramu, zatozen i celow programu. Przeka-
zana zostanie informacja o koniecznos$ci
zgloszenia propozycji zadan do programu

Zebranie pro-
pozycji zainte-

Zebranie i przekazanie do Wykonawcy

30.09.05 Zsr(z)z:ii?:;h Zamawiajacy materiatdéw zawierajacych konkretne pro-
infrastruktury pozycje zadan (do cz. 4 — raport 3)
transportowej
45 %
30.09.05 Raport 2 Wykonawca Wykonanie czgsci 3 specyfikacji ;\;:gltg_sm
wienia
30 %
30.11.05 Raport 3 Wykonawca Wykonanie czgsci 4 specyfikacji 2?2_501
wienia
Konferencja — . . ..
. . Konsultacje — ewentualne uwagi w terminie
15.12.05 prezentacja Zamawiajacy .
. . 2 tygodni
finalnej wersji
Przekazanie ostatecznej wersji dokumentu | 20 %
31.01.06 Raport finalny | Wykonawca po kgnsultaqach -3 egzemplar;e wraz z Wartf)sm
wersja elektroniczng — podpisanie wstgpne- | zamo-
go protokotu odbioru wienia
Przedstawienie
dokumentu do Prezentacja dokumentu wraz z propozycja
15.02.06 akceptacji Zamawiajacy projektu uchwaty Sejmiku Wojewddztwa o
przez Zarzad przyjecie programu
Wojewodztwa
do Uchwalenie
31.03.06 dokumel}tu. Zamawiajacy w przypadku .komecz.nosmFporzqglzama
(31.05.06)* przez Sejmik Prognozy oddzialywania na §rodowisko
T Wojewddztwa
o
do Przygotowanie 3% -
. Wykonawca wartosci
15.04.06 opracowania Zamawiaiac zamé-
(15.06.06)* | do publikacji Jacy mo
wienia

* w przypadku koniecznos$ci sporzadzania Prognozy oddziatywania na srodowisko

Zalacznik nr 1

WSTEPNA KALKULACJA KOSZTOW
»Programu rozwoju infrastruktury transportowej wojewodztwa swigtokrzyskiego na
lata 2007 — 2013” (bedacego aktualizacja opracowanego przez SBRR , Kompleksowego pro-
gramu rozwoju sieci drogowej wojewodztwa swigtokrzyskiego ,, z rozszerzeniem na inne
rodzaje infrastruktury transportowej)

Czes$é 1 - Ogdlna

1. Aktualizacja czg$ci ogdlnej charakteryzujacej wojewddztwo z rozszerzeniem o transport

publiczny

Opracowanie obejmuje:
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Aktualizacja obszarow decydujacych o rozwoju spoteczno gospodarczym wojewodztwa
Stan realizacji Kompleksowego Programu Rozwoju Sieci Drogowej Wojewodztwa Swie-
tokrzyskiego (materialy o realizacjach od zleceniodawcy)

Zestawienie 1 analiza projektow z zakresu infrastruktury transportowej realizowanych ze
srodkdw ZPORR w okresie programowania 2004 — 2006 (zestawienie od zleceniodawcy —
analiza SBRR)

Analiza planowanych zmian w organizacji funkcjonowania pasazerskiego transportu pu-
blicznego wraz z rekomendacja mozliwych obszar6w wsparcia regionalnego komponentu
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego

Czesc¢ 2- Strategiczna

Analiza SWOT na podstawie aktualizacji stanu istniejacego 1 efektow zrealizowanych
inwestycji od 2002 r.

Okreslenie celow 1 kierunkéw rozwoju infrastruktury transportowej na lata 2007 — 2013 z
ich nawiazaniem do Strategii Rozwoju Wojewddztwa (o ile bgdzie zaktualizowana w ter-
minie do 31.05.2005 r)

Cze$¢ 3 - Merytoryczna

—_

Okreslenie regionalnych i lokalnych weztéw komunikacyjnych
funkcje weztow, istniejace 1 niezbedne do wybudowania rodzaje infrastruktury transpor-

towe] w celu realizacji zatozonych funkcji weztow (drogi, kolej, transport lotniczy),

Lotnisko w Mastowie jako element infrastruktury transportowej o znaczeniu ponad i we-
wnatrz regionalnym

Okreslenie gtownych korytarzy transportowych — infrastruktura (drogowa i1 kolejowa) o
znaczeniu krajowym

- analiza oraz lista koniecznych z punktu widzenia wojewodztwa dziatan inwestycyjnych
w glownych korytarzach transportowych

- odniesienie potrzeb wojewodztwa do krajowych dokumentow programowych

Okreslenie regionalnych korytarzy transportowych stanowiacych potaczenie pomigdzy
wezlami regionalnymi

- wykaz jednolitych ciagow drogowych stanowiacych potaczenia pomiedzy wezlami re-
gionalnymi(gtownie drogi wojewddzkie 1 wybrane powiatowe)

- wykaz linii kolejowych o znaczeniu regionalnym stanowiacych potaczenia pomigdzy
weztami regionalnymi

- infrastruktura niezbgdna do obstugi transportu pasazerskiego i towarowego w weztach
regionalnych (obiekty kubaturowe, logistyka, monitoring, bezpieczenstwo)

- wymagania bezpieczenstwa ruchu, funkcjonalnoscii docelowych parametréw technicz-
nych dla dziatan inwestycyjnych w regionalnych korytarzach

Okreslenie powigzan transportowych stanowiacych potaczenie pomigdzy we¢ztami lokal-
nymi

- wykaz jednolitych ciagow drogowych stanowiacych potaczenia pomiedzy weztami lo-
kalnymi

- wykaz linii kolejowych o znaczeniu lokalnym stanowiacych potaczenia pomigdzy we-
ztami lokalnymi

- infrastruktura niezbgdna do obstugi transportu pasazerskiego i towarowego w weztach
lokalnych (obiekty kubaturowe, logistyka, monitoring, bezpieczenstwo)
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- wymagania bezpieczenstwa ruchu, funkcjonalnoscii docelowych parametréw technicz-
nych dla dzialan inwestycyjnych w lokalnych korytarzach transportowych
Cze$¢ 4 - Wykaz zadan do realizacji w latach 2007 — 2013

1. Wykaz zadan ponad regionalnych
- zadania na sieci drog krajowych 1 sieci kolejowej o znaczeniu krajowym, w tym mozli-
wych do realizacji w ramach Sektorowego Programu Operacyjnego w zakresie transportu
2. Wykaz zadan o charakterze regionalnym
- zadania o charakterze regionalnym dla ktorych wojewodztwo jest beneficjentem pomocy
zewngtrznej — w formie propozycji wieloletniego planu inwestycyjnego
- zadania o charakterze regionalnym dla ktoérych beneficjentem pomocy zewngtrznej sa
samorzady powiatowe lub inne podmioty
3. Wykaz zadan o charakterze lokalnym
- zadania o charakterze lokalnym dla ktorych beneficjentem pomocy zewngtrznej sa samo-
rzady powiatowe lub inne podmioty
Podsumowanie
co zostanie osiagnigte poprzez realizacj¢ programu, jak zostana zrealizowane zatozenia stra-
tegii wojewodztwa, jaki bedzie wptyw na aktywnos$¢ gospodarcza i atrakcyjnos¢ inwestycyj-
na, Srodowisko naturalne (podpunkt ten nie jest rownoznaczny z zakresem prognoz oddziaty-
wania na srodowisko w mysl art. 40 Prawa ochrony srodowiska, ktora jest wymagana dla
Ww. opracowania)

II. Sposob oraz forma opracowania

1. Finalna, uzgodniona wersja opracowanego programu zostanie wykonana w trzech druko-
wanych egzemplarzach formatu A4

2. Caty program, w tym mapy zostanie opracowany 1 przekazany stronie zamawiajace]

w formie tekstowej i graficznej oraz elektroniczne;.

Wykaz opracowan graficznych — mapy numeryczne:

4. Woj. $wigtokrzyskie na tle Pan-Europejskich korytarzy transportowych — skala dostoso-

wana do formatu A-4

Gtoéwne korytarze transportowe — proponowana skala 1: 500000, format A-3

6. Regionalne korytarze transportowe , powiazania weziow komunikacyjnych regionalnych
i lokalnych — skala 1:500000, format A-3 (plansza ogo6lna); skala 1: 200000, format A-3
(rysunki szczegdtowe dla poszczegdlnych weztow 1 ich obszarow w ilosci ok. 12)

7. Inwestycje planowane do realizacji w latach 2007 — 2013 — skala 1: 250000, format A-1
(w wydawnictwie pomniejszona do skali 1: 500000)

[98)

e

I1I. Podstawowe zalozenia opracowania

1. Srednia roboczogodzina w SBRR dla opracowan studialnych — 30,0 zt (wliczajac koszty
ogolne Biura).
2. Opracowanie zostanie wykonane od dnia podpisania umowy (29.04.2005 r) do 31.01. 2006
r. proponowanymi etapami ustalonymi w harmonogramie realizacji zamowienia.
IV. Wycena pracochlonnosci
Etap 1
Wykonanie 1 i 2 czgséci specyfikacji (Raport 1)
300 h x 30 zt/h =9 000 zt.
Etap 11
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Wykonanie 3 czg¢sci specyfikacji (Raport 2)

250 hx 30 zZt/h =7 500 zi.
Etap III

Wykonanie 4 czg¢$ci specyfikacji (Raport 3)

300 h x 30 zt/h =9 000 zt.
Etap IV

Przekazanie ostatecznej wersji dokumentu po konsultacjach (Raport finalny)

100 h x 30 zt/h = 3 000 zt.

Etap V

Przygotowanie dokumentu do publikacji
50 hx 30 zt/h=1 500 zl.
Laczna suma godzin potrzebna do wykonania opracowania 1000 h — 30 000 zl.
* Biuro nasze moze si¢ podja¢ wykonania ,,Prognozy...” po opracowaniu ,,Programu..”
tj. wykonaniu raportu finalnego w terminie ok. 2 miesi¢cy. Szacujemy, Ze koszt opra-
cowania wyniesie 20 000 z}.

Harmonogram realizacji zamdwienia

Termin realizacji calo$ci zamowienia — 15.06.2006 r.

Data Czynnosé Odpowiedzialny Opis Platno$ci
do Podpisanie umo- | Zamawiajacy -
10.05.05 |wy Wykonawca
15.06.05 | Raport nr 1 Wykonawca Wykonanie czedci 112 spgcyﬁkacji (na podsta-
wie bazy danych zamawiajacego)
Prezentacja dla samorzadéw i §rodowisk zwia-
zanych z transportem i infrastrukturg transpor-
30.06.05 Konferencja nt. Zamawiajacy towq oceny dotychczasowego programu, 'zalo-
programu zen i celow programu. Przekazana zostanie
informacja o koniecznosci zgtoszenia propozy-
cji zadan do programu
Zebranie propo-
zycji zaintereso- Zebranie i przekazanie do Wykonawcy materia-
30.09.05 |wanych zarzad- | Zamawiajacy tow zawierajacych konkretne propozycje zadan
cow infrastruktury (do cz. 4 — raport 3)
transportowej
45 %
30.09.05 | Raport 2 Wykonawca Wykonanie czgsci 3 specyfikacji ;&;ﬁtg_sm
wienia
30 %
30.11.05 |Raport 3 Wykonawca Wykonanie czgsci 4 specyfikacji ;x::;tgsm
wienia
Konferencja — . . ..
15.12.05 | prezentacja final- | Zamawiajacy Konsul.taCJe — ewentualne uwagi w terminie 2
. . tygodni
nej wersji
Przekazanie ostatecznej wersji dokumentu po 20 %
31.01.06 | Raport finalny Wykonawca konsulta.cjach -3 egz.emplarze Wwraz z wersja wartf)éci
elektroniczna — podpisanie wstgpnego protokotu | zamo-
odbioru wienia
Przedstawienie
dokumentu do Prezentacja dokumentu wraz z propozycja pro-
15.02.06 |akceptacji przez | Zamawiajacy jektu uchwaty Sejmiku Wojewddztwa o przyje-
Zarzad Woje- cie programu
wodztwa
do Uchwalenie do- | Zamawiajacy
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31.03.06 | kumentu przez
(do
31.05.06) | wodztwa

Sejmik Woje-

o,
Przygotowanie Wykonawca 5% »
do opracowania do Zamawiajac wartosclt
15.06.06 | OPracowa jacy By
publikacji zamo-
Zalacznik nr 2

WSTEPNA KALKULACJA KOSZTOW OPRACOWANIA

»Program reelektryfikacji wojewodztwa swigtokrzyskiego na lata 2007 - 2013”

I.

Opracowanie obejmuje:

Czes$é 1 - Ogdlna

L

Opracowanie czesci ogolnej opisujacej wojewodztwo swigtokrzyskie wraz z ogdlna cha-
rakterystyka infrastruktury elektroenergetycznej ze szczegdlnym uwzglednieniem linii
sredniego 1 niskiego napigcia.

Identyfikacja i analiza projektow z zakresu reelektryfikacji realizowanych na terenie wo-
jewodztwa w latach 2000 - 2004

Okreslenie rodzaju podmiotdw 1 ich roli w procesie zaopatrzenia w energig elektryczna

Czesc¢ 2- Strategiczna

1.

2.

Analiza SWOT na podstawie stanu istniejacego i efektéw zrealizowanych inwestycji w
latach 2000 - 2004

Okreslenie potrzeb w zakresie reelektryfikacji obszaréw wsi i malych miast wojewodztwa
swigtokrzyskiego

Zidentyfikowanie obszarow o najwigkszych potrzebach inwestycyjnych ze wzgledu na zty
stan techniczny lub brak wystarczajacej infrastruktury elektroenergetycznej

Okres$lenie podstawowych celow 1 kierunkéw reelektryfikacji na obszarze wojewodztwa
Swigtokrzyskiego w latach 2007 — 2013 wraz z ich nawigzaniem do Strategii Rozwoju
Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego

Cze$¢ 3 — Meryvtoryczna

1.

2.

Okreslenie regionalnych priorytetow w zakresie zaopatrzenia w energig elektryczna
identyfikacja, analiza oraz hierarchizacja potrzeb w zakresie zaopatrzenia w energig elek-
tryczna (istotnych z punktu widzenia rozwoju regionu)

analiza planow rozwojowych przedsigbiorstw energetycznych prowadzacych dziatalnos¢
na terenie wojewodztwa swigtokrzyskiego

Analiza istniejacych i planowanych zatozen rzadowych w zakresie zaopatrzenia w energi¢
elektryczna wojewddztwa
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3.

identyfikacja, analiza oraz wnioski z rzadowych programéw dotyczacych reelektryfikacji
obszaréw wiejskich ( takich jak m.in.: projekt ,, NPR na lata 2007 -2013”, projekt pod
nazwa ,,Program rozwoju elektryfikacji podstawa aktywizacji i rozwoju wsi” , itp.)

identyfikacja, analiza oraz wnioski z innych istniejacych i projektowanych dokumentow
strategicznych w zakresie zaopatrzenia w energi¢, w tym na obszarach wiejskich

Okreslenie priorytetow w zakresie reelektryfikacji obszaré6w wiejskich

analiza oraz wnioski z planu zagospodarowania przestrzennego woj. swigtokrzyskiego w
zakresie okreslajacym zamierzenia inwestycyjne w obszarze zaopatrzenia w energig elek-
tryczna

analiza oraz wnioski z gminnych planéw zaopatrzenia w cieplo, energi¢ elektryczna i pa-
liwa gazowe

zamierzenia inwestycyjne Zaktadéw Energetycznych w zakresie reelektryfikacji woje-
wodztwa

ustalenie listy priorytetowych inwestycji w zakresie reelektryfikacji

okreslenie wymagan formalno — prawnych koniecznych do spetienia przez gming jako
beneficjenta przy ubieganiu si¢ o dofinansowanie inwestycji z zakresu elektryfikacji ob-
szarow wiejskich

Czes¢ 4 - Wykaz zadan do realizacji w latach 2007 — 2013

1.

II.

Wykaz zadan w obrebie sieci przesytowych najwyzszych napie¢ [NN] 1 wysokich napigé

[WN] — (napigcia 400 kV,220kVi110kV)

— zadania w obrgbie sieci elektroenergetycznych o napigciach 400 kV, 220 kV i 110 kV
— linie przesytowe

— sposéb finansowania inwestycji

Wykaz zadan inwestycyjnych w obrgbie sieci rozdzielczych $rednich i niskich napigé

— zadania o charakterze lokalnym w obrebie sieci $rednich i niskich napie¢ 30, 15, 04
kV z uwzglednieniem stacji transformatorowych

— sposéb finansowania inwestycji

Podsumowanie

— okreslenie efektow, ktore zostang osiagnigte poprzez realizacje ,,Programu reelektryfi-
kacji wojewodztwa $wigtokrzyskiego na lata 2007 —2013”

— okreslenie wptywu programu na realizacje zatozen Strategii Wojewodztwa Swigto-
krzyskiego w zakresie reelektryfikacji,

— okreslenie wptywu przedmiotowego programu na rozwoj rolnictwa oraz na lokalna
aktywno$¢ gospodarcza 1 atrakcyjnos¢ inwestycyjna obszaru oddzialywania

— okreslenie wptywu realizowanego programu na srodowisko naturalne ( podpunkt ten
nie jest Prognozq oddziatywania na srodowisko w mysl art. 40 Prawa ochrony sro-
dowiska, ktora jest wymagana dla w/w opracowania).

Sposéb oraz forma opracowania

Finalna, uzgodniona wersja opracowanego programu zostanie wykonana w trzech
drukowanych, oprawionych egzemplarzach

Caly program, w tym mapy zostanie opracowany i przekazany stronie zamawiajacej
w formie tekstowej i graficznej oraz elektroniczne;j.
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3. Wykaz opracowan graficznych

— Mapa sieci przesytowych wraz z elektrowniami, stacjami systemowymi i GPZ-ami
zasilajacymi teren wojewodztwa

— Mapa obszarowa pokazujaca stan sieci elektroenergetycznych $rednich i niskich na-
pig¢ na terenie wojewddztwa

— Mapa obszarowa pokazujaca potencjalne obszary inwestycyjne w zakresie elektryfika-
cji na lata 2007 -2013
(aktualny format zat. graficznych zostanie ustalony w trakcie prac)

5. Przygotowanie opracowania do wydruku

III. Podstawowe zalozenia opracowania

1. Srednia roboczogodzina w SBRR-30,0 zt (wliczajac koszty ogolne Biura)

2. Opracowanie bgdzie wykonane od 27.05.05r.do 28.07.06r. proponowanymi etapami usta-
lonymi w harmonogramie realizacji zamdwienia.

3. Zaklada si¢ 50% udzial podwykonawcy- specjalisty

IV.  Wycena pracochlonnosci

Etap I: Raport 1
wykonanie 1 1 2 czgsci specyfikacji
250h X 30 zt /h=7 500 zt
praca biura : 7 500 zt
praca specjalisty: 7 500 zt
tacznie: 15 000 zt

Etap II : Raport 2
wykonanie 3 czgsci specyfikacji
350h X 30 zt /h= 10 500 zt
praca biura : 10 500 zt

praca specjalisty: 10 500 zt
facznie: 21 000 zt

Etap III: Raport 3 i finalny

wykonanie 4 czg$ci specyfikacji oraz przekazanie ostatecznej wersji dokumentu po kon-
sultacjach (3 egzemplarze wraz z wersja elektroniczna- podpisanie wstepnego protokotu od-
bioru)

350h X 30 zt /h= 10 500 zt

praca biura : 10 500 zt

praca specjalisty: 10 500 zt

tacznie: 21 000 zt

Etap IV
Przygotowanie opracowania do publikacji

praca biura : 100h X 30 zt /h=3 000zt
Faczna suma godzin potrzebna na wykonanie opracowania przez SBRR 1050 h co da-

je 31 500 zi, plus koszty specjalisty (50% udziat w opracowaniu etapu I, II. IIT) — 28 500zt.
Laczna kwota za calo$¢ opracowania 60 000 zl.
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* W przypadku koniecznosci sporzadzenia Prognozy oddziatywania na $rodowisko, ktora
wynika z art. 40 Prawa ochrony $rodowiska koszt opracowania wzrosnie o szacunkowa kwote
25000 zt .

Harmonogram realizacji zamowienia
Termin realizacji calo$ci zaméwienia — 15.07.2006 r.

Data Czynno$¢ | Odpowiedzialny Opis PlatnoS$ci
do Podpisanie Zamawiajacy -
27.05.05 | umowy Wykonawca
Prezentacja dla Zaktadow Energe-
tycznych, samorzadéw gminnych i
Konferencja srodowisk zwiazanych z infra-
24.06.05 | na temat zato- | Zamawiajacy struktura energetyczna zatozen i
Zen programu celow programu. Przekazanie in-
formacji o koniecznosci zgtoszenia
propozycji zadan do programu
28.10.05 | Raport nr 1 Wykonawca wykonanie czgsci 1 1 2 specyfikacji | 25%
30.12.05 | Raport nr2 Wykonawca Wykonanie cze$ci 3 specyfikacji | 35%
Zebranie pro-
pozycji Zakta-
doéw Energe- | Wykonawca/ Zebranie materialow zawieraja-
30.12.05 ; - . ,
tycznych i Zamawiajacy cych konkretne propozycje zadan
samorzadow
gminnych
24.02.06 | Raport nr 3 Wykonawca Wykonanie czgsci 4 specyfikacji
Konferencja —
24.03.06 prezent'acja . | Zamawiajacy Kons.,uhacje — ewe?ntualne uwagi w
finalnej wersji terminie 2 tygodni
programu
Przekazanie ostatecznej wersji 359,
dokumentu po konsultacjach — 3 L
28.04.06 | Raport finalny | Wykonawca egzemplarze wraz z wersja elek- wart9sc1
troniczna — podpisanie wstepnego Zamo-
protokotu odbioru wienia
Przedstawienie Prezentacja dokumentu wraz z
dokumentu do : . .
19.05.06 | akceptacji Zamawiajacy propozycja proj ektu uchwa?y .Sej_
przez Zarzad miku Wojewodztwa o przyjecie
Wojewodztwa programu
Uchwalenie
do dokumentu
23.06. . Zamawiajacy
06 przez Sejmik
Wojewodztwa
Przygotowanie > %‘war-
do opracowania Wykongvyca/ tosci
15.07.06 do publikacii Zamawiajacy zgmé-
wienia
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Zalacznik Nr 8

WNIOSEK!
DO ZARZADU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

SPRAWA:

— podpisanie przez Zarzad Wojewodztwa Porozumienia Nr 13/Konkursy/2005,

— udzielenie pelnomocnictwa Dyrektorowi Wojewddzkiego Urz¢du Pracy, do realizacji Po-
rozumienia Nr 13/Konkursy/2005 zawartego pomigdzy Ministerstwem Gospodarki i Pracy
a samorzadem Wojewddztwa Swigtokrzyskiego.

L. OPIS STANU FAKTYCZNEGO:

Ministerstwo Gospodarki i Pracy w ramach Programu Aktywizacji Zawodowej Ab-
solwentow "PIERWSZA PRACA" oglosilo IV edycje¢ konkursow na:

* tworzenie lub rozwdéj Gminnych Centréw Informacji (GCI),

* rozwoj dzialalnosci Akademickich Biur Karier (ABK).

Opracowane przez Ministerstwo ,,Zasady udzielania grantow samorzqdom gminnym i
organizacjom pozarzqdowym na tworzenie lub rozwoj GCI w ramach Programu Aktywizacji
Zawodowej Absolwentow ,,PIERWSZA PRACA” 1 , Zasady udzielania grantow szkofom
wyzszym i organizacjom studenckim na rozwoj dziatalnosci Akademickich Biur Karier w ra-
mach Programu Aktywizacji Zawodowej Absolwentow ,,PIERWSZA PRACA”” - zawieraja
szczegotowe zasady dofinansowania projektow, wymagania dotyczace przygotowania wnio-
sku, procedur¢ sktadania wnioskow, procedurg oceny wnioskow, tryb zawierania umow z
wykonawcami, tryb przekazywania i rozliczania grantow.

Przeprowadzenie IV edycji konkursow powierzono Zarzadowi Wojewodztwa,
przy pomocy Wojewoddzkiego Urzedu Pracy.

Na realizacje konkursow samorzad wojewodztwa pozyska Srodki w wysokos$ci: na
GCI kwote — 384.600,00 PLN; na ABK - 25.000,00 PLN;

Minister Gospodarki 1 Pracy przekaze $rodki finansowe na wskazany przez Zarzad
Wojewddztwa rachunek bankowy.

Nadmienia sig, iz w roku biezacym MGiP nie przyznato srodkéw na administracyjno-
techniczna obstuge konkurséw. W roku ubieglym samorzad dysponowat kwota 5.200 PLN.,
ktora byla wykorzystana przede wszystkim na: koszty delegacji, koszty ustug telekomunika-
cyjnych, druk ulotek informacyjnych, organizacj¢ narad z grantobiorcami, zakup materialow
biurowych.

Wydatki na te cele bgda stanowily istotne obciazenie dla WUP, zwazywszy
na niedoszacowanie tegorocznego budzetu w zakresie wydatkow biezacych.

IL. PODSTAWA PRAWNA ROZSTRZYGNIECIA:

— Art. 57 ust.1. ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa (Dz.U. z 2001
r. Nr 142, poz. 1590 ze zm.);

— Art. 45 ust 1, art. 56 ust. 2 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa
(Dz.U. 22001 r. Nr 142, poz. 1590 ze zm.).

III. PROPOZYCJE ZALATWIENIA:
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Whioskuje si¢ o:
— podpisanie przez Zarzad Wojewodztwa Porozumienia Nr 13/Konkursy/2004;

— udzielenie Pelnomocnictwa dla Pana Andrzeja Lato Dyrektora Wojewddzkiego Urzgdu
Pracy do realizacji przedmiotowego Porozumienia, w tym do utworzenia odrgbnych ra-
chunkow bankowych celem finansowej obstugi konkurséw - podjecie uchwaty.

W zalaczeniu:

= Porozumienie Nr 13/Konkursy/2005

= Pismo Ministerstw Gospodarki i Pracy z dnia 11.05.2005r.

Znak: DRP-1-074/64/EF/04

Sporzadzita:

Matgorzata Rutkowska

Kielce, 13 maja 2005 r.
AKCEPTUJE:
1. Dyrektor Departamentu

/Rownorzednej Komorki Organizacyjnej/
2. Cztonek Zarzadu Wojewodztwa -
3. Radca Prawny -
4. Skarbnik Wojewddztwa -

., Projekt”
Uchwala nr .../05
Zarzadu Wojewodztwa Swietokrzyskiego
z dnia ... maja 2005 r.

w sprawie: udzielenie pelnomocnictwa Dyrektorowi Wojewodzkiego Urzedu Pracy
w Kielcach do realizacji Porozumienia Nr 13/Konkursy/2005 zawartego pomie¢dzy Sa-
morzadem Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego a Ministrem Gospodarki i Pracy.

Na podstawie art. 45 ust. 1, art. 56 ust. 2 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. samo-
rzadzie wojewodztwa (Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1590 z po6zn. zm.) uchwala sig,
co nastepuje:

§1

1. Zarzad Wojewodztwa Swigtokrzyskiego upowaznia Pana Andrzeja Lato — Dyrektora Wo-
jewodzkiego Urzgdu Pracy, do realizacji Porozumienia Nr 13/Konkursy/2005.

2. Przedmiotem Porozumienia Nr 13/Konkursy/2005 jest przeprowadzenie IV edycji
konkursow na tworzenie Gminnych Centrow Informacji i rozwoj dzialalnosci Aka-
demickich Biur Karier.

§2

1. Zgodnie z Zasadami udzielania grantow samorzqdom gminnym i organizacjom pozarzq-
dowym na tworzenie lub rozwoj Gminnych Centrow Informacji w ramach Programu Ak-
tywizacji Zawodowej Absolwentow ,,PIERWSZA PRACA” oraz , Zasadami udzielania
grantow szkotom wyzszym i organizacjom studenckim na rozwdj dzialalnosci Akademic-
kich Biur Karier w ramach Programu Aktywizacji Zawodowej Absolwentow ,, PIERWSZA
PRACA” opracowanymi przez Ministerstwo Gospodarki i Pracy - Dyrektor Wojewodz-
kiego Urzgdu Pracy dokonuje m.in. oceny wnioskow, zawiera umowy z wykonawcami,
przekazuje $rodki finansowe, sprawuje nadzoér nad realizacja projektow, przeprowadza
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kontrolg sposobu realizacji projektéw i wydatkowania przyznanych srodkéw, sporzadza
informacje i raporty dla MGiP.

2. Dyrektor WUP winien uruchomi¢ odrgbne rachunki bankowe na obstugg konkursow.

3. Wszelkie obowiazki Zarzadu  Wojewoddztwa  Swigtokrzyskiego — wynikajace
z Porozumienia, o ktérym mowa w § 1, w ramach udzielonego pelnomocnictwa wykona
Dyrektor Wojewddzkiego Urzedu Pracy.

§3
Pelnomocnictwo obejmuje prawo do udzielenia dalszego petnomocnictwa Wicedyrektorom
Wojewodzkiego Urzedu Pracy — Panu Panu Cezaremu Mielczarzowi i Panu Jackowi Saletrze.

§ 4
Wykonanie uchwaty powierza si¢ Dyrektorowi Wojewddzkiego Urzedu Pracy.

§5

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Marszalek Wojewodztwa

Franciszek Wolodzko

Zalacznik Nr 9

Rozne sprawy:
1.Informacja

Zarzad Wojewédztwa Swietokrzyskie-
go

Departament Infrastruktury informuje, ze w dniu 20 kwietnia br. w siedzibie firmy
PESA Bydgoszcz odbyla si¢ prezentacja pierwszego etapu prac zwiazanych z wykonaniem
dwoch elektrycznych autobuséw szynowych typu 308-B dla Wojewodztwa Swigtokrzyskiego.
Realizacja wykonania 1 dostawy tych pojazdow odbywa si¢ na podstawie umowy z dnia 15
lutego br.

Zgodnie z jej trescia Wykonawca zglosil na dzien 17 maja br. do odbioru skomple-
towane podzespotly pojazddéw, na ktore zostanie wystawiona czgs$ciowa faktura. W tym termi-
nie wg. oceny Spotki PESA zaawansowanie prac na obydwu autobusach bgdzie wynosito
okoto 46-49%, a przedstawione do odbioru podzespoty beda szczegdélowo oznakowane w
sposob umozliwiajacy ich identyfikacje po zabudowaniu w pojazdach.

Przedlozone przez Wykonawcg faktury bgda podstawa do wystapienia o $rodki
z kontraktu wojewodzkiego, zgodnie z Aneksem NR 1 z dnia 6 stycznia br. do umowy wyko-
nawczej Nr 38/RPPK.2004 z dnia 19 listopada 2004r. zawartym pomigdzy Samorzadem Wo-
jewodztwa a Wojewoda Swietokrzyskim.

2.Korekty
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PROGRAM ZADAN INWESTYCYJNYCH SAMORZADU WOJEWODZTWA
PLANOWANYCH DO REALIZACJI W RAMACH
ZINTEGROWANEGO PROGRAMU OPERACYJNEGO ROZWOJU REGIONAL-
NEGO NA LATA 2004-2007

w 71

Whnioskowana kwota dofinansowania z budze-

L | Bene- | Tytul pro- Calkowrlfa Doﬁnz‘mso- tu wojewddztwa
p | ficjent jektu wat:tosc wanie z 200
projektu ERDF 4 2005 2006 2007
DZIALANIE 1.1 MODERNIZACJA I ROZBUDOWA REGIONALNEGO UKLADU KOMUNIKA-
CYJNEGO
Swieto
krzy- Droga nr
ski 751,753 i
Zarzad 756 na
Drog odcinku
| Woje- Wola 66 019 000,0 | 49 514 000,0 0 7100 000, | 3 000 000,0 | 6405000,0
wodz- | Jachowa- 0 0 00 0 0
kich Nowa
Stupia -
w Bodzen-
Kiel- tyn
cach
Przebu-
Swieto ?1(;:]?
krzy- &
2 woje-
ski Y 1.
wodzkiej
Zarzad
. nr 753 na
DIt odcinku
1 | Woje- 36 369 545,8 | 27277 159,3 2201587, | 4090378,4 | 2800421,0
, Wola 0
A | wodz- 5 8 03 2 2
: Jachowa —
kich
Nowa
Huta od
W km
15;31 0+044,5
do km
9+473
) Przebu-
Swieto dowa
krzy- drogi
ski woje-
Zarzad | wodzkiej
Drég | nr752na
1 | Woje- odcinku 21438 457,4 | 16 078 843,0 1440 597, 2 931 515,8
B | wodz || Gémo— 0 5| O 10 | 28750136 9
kich Krajno
Pierwsze
% 0d km
Kiel- 0+034 do
cach km
6+325,57
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Swie-
tokrzy
ski
Za-

rzad
Drog K
Woje-
wodz-
kich

1C

A%
Kiel-
cach

Przebu-

dowa
uktadu

komuni-

acyjnego

w Rynku
w Nowej

Stupi w

ciqgu dro'g

woje-

wodzkich

nr 756 i
751

4106 877,35

3 080 158,01

357 800,76

668 918,58

RAZEM ZADANIA 1A

61 914 880.6

46 436 160.4

—1B-1C

(

4

[}

5 746 798.3

5731 936.9

3999 984,
89 L

6

1

Swiq—
tokrzy
ski
Za-
rzad
Drog
Woje-

kich

Kiel

wodz-

cach

Droga nr
766 Mo-
rawica-

Pinczéw

18 300 000,0

0

13 700 000,0

0

. 1| 3100000,0
500 000,00

0

sk

2A

Swie-
tokrzy d

Za-
rzad
Droég
Woje-
wodz-
kich

i

nr

M

Kiel-
cach

Przebu-

owa

drogi
woje-
wodzkiej

766 na

odcinku

orawica

— Pinczow

od km

0+000 do

km
23+750

40 736 159,0

5

30 552 119,2

8

1 000 000,

00

4592 019,8

9

4592 019,8

8

Swie-
tokrzy

ski
Za-
rzad
Drog
Woje-
wodz-
kich

Budowa

obwodni-
cy potu-
dniowej
Staszowa

11 300 000,0

0

8 500 000,00

2 800 000,0

0
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Kiel-
cach

3A

Swig-
tokrzy
ski

Za-
rzad
Drog
Woje-
wodz-
kich

Kiel-

obwodni-

Budowa

cy potu-
dniowej
Staszowa

11 292 671,5

1

8 469 503,63

2 823 167,8
8

cach
Swie-
tokrzy
ski
Za-
rzad
Drog
Woje-
4 wodz-
kich

Kiel-
cach

Przebu-
dowa
drogi nr
728 na
odcinku
Lopuszno-
Mato-
g0szcz

30 300 000,0
0

22700 000,0
0

2000 000,0
0

5600 000,0

0

Swie-
tokrzy
ski Przebu-
Za-
rzad
Droég
an | Woie-
wodz-
kich

Kiel-

dowa
drogi
woje-
waodzkiej
nr 728 na
odcinku

Mato-

w £0szcz

cach

Lopuszno-

30 228 198,5

5

22 671 148,9

0

94 414 000,0

8600 000,

00

1997 029,2

6

10 900 000,
00

5560 020,3
9

12 005 000,
00

RAZEM DZIALANIE
1.1 (1-2-3-4)

125919 000,

00

0

4999 984,

15 159 015,

15 883 977,
18

1.1

RAZEM DZIALANIE

144 171 909,

108 128 932,

89

20

(

60

DAN

1A-1B-1C-2A-3A-4A)
*SZARYM KOLOREM WYSZCZEGOLNIONE ZOSTALY NOWE PROPOZYCJE ZA-
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