Uchwata Nr XXXV /647/ 13
Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego
z dnia 23 wrze$nia 2013r.

w sprawie skargi Panstwa || i I na Marszalka Wojewédztwa
Swigtokrzyskiego.

Na podstawie art. 18 pkt. 20 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
wojewodztwa (t. j. Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1590 z p6ézn. zm.) w zwiazku z art. 229
pkt.5 oraz art. 237 § 3 i art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (t. j. Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071 z pdzn. zm.) uchwala sig, co
nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadna skarge na Marszatka Wojewodztwa Swigtokrzyskiego
dotyczaca naruszenia praworzadnosci 1 interesow skarzacych oraz przewleklego
1 biurokratycznego zalatwienia sprawy zwiazanej z ustaleniem zasadno$ci 1 wysokosci
odszkodowania za bezumowne korzystanie z  nieruchomos$ci, bedacych wiasnoscia
skarzacych, przez Swigtokrzyski Zarzad Drog Wojewoddzkich w Kielcach

§ 2. Uzasadnienie sposobu zalatwienia skargi ze wskazaniem wtasciwej procedury
dochodzenia roszczen zawiera zatacznik do uchwaty.

§ 3. Wykonanie uchwaly w zakresie zawiadomienia skarzacych o sposobie zalatwienia
skargi powierza si¢ Przewodniczacemu Sejmiku.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Wiceprzewodniczacy Sejmiku

Marcin Oz6g



Zalacznik

do Uchwaly Nr XXXV/647 /13

Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego
z dnia 23 wrze$nia 2013r.

Uzasadnienie

W skardze z dnia 23.08.2013r. panstwo || i I zarzucili Marszatkowi
Wojewodztwa: ,naruszenie praworzadnosci i interesOw skarzacych, a takze przewlekte
i biurokratyczne zatatwianie spraw”. Zarzuty skargi sformutowano w kontek$cie roszczen
skarzacych zwiazanych z bezumownym korzystaniem z nieruchomosci bedacych ich
wlasnoscia a potozonych przy drodze wojewddzkiej nr 765 w Staszowie.

Sejmik Wojewodztwa Swigtokrzyskiego uznaje skarge za bezzasadna gdyz:

1) Marszatek Wojewddztwa nie posiada samoistnych kompetencji do ustalenia zasadnosci
oraz wysokosci odszkodowania za bezumowne korzystanie z nieruchomosci skarzacych.
W zwiazku z tym nie moze jednoosobowo podejmowaé dziatan prawnych, jakich domagaja
si¢ skarzacy.

Ustawa o samorzadzie wojewodztwa oraz ustawa o drogach publicznych nie przewiduja dla
marszatka wojewddztwa kompetencji w sprawach zwiazanych z zarzadzeniem drogami
wojewodzkimi. Zarzadca drog wojewodzkich jest Zarzad Wojewoddztwa, ktory powierzyt
swoje zadania Swigtokrzyskiemu Zarzadowi Drog Wojewoddzkich. W takiej strukturze
ustrojowo — organizacyjne] Marszalek Wojewddztwa nie moze spowodowaé ustalenia
wysokosci, czy tez zasadno$ci wyptaty naleznego odszkodowania za grunty — jak twierdza
skarzacy — zajete przez Swigtokrzyski Wojewodzki Zarzad Drég. Nie mozna zatem czynié
Marszatkowi Wojewodztwa zarzutu naruszenia praworzadnosci i intereséw skarzacych ale
takze przewleklego i biurokratycznego zatatwienia sprawy, skoro nie posiada kompetencji dla
jej zatatwienia.

2) Odszkodowanie za bezumowne korzystanie z gruntu skarzacych stanowi roszczenie
z zakresu prawa cywilnego, ktore w razie sporu podlega rozpatrzeniu w podstgpowaniu
cywilnym przed sadem powszechnym. Taki charakter sprawy, w przypadku spornych
interesow stron, wyklucza jej zatatwienie w postgpowaniu administracyjnym.

Skarga jest wyrazem niezadowolenia skarzacych ze sposobu rozpatrywania ich roszczen
z tytutu bezumownego korzystania z nieruchomosci stanowiacych ich wtasnos¢ tj:

. czg$ci dziatki oznaczonej numerem ewidencyjnym (zajetej pod planowana budowe
chodnika przy drodze wojewodzkiej nr 765 w Staszowie
- czg$ci dziatki oznaczonej numerem ewidencyjnym (zajetej od lipca 2003 roku do
listopada 2007 roku pod tablice informacyjna/znak drogowy przy drodze wojewodzkiej
nr 765 w Staszowie).

Roszczenia skarzacych maja swoja podstawe prawna w art. 405 Kodeksu cywilnego, a zatem
maja charakter cywilnoprawny. Nie moga by¢ zatem zalatwiane w trybie administracyjnym.
W razie zaistnienia sporu, jak w niniejszej sprawie, wymagane jest rozstrzygnigcie sadu
powszechnego.



Zgodnie z art. 240 Kodeksu Postgpowania Administracyjnego w przypadku spraw, do ktoérych
nie maja zastosowania przepisy kodeksu, przepisy dotyczace rozpatrywania skarg stosuje si¢
tylko odpowiednio. Nie mozna wigc w trybie rozpatrzenia skargi spowodowaé ustalenia
zasadnosci 1 wysokosci odszkodowania.

3) W S$wietle zgromadzonych materialow, brak jest podstaw do formutowania wobec
Marszatka Wojewodztwa lub oséb dziatajacych z jego upowaznienia, zarzutu dotyczacego
bezczynnosci czy przewlektego i biurokratycznego zatatwienia sprawy.

Korespondencja z Panstwem Suska prowadzona jest od 2000 roku. Na liczne pisma
skarzacych udzielono odpowiedzi, zarowno na pismie, jak i w czasie spotkan urzedowych,
wyjasniajac przestanki i motywy postgpowania organdéw iich pracownikow. Proponowano
takze konkretny sposob zaspokojenia roszczen. W S$wietle tych dokumentéw mozna
stwierdzi¢, ze problemem nie jest przewlekto$¢ postgpowania czy biurokracja ale brak
oczekiwanych przez skarzacych rezultatow w zaspokojeniu ich roszczen.



