UCHWALA NR IX/111/19
SEJMIKU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

z dnia 20 maja 2019 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialania Swietokrzyskiego Zarzadu Drég Wojewo6dzkich w Kielcach

Na podstawie art. 18 pkt 20 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa ( Dz.U. 2019 poz.
512) oraz art. 237 1238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego ( Dz.U.
2018 poz. 2096 ) — uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Skarge z dnia 4 marca 2019 r. Panstwa Marzeny i Zbigniewa Choinka na dziatania Swietokrzyskiego
Zarzadu Drog Wojewodzkich w Kielcach uznaje si¢ za bezzasadna.

§ 2. Tres¢ uchwaty wraz z uzasadnieniem podlega dorgczeniu skarzacym.
§ 3. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Sejmiku WojewodztwaSwictokrzyskiego.

§ 4. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Sejmiku

Andrzej Prus

Id: CSE1C55E-D7F4-499C-BF6D-310E46A54BF8. Uchwalony Strona 1


http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20190000512
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20190000512
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20180002096
http://prawo.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20180002096

UZASADNIENIE

W dniu 18 marca 2019 r. wptyneta do Ministerstwa Inwestycji 1 Rozwoju skarga Panstwa
Marzeny 1 Zbigniewa Choinka, ktéra zgodnie z wtasciwoscig zostata przekazana do Ministerstwa
Infrastruktury, a nastgpnie do Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego. Przewodniczacy Sejmiku
zwrocit sie¢ o wyjasnienie sprawy do Marszatka Wojewodztwa.

W wyjasnieniu zawarto, co nastepuje:

1) Inwestycja rozbudowy drogi wojewodzkiej Nr 754 — Ostrowiec Sw. — Petkowice — Solec nad
Wislg zostata zrealizowana w oparciu o zapisy ustawy z dnia 10 kwietnia 2003r. o szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych (tj. Dz. U. z 2018 r.,
poz. 1474) oraz decyzje Wojewody Swictokrzyskiego Nr 5/14 znak:IN-II1.7820.1.2.2013 z dnia 25
kwietnia 2014 r. zezwalajaca na realizacj¢ inwestycji drogowej polegajacej na rozbudowie drogi
wojewodzkiej Nr 754.

2) Zgodnie z projektem podzialu gruntéw w obrebie Czekarzewice Drugie dzialka
nr 157 o pow. 0,1500 ha zostata podzielona na dziatki nr 157/1 o pow. 0,0252 ha i 157/2 o pow.
0,1248 ha.

3) Zgodnie z pierwotnymi ustaleniami wnioskodawcy nabyli wlasno§¢ nieruchomosci
po uzyskaniu przez w/w decyzje walorow ostatecznosci.

4) Skarzacy ztozyli do tut. Zarzadu wniosek w trybie art. 13 ust. 3 ww. ustawy, ktory stanowi,
ze ,, ... jezeli przejeta jest cze$¢ nieruchomosci, a pozostata cze$¢ nie nadaje si¢ do prawidtowego
wykorzystama na dotychczasowe cele, wlasciwy zarzadca drogi jest obowigzany do nabycia, na
wniosek wiasciciela lub uzytkownika wieczystego nieruchomosci, w imieniu i na rzecz Skarbu
Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego tej czg¢sci nieruchomosci”. Jednoczesnie to zasada
ogolna zawarta w art. 6 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny /tj. Dz. U. z 2017 r.,
poz. 459 ze zm./ naktada ci¢zar udowodnienia, ze pozostata cz¢s¢ nie nadaje si¢ do prawidtowego
wykorzystania na dotychczasowe cele, na wlasciciela. Zgodnie bowiem z powotanym przepisem
cigzar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne — w tym
wypadku sg to wiasciciele nieruchomosci nr 157/2. To strona wnioskujgca winna przedstawi¢ do
Dyrektora SZDW w Kielcach dowody potwierdzajace, ze przed inwestycja nieruchomo$é mogta
by¢ wykorzystana na dany cel (budowa domu), a po jej zakonczeniu ten cel nie moze zostaé
zrealizowany. Rozpatrujac przedmiotowy wniosek nalezy zbada¢ jaki procent nieruchomosci zostat
przejety pod inwestycje 1 czy np. ksztatt dziatki zostal drastycznie zmieniony, nalezy wskazaé
zapisy dotyczace zagospodarowania gminy, przeznaczenie nieruchomosci w MPZP ewentualnie
studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzennego, szczegdétowe uzasadnienie
braku mozliwosci wykorzystywania dziatki na dotychczasowy cel, itp.

5) Nastepnie wnioskujacym przedstawiono ewentualng procedur¢ wykupu nieruchomosci tzn.
wyjasniono, ze gdyby wniosek byt zasadny to wtedy tut. zarzad wystapi do Zarzadu Wojewodztwa
Swictokrzyskiego oraz Sejmiku Wojewoddztwa Swictokrzyskiego o podjecie stosownych uchwat
zezwalajacych Dyrektorowi SZDW w Kielcach na ewentualne nabycie wskazanej we wniosku
dziatki. Dopiero wtedy pracownik zarzadu podejmie z wilascicielem negocjacje majgce na celu
okreslenie ceny nabycia, ktora to cena bedzie ustalana w oparciu o przeznaczenie w planie
zagospodarowania przestrzennego/studium uwarunkowan 1 kierunkow zagospodarowania
przestrzennego danej nieruchomosci, ewidencji gruntéw i budynkéw, dane GUS czy tez operat
szacunkowy.

6) Po kolejnym wniosku SZDW w Kielcach podjat decyzje, iz ze wzgledu na fakt przejecia
na podstawie decyzji Wojewody Swietokrzyskiego Nr 5/14 znak: IN-I11.7820.1.2.2013 z dnia 25
kwietnia 2014 r. zezwalajacej na realizacje inwestycji drogowej polegajacej na rozbudowie drogi
wojewodzkiej nr 754, ponizej 20 % pierwotnej nieruchomo$ci oraz pozostawieniu przy
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wnioskujacej catosci zabudowan mieszkalnych 1 gospodarczych, nie zostaty spetnione przestanki
wynikajace z art. 13. ust 3, ktéry stanowi, ze ,,... jezeli przejeta jest czes¢ nieruchomosci, a
pozostata czgs$¢ nie nadaje si¢ do prawidlowego wykorzystania na dotychczasowe cele, wtasciwy
zarzadca drogi jest obowigzany do nabycia, na wniosek witasciciela lub uzytkownika wieczystego
nieruchomosci, w imieniu i1 na rzecz Skarbu Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego tej
czesci nieruchomosci”.

Jednoczesnie SZDW w Kielcach poinformowat zainteresowanych, ze wykup resztowek
ma charakter cywilnoprawny. Roszczenie dotyczace wykupu resztowek moze by¢ realizowane
w drodze umowy dotychczasowego witasciciela lub uzytkownika wieczystego z inwestorem, a w
przypadku braku porozumienia, w drodze odpowiedniego powodztwa o wykup, wniesionego do
sadu powszechnego (wyrok WSA w Warszawie z dnia 28.03.2014 r., sygn. akt VII SA/WA
2595/13). W oparciu o przedmiotowe rozstrzygnigcie Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w
Warszawie tut. zarzad wyjasnit wnioskodawcom, ze jezeli nie zgadzaja si¢ z niniejszym
rozstrzygni¢ciem, mozna wnie$¢ powodztwo do sagdu powszechnego o wykup przedmiotowej
dziatki.
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