PROTOKOL
z planowanej kontroli przeprowadzonej
w Swietokrzyski Zarzadzie Drog Wojewddzkich w Kielcach
temat kontroli:

»Zastosowanie i funkcjonowanie urzadzen bezpieczenistwa ruchu drogowego na
wybranych odcinkach obj¢tych tymczasows organizacja ruchu wprowadzong w zwigzku
z realizacja zadan drogowych na drogach wojewaddzkich prowadzonych przez
Swigtokrzyski Zarzad Drég Wojewodzkich w Kielcach”

Kontrola zostata przeprowadzona w dniach 29.10.2019 oraz 20.11.2019r. przez pracownikéw
Departamentu Transportu i Komunikacji (obecnie Infrastruktury, Transportu i Komunikacji)
Urzgdu Marszalkowskiego Wojewodztwa Swietokrzyskiego.

Nina Gajewska-Wisowska — Gtéwny Specjalista w Oddziale Drég Departamentu Transportu
i Komunikacji Urzedu Marszatkowskiego Wojewo6dztwa Swigtokrzyskiego. Upowaznienie nr:
TK-11.1711.36.2019 z dnia 24.06.2019,

Marcin Tomezyk — Giéwny Specjalista w Oddziale Drég Departamentu Transportu
i Komunikacji Urzgdu Marszatkowskiego Wojewoédztwa Swietokrzyskiego. Upowaznienie nr:
TK.1711.59.2019 z dnia 20.09.2019,

przy udziale:

Seweryn Pindral — Komenda Woj ewodzka Policji w Kielcach
Michal Trzebinski — Wydziat Drég SZDW w Kielcach
Artur Wrzesniewski — Wydziat Drég SZDW w Kielcach

Upowaznienia wydane przez Marszatka Wojewddztwa Swigtokrzyskiego Andrzeja
Betkowskiego przekazano Dyrektorowi Swigtokrzyskiego Zarzadu Drég Wojewddzkich
w Kielcach za posrednictwem Z-cy Dyrektora ds. Utrzymania Sieci Drogowej Pana Dariusza
Wrébla.

Swietokrzyski Zarzgd Drég Wojewédzkich w Kielcach dziata na podstawie statutu przyjetego
uchwata Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego nr XI/160/19 z dnia 22 lipca 2019r. SZDW
w Kielcach jest wojewddzks jednostka organizacyjng nieposiadajgca osobowosci prawnej,
finansowana z budzetu Wojewddztwa Swictokrzyskiego, wykonujqca zadania w zakresie
planowania, budowy, przebudowy, remontéw, utrzymania i ochrony drég wojewddzkich
zgodnie z przepisami ustawy o drogach publicznych.

1. Podstawa formalna przeprowadzenia kontroli:
Plan kontroli zewne¢trznej w Departamencie Infrastruktury, Transportu i Komunikacji
na 2019r.

2. Akty stanowiace podstawg przeprowadzenia kontroli.
- Ustawa z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych (Dz. U. z 2019r. poz. 2068 —

z poézn. zm.),
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- Ustawa z dnia 5 czerwca 1998r. o samorzadzie wojewddztwa (Dz. U. z 2019r. poz.512
— z p6Zn. zmianami.),

- Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003r. w sprawie
szczegétowych warunkéw technicznych dla znakéw i sygnatéw drogowych oraz
urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkdw ich umieszczania na drogach
(Dz. U. Nr 220, poz. 2181 z p6ézn. zm.).

Kontrole¢ przeprowadzono zgodnie z planem i programem kontroli

Kontrola dokonana w zakresie:

- Zastosowania i funkcjonowania urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego na
wybranych odcinkach objetych tymczasowa organizacja ruchu wprowadzong
w zwigzku z realizacja inwestycji drogowych zarzadzanych przez SZDW;

- Stan techniczny zastosowanych znakéw i sygnalow drogowych oraz urzadzeh
bezpieczenstwa ruchu drogowego;

Metody prowadzenia kontroli.

Wyjazdy kontrolne odbyly si¢ dwukrotnie, a ich terminy byly uzgadniane pisemnie ze
Swictokrzyskim Zarzadem Drég Wojewédzkich w Kielcach oraz Komendg
Wojewddzka Policji w Kielcach. Objazdy organizowane byly w godzinach
popotudniowo — nocnych.

. Przebieg Kontroli.

W dniu 29.10.2019r. zostala przeprowadzona nocna kontrola stanu tymczasowego
oznakowania na drodze wojewddzkiej nr 748 Ruda Strawczynska — Kostomloty
Pierwsze dla potrzeb oznakowania inwestycji pn.: ,,Rozbudowa drogi wojewodzkiej nr
748 na odc. od km 8+590 — 8+970 polegajaca na budowie chodnika w m. Bugaj, gm.
Strawczyn w podziale na zadania cze$ciowe:

Zadanie nr 1 - Budowa chodnika w m. Bugaj, gmina Strawczyn

Zadanie nr 2 - Remont obiektu mostowego na drodze wojewddzkiej nr 748 w km 9+050
w miejscowosci Bugaj.

W dniu 29.10.2019 dokonano takze kontroli oznakowania na drodze wojewodzkiej
nr 728 na odcinku Radoszyce — Lopuszno w zwigzku z realizacjg zadania
pn: ,,Rozbudowa drogi wojewddzkiej Nr 728 na odc. Lopuszno - DK74”,

W dniu 20.11.2019r. dokonano kontroli oznakowania na drodze wojewddzkiej nr 751,
752 i 756 na odcinku Suchedniow — Bodzentyn —Starachowice oraz odcinki drogi
krajowej Nr 42 na odcinku Starachowice — Skarzysko-Kamienna jak réwniez S7 na
odcinku Skarzysko-Kamienna — Suchedniow w zwigzku z realizacja zadania pn:
.»-Rozbudowa obiektu mostowego na DW 751 w msc. Suchedniéw wraz z dojazdami.”

W dniu 20.11.2019r. przeprowadzono takze kontrole oznakowania na drodze
wojewodzkiej nr 750 na odcinku od km 11+300 do km 12+900 w zwigzku z trwajaca
inwestycja pn.: ,,Przebudowa drogi wojewodzkiej nr 750 od km 11+300 do km
12+9007.

Ustalenia dokonane w toku kontroli

w dniu kontroli 20.11.2019r.

Podczas prowadzenia kontroli oznakowania stwierdzono nieprawidlowosci
w oznakowaniu obszaru robét. Wprowadzone oznakowanie nie jest w peti zgodne
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z zatwierdzonym projektem tymczasowej organizacji ruchu. Pojedyncze znaki drogowe
uzyte do oznakowania rob6t nie odpowiadajg wymogom okre§lonym
w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003r. w sprawie
szczegOlowych warunkéw technicznych dla znakéw i sygnatéw drogowych oraz
urzgdzen bezpieczenistwa ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania na drogach
(Dz. U. z 2019r. poz. 2311 — ze zmianami). Stwierdzono, Ze znak ostrzegawczy A-12¢
i A-14 posiada wielkos¢ $rednig podczas gdy zgodnie z obowigzujgcymi wymogami
znaki uzyte do oznakowania rob6t winny posiadaé wielko$¢ o jedng grupe wieksza niz
znaki wystgpujace na drodze. Ponadto wykazano, ze pomimo braku wystepowania
sygnalizacji $wietlnej na odcinku drogi w zwiazku z prowadzeniem robét w porze
dziennej, znaki ostrzegawcze o sygnalizacji nie zostaly zdjete lub zakryte,
wprowadzajac uzytkownikow drogi w biad. Ponadto stwierdzono nieprawidlowosci
w odleglosci ustawienia znakéw drogowych, ktére winny byé ustawione w odleglosci
nie wigkszej niz 2,0m od krawedzi jezdni mierzac do zewngtrznej krawedzi tarczy
znaku. W skrajnym przypadku znaki B-33 i B-25 zostaly ustawione w odleglosci 4,8m
od krawedzi jezdni. Ponadto pomimo rozkopanych poboczy w ciggu drogi
wojewodzkiej nie zastosowano znakéw dotyczacych zakazu ruchu pieszych.
Na wlocie drogi (powiatowej) objetej terenem robdt, znaki ostrzegawcze
o prowadzonych robotach ustawione zostaly w linii poczatku dzialki roboczej bez
wymaganej odleglosci do 100m. Po dokonaniu kontrolnego pomiaru odblaskowosci
zastawy drogowej typuU-3d stwierdzono, ze uzyskane wyniki nie spelniaja
minimalnych dopuszczalnych parametréw odblaskowosci dla folii I generacji. Ponadto
czgs¢ znakow ustawiona jest na nieprawidlowej wysokosci. Wskazane
nieprawidlowosci zostaly uwidocznione w dokumentacji fotograficznej stanowigcej
zalacznik do niniejszego protokohu.

Fot. nr 1. DW 748.
Niewlasciwy  wymiar
tarczy znaku A-12¢
— $redni
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Fot. nr 2. DW 748.
Niewlasciwa odlegltosé
posadowienia znakow
od krawedzi jezdni
drogi wojewodzkiej —
stwierdzona w terenie
4,8m

Fot. nr 3. DW 748.
[stniejacy znak D-6
zgodnie z zalozeniami
projektu tymczasowej
organizacji ruchu
winien by¢ odkrecony
lub zasltoniety z uwagi
na brak oznakowania
poziomego.

T Fot. Nr 4. DW 748.

Niewlasciwe miejsce

oraz wysokosé
ustawienia tarczy znaku
A-14 -  wielko$é
$rednia.




Fot. Nr 5. DW 748.
Sktadowanie
materiatow
budowlanych w obrgbie
skrzyzowania,
ograniczajgcych

B widocznosé

W dniu 29.10.2019 dokonano takze kontroli oznakowania na drodze wojewddzkiej
nr 728 na odcinku Radoszyce — Lopuszno w zwigzku z realizacjg zadania pn:
»Rozbudowa drogi wojewddzkiej Nr 728 na odc. Lopuszno - DK74”.

Podczas prowadzenia kontroli oznakowania stwierdzono nieprawidtowosci
w oznakowaniu obszaru robét. Niektore znaki uzyte do oznakowania robét nie spelniaty
wymagan okre§lonych w Rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003r. w
sprawie szczegbtowych warunkow technicznych dla znakéw i sygnatéw drogowych oraz
urzadzen bezpieczenstwa ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania na drogach
(Dz. U. z 2019r. poz. 2311 - ze zmianami). Znaki ostrzegawcze
o prowadzonych robotach umieszczane na niewlasciwej wysokosci. Pojedyncze znaki
ostrzegawcze posiadajg niewlasciwg wielko$¢. Uklad znakéw ostrzegawczych
i tabliczki typu T nieprawidtowy. Znaki zakazu B-33 i B-25 umieszczone na stupkach
przymocowane do shupéw energetycznych za pomocg plastikowych opasek zaciskowych,
stwarzajac tym samych zagrozenie dla bezpieczenstwa w ruchu pojazdéw i pieszych.
Pojedyncze znaki drogowe umieszczone zostaly na niewlasciwej wysokosci. Na
odcinkach rozkopanych poboczy brak tablic prowadzgcych U-21a/b lub tablice
prowadzace ustawione niezgodnie z projektem organizacji ruchu. Na wlotach drog
podporzadkowanych stwierdzono ustawienie tablic uprzedzajacych typu F-6
wskazujacych odwrotny uklad pierwszenstwa na skrzyzowaniu wzgledem rzeczywistego
uktadu. Miejsca wykopéw otwartych prowadzonych w jezdni drogi wojewodzkiej
oznakowane w sposob niewystarczajacy. Na pojedynczych zastawach drogowych typu
U-3d brak znakéw C-10 zgodnie z projektem tymczasowej organizacji ruchu.
Oznakowanie poszczegdlnych odcinkéw na podstawie schematéw organizacji ruchu
powoduje nakladanie na siebie znakow zakazu i znakéw odwotujgcych wszelkie zakazy,
wprowadzajac kierujgcych pojazdami w biad.



Fot.nr 1 DW 728.
Niewlasciwa
konfiguracja
znakow
ostrzegawczych
wzgledem
tabliczki typu T
oraz niewlasciwa
wielko§¢  znaku
ostrzegawczego
0 sygnalizacji
Swietlnej

Fot. nr 2. DW
728.
Wystepowanie
znakow

D-41 w ciagu
dzialki roboczej —
wynik naktadania
si¢ kilku
schematéw
organizacji ruchu.

Fot. nr 3. DW
728. Na wlocie
drogi
podporzadkowan
e¢j tablica typu F
wskazujaca uktad
pierwszenstwa
odwrotnie do
rZeczywistego
uktadu
pierwszenstwa.




Fot. nr 4. DW
728. Niewlasciwa
tablica
prowadzaca na
poboczu  drogi.
Skosy tablicy
prowadza poza
teren jezdni.

Fot. nr 5. DW
728. Niewlasciwa
wysokosé
ustawienia
znakoéw

Fot. nr 6. DW
728. Niewlasciwe
oznakowanie
wykopu
otwartego w o0si
jezdni drogi
wojewddzkie;j.




Fot. Nr 7. DW
728. Niewlasciwy
wymiar znaku A-
12 — znak $redni
(powinien  by¢
duzy).

Fot. Nr 8. DW
728. Brak tablic
prowadzacych
typu U-21 przy
krawedzi jezdni
W zwigzku
z
niezakonczonymi
robotami na
poboczu drogi

Fot. nr 81 9. DW
728. Znak
drogowy
przymocowany
do stupa
energetycznego
za pomoca
plastikowych
opasek
zaciskowych.




Fot. nr 10. DW
728.  Istniejgce
oznakowanie na
drodze
nickompletne
wprowadza
kierujacych
pojazdami W
blad. Brak
nadzoru
Zamawiajacego
nad dzialaniami
Wykonawecy w
zakresie dbalosci
o bezpieczenstwo
ruchu na terenie
budowy.

B.

w_dniu kontroli 20.11.2019r.




W dniu 20.11.2019r. dokonano kontroli oznakowania na drodze wojewddzkiej nr 751,
752 1 756 na odcinku Suchedniéw — Bodzentyn —Starachowice oraz odcinki drogi
krajowej Nr 42 na odcinku Starachowice — Skarzysko-Kamienna jak rowniez S7 na
odcinku Skarzysko-Kamienna — Suchednidw w zwigzku z realizacja zadania
pn: ,,Rozbudowa obiektu mostowego na DW 751 w msc. Suchedniéw wraz
z dojazdami.”

Podczas prowadzenia kontroli oznakowania na drodze wojewddzkiej nr 751
stwierdzono nieprawidlowosci w oznakowaniu obszaru robdt. Niektdre znaki uzyte do
oznakowania robdt nie spetnialy wymagan okreslonych w Rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003r. w sprawie szczegélowych warunkéw technicznych
dla znakéw i sygnatow drogowych oraz urzgdzen bezpieczeristwa ruchu drogowego
1 warunkéw ich umieszczania na drogach (Dz. U. z 2019r. poz. 2311 — ze zmianami).
Znaki ostrzegawcze o prowadzonych robotach umieszczane w niewlasciwej
konfiguracji oraz nadmiernej ilosci (fot. Nr 1.) Na pojedynczej podporze umieszczono
po cztery tarcze znakéw ostrzegawczych co jest niezgodne z obowigzujacymi w/w.
przepisami. Poszczegdlne znaki umieszczone w terenie nie zostaly umieszczone na
wlasciwe] wysokosci i odleglosci, co moglo spowodowa¢ ich gorszg widocznos¢ dla
kierujacych pojazdami (fot. Nr 2). Ponadto czg¢é¢ znakéw informacyjnych tj. tablice
dotyczace objazdu, zawierajgce informacje tekstowe zostaly wykonane niezgodnie
z projektem tymczasowej organizacji ruchu jak réwniez wymogami technicznymi dla
znakéw i sygnatow drogowych. Wielko$¢ liter umieszczonych na tablicach nie
pozwalato na odczytanie informacji bez zatrzymania pojazdu na drodze (rys. nr 3).
Stwierdzono, ze umieszczenie tablicy dotyczacej trasy objazdu, spowodowato
wprowadzenie realnego zagrozenia dla uzytkownikow drogi poprzez zasloniecie znaku
D-1 — droga z pierwszenstwem przejazdu”. Kierujacy pojazdami nie widzac tego znaku
nie mieli $wiadomos$ci, ze dojezdzaja do skrzyzowania (Fot. nr 4.) . Podczas
prowadzenia kontroli w terenie stwierdzono, ze Wykonawca nie prowadzi biezgcej
kontroli stanu oznakowania dotyczacego robot jak i objazdu. Pojedyncze znaki
poprzechylane i ustawione bez nalezytej starannosci (Fot. nr 5, 6, 7). Ponadto
stwierdzono, ze teren rob6t winien zapewnia¢ odpowiedni poziom bezpieczenstwa dla
0s6b postronnych ktore winny mie¢ zapewniony wyznaczony, bezpieczny korytarz do
przemieszczania si¢. Tern robét posiadal wiele miejsc ktore stwarzaly realne zagrozenie
dla zdrowia i zycia dla 0s6b postronnych (Fot. nr 8,9).
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Fot. Nr 1. DW
751.
Nieprawidiow
€ ustawienie
znakow

ostrzegawczyc
h

Fot. nr 2. DW
751.
Nieprawidlow
e
rozmieszczeni
€ znakow—
niewlasciwa
wysokosé
umieszczenia
znakow
drogowych.

vy SHOT ONHIQ SE
L
.D Q Al TRIPLE CAMERA
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Krzyzka

Michm

Fot. nr 3. DW
751.
Niewlasciwa
wielko§é
tabliczki

z trescig o raz
niewlasciwa
wielko$¢
zastosowanyc
h liter pod
tablicg
objazdowa.

Fot. nr 4. DW
751.
Niewlasciwe
umieszczenie
znaku (tablicy
objazdowe;j)
powodujace
zasloniecie
znaku  stalej
organizacji
ruchu (na
zdjeciu
zastoniety
znak D-1
informujacy o
zblizaniu  sie¢
do
skrzyzowania)
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Fot. nar 5.
Niewlasciwe
umieszczenie
tablicy
wskazujacej
objazd

- o SHOT ON MI'9 SE
-"_O Al TRIPLE CAMERA
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Fot. nr 6.
Niewlasciwe
rozmieszczeni
€ znakoéw
drogowych
oraz staba
czytelnosé
oznakowania
tymczasowego

I}

) ® { fr b
i “’t{

|

SHOT ON M| 9 SE
@00 Al TRIPLE CAMERA

Fot. nr 7.
Niewlasciwe
rozmieszczeni
e znakow
drogowych.
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Fot. nr 8.
Pozostawione

bezpieczenstw
a ruchu, przy
jednoczesnym
umozliwieniu
poruszania si¢
pieszych przez
teren budowy.

SHOT ON Ml 9 S€
000 TRIPLE CAMERA

Fot. nr O.
Pozostawione
studnie
rewizyjne,
otwarte  bez
nalezytego
zastosowania
urzadzen
bezpieczenstw
a ruchu, przy
jednoczesnym
umozliwieniu
poruszania si¢
pieszych przez
teren budowy.

SHOTON M| 9 SE
e00 Al TRIPLE CAMERA
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W dniu 20.11.2019r. przeprowadzono takze kontrole oznakowania na drodze
wojewodzkiej nr 750 na odcinku od km 11+300 do km 12+900 w zwigzku z trwajgca
inwestycja pn.: ,,Przebudowa drogi wojewodzkiej nr 750 od km 11+300 do km
12+900”.

Na przedmiotowym odcinku nie stwierdzono nieprawidtowosci w oznakowaniu.

7. Zalecenia oraz wnioski po przeprowadzonej kontroli.
- Nalezy zintensyfikowaé przeprowadzanie kontroli Wykonawcoéw prowadzacych
roboty w pasie drogowym drég wojewoddzkich na inwestycjach drogowych
prowadzonych przez SZDW w Kielcach.
- Osoby nadzorujgce prowadzenie prac drogowych winny przeprowadza¢ kontrole na
podstawie zatwierdzonych projektow tymczasowej organizacji ruchu. Kontrolujacy
winni zwracaé szczeg6lna uwage na lokalizacje posadowienia znakéw tymczasowych,
ich stabilno§¢ mocowania oraz umieszczenie tarcz znakéw na konstrukcjach
wsporczych.
- Nalezy w toku prowadzonych kontroli dokonywa¢ kazdorazowo wpisow do dziennika
budowy  wszelkich  nieprawidlowosci zwigzanych z  oznakowaniem
i zabezpieczenie terenu budowy.
- Nalezy zwroci¢ szczegdlng uwage na stan oznakowania terenu budowy w godzinach
popoludniowych, kiedy ekipy budowlane zakonczyly prace, w celu sprawdzenia
sposobu oznakowania terenu budowy i zagwarantowania odpowiedniego poziomu
bezpieczenstwa ruchu dla innych uzytkownikéw drogi.

8. Podpisy kontrolujacych:
Zgodnie z § 19 ust. 1 uchwaty Nr 1107/12 Zarzadu Wojewédztwa Swietokrzyskiego z dnia
16.05.2012r. Protokét sporzadzono w dwéch jednobrzmigcych egzemplarzach, jeden dla

jednostki kontrolujacej, jeden egzemplarz dla jednostki kontrolowane;.

Protok6t sporzadzono w dniu 31 .styczn/ia.2020r.

Nina Gajewska-Wisowska - . (L}/ ;";,-*F.' ...........................
Przy udziale:

Seweryn Pindral - Komenda Wojewodzka Policji w Kielcach 714 05!’/ Al
Michat Trzebifiski — Wydziat Drog SZDW w Kielcach ... ol

Artur Wrzesniewski — Wydziat Drég SZDW w Kielcach............. \ ....................
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Podpis Dyrektora jednostki kontrolowanej tj. Swictokrzyskiego Zarzadu Drég Wojewddzkich
w Kielcach.

H.2,20200,, )

................................................................

(Data, imig i nazwisko Dyrektora jednostki kontrolowanej)
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