UCHWALA NR 2427/20
ZARZADU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

Z DNIA 29 LIPCA 2020 r.

W SPRAWIE:

przyjecia i skierowania projektu Strategii Rozwoju Wojewédztwa Swietokrzyskiego
2030+ do konsultacji spolecznych oraz podanie do publicznej wiadomosci informacji
0 prowadzonych konsultacjach

NA PODSTAWIE:

art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa
(Dz. U. z 2019 r. poz. 512, z p6zn. zm.), art. 6 ust. 1 i 2a, art. 14 ust. 1 i art. 14a ust. 1 pkt. 3
ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1295) uchwala si¢, CO nastepuje:

§1
Przyjmuje si¢ projekt "Strategii Rozwoju Wojewodztwa Swietokrzyskiego 2030+"
stanowigcy zatacznik nr 1 do uchwaty.

§2
1. Przekazuje si¢ do konsultacji projekt "Strategii Rozwoju Wojewoddztwa Swigtokrzyskiego
2030+".
2. Podaje si¢ do publicznej wiadomosci informacj¢ o toczacych si¢ konsultacjach zgodnie
Z ogloszeniem, stanowigcym zalacznik nr 2 do uchwaty.

§3
Wykonanie uchwaty powierza sie Marszatkowi Wojewodztwa Swietokrzyskiego.
§4

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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1. WPROWADZENIE

Zgodnie zart. 11 ust. 1i 2 ustawy o samorzadzie wojewddztwa z dnia 5 czerwca 1998 roku? oraz ustawy
z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju? samorzad wojewddztwa jest
odpowiedzialny za kreowanie polityki rozwoju na poziomie regionalnym. Podstawowym narzedziem
w tym zakresie jest strategia rozwoju wojewddztwa, rozumiana jako najwazniejszy i podstawowy
dokument samorzadu wojewddztwa okreslajgcy obszary, cele i kierunki polityki rozwoju regionu,
stanowigcy punkt wyjscia do przygotowania pozostatych regionalnych dokumentéw programowych.

Obowigzujaca od 2013 roku Strategia Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego do roku 2020 jest
trzecim w dwudziestoletniej historii samorzadu wojewddztwa sSwietokrzyskiego kluczowym dla
rozwoju regionu dokumentem. Stanowi odzwierciedlenie koncepcji polityki rozwoju i celéw
strategicznych dla perspektywy finansowej Unii Europejskiej na lata 2014-2020, a jej horyzont czasowy
uptywa w dniu 31 grudnia 2020 roku. Majgc powyzsze na uwadze, a takze zmiany zaistniate w otoczeniu
formalno-prawnym, odnoszace sie do prowadzenia polityki rozwoju, w tym przyjecie w dniu 14 lutego
2017 roku Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z perspektywq do 2030 r.),
Samorzad Wojewddztwa Swietokrzyskiego podjat dziatania majace na celu opracowanie nowego
dokumentu. W dniu 25 lutego 2019 r. Sejmik Wojewddztwa Swietokrzyskiego przyjat Uchwate
nr V/73/19 w sprawie okreslenia zasad, trybu i harmonogramu opracowania Strategii Rozwoju
Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+. W uchwale ujeto zasady opracowania Strategii oraz zwigzane
z tym tryb, zasady wspdtpracy oraz zadania organéw samorzgdu wojewdédztwa.

Tryb pracy nad przygotowaniem Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+ (SRWS
2030+) miat charakter spoteczno-ekspercki. W procesie tym zapewniony zostat szeroki udziat
Srodowisk regionalnych, zaangazowanych w polityke rozwoju wojewdédztwa. Powotany zostat Zespoét
Swietokrzyskie 2030+ oraz Grupy Robocze ds. opracowania Strategii. W sktad tych gremidéw weszli
przedstawiciele samorzadu lokalnego, administracji rzgdowej, srodowiska naukowego, partneréw
spoteczno-gospodarczych oraz organizacji pozarzagdowych. Dodatkowo zapewnione zostato wsparcie
naukowe pod kierunkiem prof. zw. dr. hab. Aleksandra Nowordla - eksperta zewnetrznego. Na kazdym
etapie istniata mozliwos¢ wtaczenia sie w prace nad przygotowaniem dokumentu poprzez zgtaszanie
whioskow i uwag w formie pisemnej lub drogg elektroniczna.

Punktem wyjécia do przygotowania Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+ jest
diagnoza sytuacji spoteczno-gospodarczej regionu strategicznych (Zatgcznik | do SRWS 2030+),
opracowana przez zespot ekspercki w pazdzierniku 2019 roku, zawierajgca szczegdtowq
charakterystyke wojewddztwa w najwazniejszych obszarach i tematach, z punktu widzenia
prowadzenia polityki rozwoju. Podsumowaniem diagnozy jest tzw. analiza SWOT, przedstawiajaca
silne i stabe strony oraz szanse i zagrozenia, ktéra umozliwita zidentyfikowanie potencjatéw
i problemoéw rozwojowych wojewddztwa swietokrzyskiego. W oparciu o diagnoze sytuacji spoteczno-
gospodarczej oraz wnioski ze spotkan Zespotu Swietokrzyskie 2030+ i Grup Roboczych, ktére odbywaty
sie w okresie wrzesien-listopad 2019r., wypracowano propozycje wizji, misji i celéw strategicznych
rozwoju wojewddztwa.

1Dz.U.z2019r. poz. 512 z pdzn. zm.
2 Dz. U. 2019 poz. 1295 z pdzn. zm.



SRWS 2030+ stanowi odpowiedZ wiadz regionu na nowe uwarunkowania oraz globalne i wewnetrzne
wyzwania stojgce przed wojewddztwem Swietokrzyskim. Przedstawia spojny plan dziatania
w perspektywie najblizszych dziesieciu lat oraz propozycje wspdtpracy skierowang do wszystkich
podmiotéw  zainteresowanych rozwijaniem potencjatu  spoteczno-gospodarczego regionu
Swietokrzyskiego.

Struktura SRWS 2030+ jest zgodna z obowigzujacymi standardami przygotowania tego typu
dokumentdw i zawiera wszystkie elementy wymagane przepisami ustaw. Obejmuje syntetyczny opis
uwarunkowan zewnetrznych, kluczowe wnioski z analizy sytuacji spoteczno-gospodarczej, na
podstawie ktdrych okreslono wizje i misje rozwoju wojewddztwa swietokrzyskiego, a takze cele
strategiczne i operacyjne. Dokument odnosi sie réwniez do zagadnienia terytorializacji polityki
rozwoju. W oparciu o krajowe dokumenty strategiczne, wytyczne ministra wtasciwego ds. rozwoju
regionalnego, analizy wewnetrzne oraz porozumienia zawarte pomiedzy samorzgdami lokalnymi,
dokonano delimitacji obszaréw strategicznej interwencji w wojewddztwie swietokrzyskim, a nastepnie
okreslono oczekiwane skutki interwencji w kazdym OSI. Podczas przygotowywania projektu SRWS
2030+ prowadzony byt nabdr propozycji projektéw o strategicznym znaczeniu dla rozwoju regionu,
ktérego gtéwnym celem byta identyfikacja oczekiwan i potrzeb wystepujgcych w wojewddztwie oraz
zaprogramowanie w Strategii odpowiednich mechanizmoéw interwencji publicznej. Na podstawie
analizy zgtoszen opracowano liste obszaréw i przedsiewzieé strategicznych (Zatgcznik Il do SRWS
2030+), stuzacych modernizacji i transformacji sciezki rozwoju wojewddztwa.

Niniejszy projekt Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+ zostat przyjety przez Zarzad
Wojewddztwa Swietokrzyskiego w celu skierowania go do konsultacji spotecznych, w ramach ktérych
odbedzie sie szeroka i otwarta dyskusja na temat kierunkéw rozwoju regionu Swietokrzyskiego
w najblizszych latach. Opinie, uwagi i postulaty zgtoszone podczas konsultacji postuzg do
przygotowania ostatecznej wersji dokumentu, ktéry zostanie przyjety przez Sejmik Wojewddztwa
Swietokrzyskiego.



2. UWARUNKOWANIA ZEWNETRZNE STRATEGII

2.1. UWARUNKOWANIA GLOBALNE

Globalny problem nabierajgcy w XXI wieku niespotykanej wczesniej wagi to zmiany klimatyczne, ktére
sg juz wyraznie widoczne w skali globalnej i nalezy sie spodziewaé, ze beda coraz dotkliwiej odczuwalne
przez spofeczenstwa i gospodarki. Wzrost temperatury sprzyja wzrostowi intensywnosci
i czestotliwosci wielu zjawisk klimatycznych i ich pochodnych, ktére nie sg obojetne dla rozwoju
gospodarczego i spotecznego swiata. Nalezg do nich ekstremalne zjawiska pogodowe, w tym tornada,
grad, btyskawice, burze piaskowe, fale upatéw, ulewy i burze.

Kolejng kwestig o zasiegu Swiatowym jest zanieczyszczenie powietrza. Kazdy rodzaj dziatalnosci
ludzkiej, a w szczegdlnosci produkcja energii i ciepta, transport drogowy oraz rolnictwo, powoduje
emisje zanieczyszczen do powietrza. Nieodpowiedni stan jakosci powietrza ma negatywny wptyw nie
tylko na ludzkie zdrowie, ekosystemy, lecz takze na procesy gospodarcze (np. turystyka, rolnictwo).
Powietrze jest jednym z elementéw S$rodowiska naturalnego, ktérego ochrona nalezy do
priorytetowych kierunkéw polityki wielu panstw.

Wedtug réznych szacunkdéw, $miertelnosé w Polsce spowodowana zanieczyszczeniem powietrza
wynosi 30-46 tys. 0osdb rocznie. Transport drogowy jest jednym z gtdwnych Zrédet zanieczyszczenia
powietrza w Europie, zwlaszcza szkodliwych zanieczyszczen, takich jak dwutlenek azotu i pyt
zawieszony, zgodnie z raportem Europejskiej Agencji Srodowiska (EEA) ,Jako$¢ powietrza w Europie -
raport 2018”. Emisje z rolnictwa, produkcji energii, przemystu i gospodarstw domowych réwniez
przyczyniajg sie do zanieczyszczenia powietrza. W Polsce jednak najwiekszy problem stanowi
tzw. ,niska emisja”, czyli emisja pochodzaca ze spalania odpaddw i ztej jakosci paliw w wysoko
emisyjnych, starych piecach i kottach w sektorze komunalno-bytowym. Zrédtem zanieczyszczenia
powietrza jest takze emisja liniowa, czyli pochodzgca z komunikacji oraz emisja punktowa, jednak nie
ma ona tak znaczgcego wptywu na jakos¢ powietrza w wojewddztwie swietokrzyskim.

Kolejny, istotny problem we wszystkich skalach — od globalnej po lokalng — to niewielkie zasoby wody
pitnej. Ponad 2,1 mld ludzi na $wiecie nie ma dostepu do wody zdatnej do picia, a 4,4 miliarda ludzi
zyje w ztych warunkach sanitarnych. Uwzgledniajac warunki hydrologiczne oraz potozenie geograficzne
Polski zasoby wodne w kraju sg mate. Opady w Polsce sg mniejsze niz w wiekszosci krajow
europejskich. Dodatkowym problemem sg wystepujace czesto w ostatnich latach bezéniezne zimy.3
Wojewddztwo swietokrzyskie jest jednym z czterech regiondw Polski, ktére sg w najwiekszym stopniu
narazone na brak dostepnosci wody.

Kluczowym wyzwaniem globalnym sg réwniez zmiany technologiczne, urastajgce do rangi rewolucji
technologicznej, istotnie wptywajgcej na gospodarke, kapitat spoteczny i polityczny. Niespotykany
wczesniej rozwdj technologii informacyjnych i komunikacyjnych rodzi okreslone konsekwencje dla
komunikacji spotecznej i poziomu debaty publicznej. Rozwdj technologiczny wigze sie ze wzrostem
znaczenia sztucznej inteligencji, juz dzi$ obecnej w naszym zyciu, jak na przyktad konsekwencja
uczestnictwa w sieciach spotfecznosciowych, w sterowaniu ruchem na ulicach miast, czy przy
wykorzystaniu informacji geoprzestrzennej w tym teledetekcji i urzadzen do nawigacji. Rewolucja
cyfrowa umozliwia dalsze radykalne zmiany, wptywajagce na funkcjonowanie spoteczenstw,
a polegajace na wytanianiu sie nowych form usieciowienia. Stopniowo upowszechnia sie — poza sferg
komunikacji — Internet energetyczny oraz Internet logistyczny, ktére budujg catosciowa inteligentng
infrastrukture XXI. w., okreslang tacznie jako Internet przedmiotéw / Internet rzeczy (loT).

3 https://ungc.org.pl/info/zasoby-wodne-polsce/ / (odczyt 20190827)



Zasadniczym procesem wptywajagcym na transformacje wspodfczesnego sSwiata jest kontynuacja
i nasilenie sie zmian demograficznych. Z jednej strony, liczba mieszkaricow Ziemi ro$nie (obecnie 7,7
mld oséb, a wg Banku Swiatowego w 2050 r. ok. 10 mld). Z drugiej strony obnizyta sie dzietno$¢
mieszkancow w naszej czesci $wiata. Upowszechnienie medycyny i wydtuzanie sie zycia oznacza
starzenie sie spofeczenstw na wszystkich kontynentach. Wedtug analiz realizowanych przez GUS,
wskaznik starosci demograficznej (udziat w % oséb w wieku 65 i wiecej lat w ogdlnej populacji) w Polsce
ksztattowat sie od 10,2% w 1990 r. do 17,5% w roku 2018. Przewiduje sie, ze w roku 2040 wskaznik ten
siegnie 26,4% (Stanczak i Szattys, 2017, s. 14). Sytuacja taka, w potgczeniu z niskg dzietnoscig, stanowi
istotne zagrozenie dla systemu emerytalnego i polityk spotecznych w Polsce. Negatywne zjawiska
demograficzne obecne sg tez w wojewddztwie $wietokrzyskim, gdzie obserwuje sie szybki proces
starzenia sie ludnosci, niski poziom dzietnosci, ujemny przyrost naturalny oraz ujemne saldo migracji.
Jednym z kierunkéw mogacych czesciowo zniwelowaé negatywne tendencje migracyjne bytoby
podjecie dziatan, skierowanych do senioréw, majgcych na celu przycigganie oséb chcacych spedzié
sedziwe lata w atrakcyjnej i bezpiecznej przestrzeni. Wymaga to stworzenia odpowiedniej bazy
mieszkalno-ustugowej i opiekuriczej oraz przygotowania kadr zdolnych do zapewnienia ustug z zakresu
,srebrnej gospodarki” na odpowiednim poziomie.

Wielkim i trudnym do oceny w dtugim horyzoncie czasu problemem wspétczesnego $wiata s3
nierownosci spoteczne, obserwowane w skali globalnej. W Polsce, ubdstwo skrajne (minimum
egzystencji) dotykato, wedtug badan GUS, w 2015 r. 6,5% ludnosci, by spas¢ do 4,3% w roku 2017
i wzrosnaé do 5,4% w 2018 r.*

Wystepujgca od marca 2020 r. w Polsce i w Europie sytuacja nadzwyczajna zwigzana z pandemia
wirusa SARS-CoV-2 spowodowata ucigzliwe ograniczenia oraz wywofata znaczace skutki spoteczno-
gospodarcze. W ciggu kilku miesiecy tzw. koronawirus ujawnit wiele probleméw funkcjonowania
panstw i spoteczenistw, zmienit ludzkie zycie oraz oblicze gospodarki. Zaden kraj ani region nie byt
przygotowany na taki scenariusz. Niemal do zera zostata ograniczona dziatalno$¢ wielu sektoréw
gospodarki, zwigzanych z turystyka, sportem, dziatalnoscig eventowa, przemystami kultury, ustugami
niemedycznymi, Swiadczonymi w bliskim kontakcie. Oznaczato to utrate wielu miejsc pracy, likwidacje
wielu mikro- i matych firm. Wprowadzone ograniczenia znaczgco wptynety na stan psychofizyczny
spotfeczenstwa. Jednoczesnie w zwigzku z pandemia skokowo wzrosto znaczenie gospodarki ,,zdalnej”,
czyli zwigzanej ze Swiadczeniem ustug i produkcjg na odlegtosé. Dotyczy to zaréwno handlu jak
i wszelkiego typu dziatalnosci, ktére nie wymagajg bezposredniego kontaktu: telemedycyny, edukacji
na odlegtosé i automatyzacji. Dzi$ rosnie swiadomos¢ i upowszechnia sie wyobrazenie sobie Swiata
biznesu — od hali produkcyjnej po indywidualnego konsumenta — $wiata, w ktérym kontakt ludzi jest
minimalizowany przez roboty, sztuczng inteligencje i rézne formy automatyzacji.

Kwestie bezpieczeristwa, w tym bezpieczeristwa sanitarno-epidemiologicznego, sa w polskim systemie
rzgdzenia i zarzagdzania dedykowane wtadzom centralnym. Samorzad wojewddztwa moze petnié role
wspierajgcg. Uwzgledniajgc charakter strategii rozwoju wojewddztwa, ktdrej ambicje wigzg sie
z koordynacjg wszelkich prorozwojowych dziatan podejmowanych na obszarze regionu, zawarta
w dalszej czeici niniejszego dokumentu struktura celéw SRWS 2030+ uwzglednia mozliwoéé
posredniego oddziatywania na aktywnosci zwigzane z przeciwdziataniem zjawiskom takim jak
pandemie i kleski zywiotowe.

4 ,Zasieg ubdstwa ekonomicznego w Polsce w 2018 r. (na podstawie wynikéw badania budzetéw gospodarstw
domowych)”, GUS, czerwiec 2019.



2.2. UWARUNKOWANIA UNUNE

Od 2004 roku Polska jest cztonkiem Unii Europejskiej, co oznacza, ze obok osiggania celdw krajowych,
powinna réwniez dazy¢ do realizacji celéw europejskich. Dokumenty przygotowywane przez panstwa
cztonkowskie powinny uwzgledniaé kierunki rozwoju przyjete dla catego obszaru UE. Dotyczy to
réwniez Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+, ktéra musi byé dostosowana do
zmieniajgcego sie kontekstu europejskiego.

W Unii Europejskiej w dalszym ciggu toczy sie dyskusja nad kierunkami interwencji UE w najblizszych
latach. Nie zostat jednak przygotowany zaden dokument planowania strategicznego na okres po 2020
roku, w zwigzku z czym cele zarzadzania rozwojem UE wynikajg z poziomu operacyjnego, tj. z projektu
rozporzadzen dla Polityki Spdjnosci oraz projektu struktury Wieloletnich Ram Finansowych (WRF) na
lata 2021-2027 opracowanych przez Komisje Europejska.

Zgodnie z zaprezentowanym w dniu 29 maja 2018 r. projektem pakietu legislacyjnego polityki
spdjnosci, zamiast dotychczasowych jedenastu celéw, fundusze bedg programowane w ramach pieciu
celéw polityki, na podstawie ktdrych Europa ma stac sie:

1. Bardziej inteligentna (smarter), dzieki innowacjom, cyfryzacji, transformacji gospodarczej oraz
wsparciu dla matych i Srednich przedsiebiorstw;

2. Bardziej zielona (greener), wdrazajgca porozumienie paryskie i inwestujgca w transformacje
sektora energetycznego, w odnawialne zZrddta energii oraz w walke ze zmiang klimatu;

3. Lepiej powigzana (connected) z siecig transportu strategicznego i siecig cyfrows;

4. Bardziej spoteczna (social), realizujgca cele europejskiego filaru praw socjalnych i inwestujgca
w wysokiej jakosci zatrudnienie, edukacje, umiejetnosci, integracje spoteczng i rowny dostep do
opieki zdrowotnej;

5. Blizsza obywatelom (closer to citizens), dzieki wspieraniu lokalnych strategii rozwoju
i zrdwnowazonego rozwoju obszaréw miejskich w catej UE.

Powyisze cele zostaty przedstawione w dokumencie rzadowym Zatozenia Umowy Partnerstwa na lata
2021-2027 z lipca 2019 r. (ZUP), ktéry okresla zarys obszaru interwencji funduszy unijnych i wstepne
ramy finansowe w kolejnej perspektywie UE.

2.3. UWARUNKOWANIA KRAJOWE

Na koniecznos¢ przygotowania Strategii rozwoju wojewddztwa wptywajg takze zmiany uwarunkowan
spoteczno-gospodarczych zachodzgcych w Polsce, w tym w szczegdlnosci powstanie nowego
paradygmatu rozwoju regionalnego. W dniu 14 lutego 2017 r. Rada Ministrow przyjeta Strategie na
rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 z perspektywqg do 2030 r. (SOR). Dokument ten
ukierunkowuje rozwdj kraju w perspektywie Srednioterminowej, definiujgc model rozwoju Polski
i wskazujac wizje, zasady, cele i priorytety rozwoju kraju w wymiarach gospodarczym, spotecznym
i przestrzennym.

Z punktu widzenia rozwoju regionalnego najwazniejsze elementy SOR ujete sg w celu szczegdétowym
Il — ,Rozwdj spotecznie wrazliwy i terytorialnie zréwnowazony”. Zaznacza sie przy tym, ze panstwo
polskie rozumie zréwnowazony rozwdj spoteczny i regionalny jako harmonijny rozwéj catego kraju,
wrazliwy na terytorialng réznorodnosc i jej atuty, a jednoczesnie dbajgcy o zapewnienie catemu
spoteczenstwu wysokiej jakosci zycia. Cel ten obejmuje dwa obszary: ,Spdjnos¢ spoteczna” oraz
,Rozwadj zrGwnowazony terytorialnie”.

Rozwdj zréwnowazony terytorialnie osiggniety ma by¢ poprzez trzy cele polityki regionalne;j:

1. Zréwnowazony rozwoj kraju wykorzystujacy indywidualne potencjaty poszczegdlnych terytoridw.
2. Wzmacnianie regionalnych przewag konkurencyjnych.

3. Podniesienie skutecznosci i jakosci wdrazania polityk ukierunkowanych terytorialnie.



Na realizacje SRWS 2030+ bezposérednio wptywaé bedzie takze inny kluczowy dokument polityki
regionalnej pafdstwa — Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030 (KSRR 2030)°. Jest to
rozwiniecie i uscislenie postanowien SOR, okreslonych w filarze rozwdj spotecznie wrazliwy
i terytorialnie zrdwnowazony (cel 2). Strategia ta identyfikuje cele polityki regionalnej i dziatania, jakie
dlaich osiggniecia powinien podjgé rzad, samorzad terytorialny oraz pozostate podmioty uczestniczace
w realizacji tej polityki. Dokument okresla systemowe ramy prowadzenia polityki regionalnej przez rzad
wobec regiondw, jak i ramy wewnatrzregionalne, zadania regionéw, dokumenty programowe, sposéb
monitorowania i oceny efektéw realizacji, formy wsparcia finansowego oraz zrédta finasowania
polityki regionalnej®. Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030 wskazuje najwazniejsze kierunki
zmian w polityce regionalnej. Ktadzie nacisk na to, ze rozwdj powinien byé odpowiedzialny, czyli taki,
,ktéry budujac site konkurencyjng z wykorzystaniem nowych czynnikéw rozwojowych, zapewnia udziat
i korzy$ci wszystkim grupom spotecznym zamieszkujgcym rdzne miejsca naszego kraju”’, a przy tym
jest zrdwnowazony terytorialnie, co oznacza, ze ,,rozwija i efektywnie wykorzystuje miejscowe zasoby
i potencjaty wszystkich terytoriow, a w szczegdlnosci wspomaga rozwadj tych obszaréw, ktére maja
mniejszg odporno$¢ na zjawiska kryzysowe, nie mogg w petni rozwingé swojego potencjatu

rozwojowego lub utracity funkcje spoteczno-gospodarcze”®.

Strategia potwierdza, ze utrzymany zostanie dotychczasowy mieszany system implementacyjny
polityki regionalnej oparty na regionalnych programach operacyjnych zarzagdzanych przez samorzady
programach krajowych oraz programach rzad,
skoncentrowanych na rozwoju konkurencyjnosci terytorium catej Polski lub wybranych wojewddztw

wojewoddztw i rozwoju zarzadzanych przez

i innych obszardéw (np. obszardw przygranicznych)®.
Wszystkie cele KSRR 2030 majg istotne znaczenie dla konstrukeji i wdrozenia SRWS 2030+.
Rycina 1. Cele KSRR 2030
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Zrédto: Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030, s. 48

5 KSRR 2030 zostata uchwalona przez Rade Ministréw RP w dniu 17 wrzeénia 2019 r.
5 KSRR 2030, s. 4.

7Tamze, s. 38.

8 Tamze.

® Tamze, s. 40.



Wéréd szczegdlnie waznych dla ksztattu SRWS 2030+ uznaé nalezy zapisy KSRR dotyczace trzech
rodzajow Obszaréw Strategicznej Interwencji polityki regionalnej, ktére odnoszg sie do wojewdédztwa
Swietokrzyskiego. Sg to: obszary zagrozone trwatg marginalizacjg, miasta $rednie tracace funkcje
spoteczno-gospodarcze oraz wschodnia Polska. Jednym z instrumentdw KSRR 2030 bedzie tez Program
ponadregionalny skierowany do najstabszych gospodarczo obszaréow (Program 2020+). Adresatem
jego interwencji bedg terytoria uznane w KSRR za OSI, tj. obszary zagrozone trwatg marginalizacjg
i Srednie miasta tracace funkcje spoteczno-gospodarcze.

Zgodnie z zapisami KSRR 2030 regiony mogaq takze — zgodnie ze swojq najlepszg wiedzg i potrzebami —
wyznacza¢ wtasne obszary strategicznej interwencji jako odpowiedz na problemy rozwojowe, o ile
bedzie to wigzato sie z zapewnieniem konkretnych instrumentéw wsparcia lub mechanizméw
uzgodnien. Otwiera to przed samorzgdem wojewddztwa mozliwos¢ prowadzenia wiasnej polityki
rozwoju w wymiarze terytorialnym.

Obowigzujacy porzadek prawny, w tym art. 11 ust. 1d i ust. 1da ustawy z dnia 5 czerwca 1998 roku
0 samorzadzie wojewddztwa nakazuje, by strategia rozwoju wojewddztwa uwzgledniata cele SOR,
KSRR oraz cele i kierunki Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju (KPZK).

Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 to nadrzedny, strategiczny dokument
rzgdowy stanowigcy podstawe do prowadzenia krajowej polityki przestrzennej panstwa. Definiuje on
nastepujgce cele polityki przestrzennego zagospodarowania kraju:

— Cel 1. Podwyzszenie konkurencyjnosci gtéwnych osrodkéw miejskich Polski w przestrzeni
europejskiej poprzez ich integracje funkcjonalng przy zachowaniu policentrycznej struktury
systemu osadniczego sprzyjajacej spdjnosci;

— Cel 2. Poprawa spodjnosci wewnetrznej kraju poprzez promowanie integracji funkcjonalne;j,
tworzenie warunkdw dla rozprzestrzeniania sie czynnikdw rozwoju oraz wykorzystanie potencjatu
wewnetrznego wszystkich terytoridow;

— Cel 3. Poprawa dostepnosci terytorialnej kraju w réznych skalach przestrzennych poprzez
rozwijanie infrastruktury transportowej i telekomunikacyjnej;

— Cel 4. Ksztattowanie struktur przestrzennych wspierajgcych osiggniecie i utrzymanie wysokiej
jakosci sSrodowiska przyrodniczego i waloréw krajobrazowych Polski;

— Cel 5. Zwiekszenie odpornosci struktury przestrzennej kraju na zagrozenia naturalne i utraty
bezpieczenstwa energetycznego oraz ksztattowanie struktur przestrzennych wspierajgcych
zdolnosci obronne panstwa;

— Cel 6. Przywrécenie i utrwalenie tadu przestrzennego.

W 2018 r. Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju sfinalizowato prace nad dokumentem pn. System
zarzqdzania rozwojem Polski, ktory zostat przyjety przez Rade Ministrow w dniu 29 pazdziernika
2018 r. Dokument ten wprowadzit szereg zmian, sposrdd ktérych najwazniejsza to integracja systemu
programowania spoteczno-gospodarczego i planowania przestrzennego na wszystkich poziomach
zarzadzania. Oczekiwanym rezultatem jest utworzenie jednolitego systemu zarzadzania i koordynacji
polityk publicznych wspomagajacych procesy rozwojowe w Polsce. Wdrozone zostanie réwniez
podejscie projektowe w administracji rzgdowej przy realizacji dziatan rozwojowych. Szczegétowe
rozwigzania dotyczgce systemu zarzadzania bedg sukcesywnie wprowadzane przez nowelizacje
m.in. ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju oraz samorzgdowych ustaw ustrojowych.
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3. KLUCZOWE WNIOSKI Z DIAGNOZY SYTUACJI SPOLECZNO-GOSPODARCZE)
WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

Podstawg formutowania wnioskéw z badan diagnostycznych jest analiza silnych i stabych stron oraz
szans i zagrozen (SWOT) wojewddztwa Swietokrzyskiego, zamieszczona w tekscie Diagnozy sytuacji
spoteczno-gospodarczej wojewodztwa swietokrzyskiego, ktéra zostata przygotowana w ramach prac
nad Strategia jako osobny dokument i stanowi zatacznik do SRWS 2030+.

Podstawowe wnioski wynikajace z tej analizy sprowadzi¢ nalezy do ponizszych, pogrupowanych
problemowo stwierdzen. Zaktadajgc, ze wnioski te powinny prowadzi¢ do ustalenia wizji, misji oraz
celdw i systemdéw wdrazania strategii rozwoju, skoncentrowano sie na zjawiskach wymagajacych
interwencji, a wiec tych, ktére w analizie SWOT identyfikowane byly jako stabe strony i zagrozenia.

3.1. GROWNE POTENCJALY | PROBLEMY ROZWOJOWE WOJEWODZTWA

PRZESTRZEN REGIONALNA

Wojewddztwo Swietokrzyskie jest jednym z najmniejszych powierzchniowo i ludnosciowo regiondw
Polski. Najwazniejszym potencjatem regionu jest znakomita lokalizacja — niemal w centrum Polski —
oraz przestrzen charakteryzujgca sie unikatowymi walorami przyrodniczymi oraz kulturowymi
(por. ryciny 2,3 i 4).

Rycina 2. Potozenie wojewddztwa swietokrzyskiego na mapie Polski
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Rycina 2.

Zrédto: System Informacji Przestrzennej Wojewddztwa Swietokrzyskiego http://sip.e-swietokrzyskie.pl/
Opracowanie wtasne na podstawie Diagnozy sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa swietokrzyskiego.
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Jednoczesnie wojewddztwo sSwietokrzyskie to region o niewysokiej gestosci zaludnienia i niskim

poziomie urbanizacji.

Tabela 1. Swietokrzyskie na tle Polski — powierzchnia i ludnosé

produkcyjnym, 2018)

Wskaznik Swietokrzyskie Polska
Powierzchnia (km?, 2019) 11711 312 695
Liczba ludnosci (os. / 01.01.2019) 1241546 38411 148
Gesto$¢ zaludnienia (liczba 0s6b/km?2, 01.01.2019) 106 123
Udziat ludnosci w miastach (%, 01.01.2019) 45 60,1
Wskaznik obcigzenia demograficznego (liczba oséb
w wieku poprodukcyjnym na 100 oséb w wieku 38,0 35,3

Zrédto: Opracowanie eksperckie na podstawie danych GUS.

Na sie¢ osadniczg regionu sktadato sie w styczniu 2019 r. 2516 miejscowosci, w tym 43 miasta,
zamieszkiwane przez 576,2 tys. mieszkaricéw. Wsrdd miast wojewddztwa swietokrzyskiego przewazajg

mate osrodki, a jedynie 5 miast (12% ogétu, najnizsza wartos¢ wérdd wojewddztw w Polsce) ma wiecej
niz 20 tys. mieszkancow (por. tabele 2 i rycine 3).

Rycina 3. Miasta wojewddztwa sSwietokrzyskiego oraz wskaznik urbanizacji powiatow (liczba
ludnosci na 1.01.2019)
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Zrédto: System

Informacji

Przestrzennej Wojewddztwa Swietokrzyskiego http://sip.e-swietokrzyskie.pl/

Opracowanie wtasne na podstawie Diagnozy sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa swietokrzyskiego.
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Niezwykle urozmaicona budowa geologiczna regionu decyduje o rdéznorodnosci przyrodniczo-
krajobrazowej i jest swoistg wizytowky wojewddztwa Swietokrzyskiego. Ta cecha Srodowiska
przyrodniczego powoduje, ze wojewddztwo jest jednym z gtéwnych regionéw wydobycia surowcow
skalnych w kraju. Najwazniejszymi z gospodarczego punktu widzenia sg wapienie i margle dla
przemystu cementowego i przemystu wapienniczego, a takze ztoza gipséw i anhydrytow.
Wojewddztwo posiada takze znaczne zasoby kamieni budowlanych. Istotnym gospodarczo zasobem
sg wody lecznicze. Koncesjg na wydobycie objete jest siedem zt6z w powiecie buskim oraz jedno
w powiecie kazimierskim. Wygasa natomiast produkcja siarki rodzimej w okolicach Staszowa.
Szczegdlnie waznym zagadnieniem jest rekultywacja terenéw zdegradowanych przez wydobycie tego
surowca.

Problemem regionu sg niedobory wody, zwigzane z suszami, potegowane niskg zasobnosciag w wode
oraz zmianami klimatycznymi, a takze duzym zuzyciem wody na potrzeby przemystu. Wieksze obszary
o duzym zagrozeniu suszg rolniczg potozone sg w potudniowej i potudniowo-wschodniej oraz
w poétnocno-zachodniej czesci wojewddztwa.

Jednym z zagrozen wystepujacych na terenie wojewddztwa swietokrzyskiego sg powodzie, zwigzane
z wezbraniami w dolinie Wisty oraz jej lewobrzeznych doptywodw (zjawisko cofki). Ponadto na terenie
wojewoddztwa wystepujg obszary narazone na podtopienia. W sSwietokrzyskim znajduje sie 344,2 km
watéw przeciwpowodziowych na 18 rzekach, o tagcznej powierzchni objetej ochrong 498,8 km?, oraz
trzy duze zbiorniki retencyjne, ktdre spetniajg réwniez funkcje przeciwpowodziowe.

Wojewddztwo swietokrzyskie charakteryzuje sie wysokimi walorami przyrodniczymi, zardéwno
przyrody ozywionej i jak i nieozywionej. Na terenie wojewddztwa swietokrzyskiego wystepuje bogata
szata roslinna, rzadkie zbiorowiska roslinnosci stepowej, gorskiej, bagiennej oraz jedyne w Polsce
Srodkowej stanowisko stonorosli. W zwigzku z tym swietokrzyskie cechuje najwiekszy udziat obszaréw
chronionych w ogdlnej powierzchni wsréd wojewddztw w Polsce (66,2%). Przedstawione walory
przyrodnicze, w tym obecnoé¢ Gor Swietokrzyskich — jednych z najstarszych gér w Europie, stanowig
niezaprzeczalny kapitat wojewddztwa sSwietokrzyskiego, m.in. jako jeden z czynnikdw rozwoju
turystyki.
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Rycina 4. Formy ochrony przyrody w wojewddztwie swietokrzyskim
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Zrédto: System Informacji Przestrzennej
Opracowanie wtasne na podstawie Diagnozy
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Wojewddztwa Swietokrzyskiego http://sip.e-swietokrzyskie.pl/
sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa Swietokrzyskiego.

przemystowych wynika kolejny potencjat wojewddztwa

Swietokrzyskiego — dziedzictwo kulturowe.
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Rycina 5. Zabytki wpisane do rejestru zabytkéw nieruchomych, pomniki historii oraz obiekty
wpisane na liste Swiatowego dziedzictwa UNESCO
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obiekty wpisane na liste UNESCO

1 — Krzemionki k. Ostrowca Swietokrzyskiego - kopalnie krzemienia z okresu neolitu
2 — Kielce - dawny patac biskupow krakowskich i katedra

3 — Oblegorek — patacyk Henryka Sienkiewicza z zabytkowy parkiem i alejg lipowa
4 — Rytwiany - pokamedulski zespét klasztorny Pustelnia Ztotego Lasu

5 — Sandomierz — Historyczny zespot architektoniczno-krajobrazowy

6 — Swiety Krzyz — pobenedyktyriski zespot klasztorny oraz przedchrzescijanskie
obwatowania kamienne na tysej Gérze

7 — Ujazd - ruiny zamku Krzyztopér

8 — Wislica — zespdt kolegiaty pod wezwaniem Narodzenia Najswietszej Maryi Panny
wraz z reliktami ko$ciota pod wezwaniem $w. Mikotaja oraz grodzisko

9 — Zespot Opactwa Cysterséw w Wachocku

Zrédto: System Informacji Przestrzennej Wojewddztwa Swietokrzyskiego http://sip.e-swietokrzyskie.pl/
Opracowanie wtasne na podstawie Diagnozy sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa swietokrzyskiego.

LUDZIE | WARUNKI ZYCIA

Pozytywnie wyrdzniajg wojewddztwo Swietokrzyskie na tle kraju takze: dobry poziom edukacji na
wszystkich jej szczeblach (wysokie wspdtczynniki skolaryzacji na poziomie srednim), dostep do ustug
opieki zdrowotnej i poziom bezpieczenstwa zwigzanego z przestepczoscig (niskie wskazniki liczby
przestepstw oraz wysoka ich wykrywalnosc¢) — por. tabele 2.
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Tabela 2. Swietokrzyskie na tle Polski — wskazniki sytuacji spotecznej

Wskaznik Swietokrzyskie | Polska

Przestepstwa na 1000 mieszkarncéw (2018) 16,3 20,0
Wspot ik skol ji netto dla liced 5Inoksztat h

spotczynnik skolaryzacji netto dla licedw ogdlnoksztatcgcyc 435 42,4
(%, 2017)
Zdawalnos$¢ egzamindéw maturalnych (%, srednia z lat 2016—-2018) 79,4 79,1

spotczynnik skolaryzacji netto dla srednich szkét zawodowych 374 345
(%, 2017)
tézka w szpitalach ogdlnych na 10 tys. oséb (2018) 49,1 48,2

Zrédfo: Opracowanie eksperckie na podstawie danych GUS.

Problemy wojewddztwa zwigzane sg przede wszystkim ze zmianami demograficznymi, takimi jak:
starzenie sie spotecznosci i idgce za nim obcigzenie demograficzne, w potgczeniu z procesami
depopulacji, na ktére sktada sie ujemny przyrost naturalny z najnizszg dzietnoscig w kraju oraz ujemne
saldo migracji.

Rycina 6. Zmiana liczby ludnosci w latach 2008-2018 na 1000 mieszkancow (liczba mieszkancow
w 2008 r.) w wojewoddztwie Swietokrzyskim

Zmiana liczby ludnosci w latach 2008-2018 /1000 mieszk. Rycina 6.
-114) - (-60)

"""” - jes "
Y >
5 - !
E
\
po/wﬁt’stﬁz’o‘ﬁski
£
N

/

Granica wojewddztwa
1 Granice powiatéw
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L 1 1 J
km]

$rednia dla Polski: 7,2
srednia dla woj. swigtokrzyskiego: -24,5

Zrédto: System Informacji Przestrzennej Wojewddztwa Swietokrzyskiego http://sip.e-swietokrzyskie.pl/
Opracowanie wtasne na podstawie Diagnozy sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa swietokrzyskiego.
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Za juz obserwowanymi problemami idg niekorzystne prognozy demograficzne, zaktadajace dalszy
istotny spadek liczby ludnosci wojewddztwa (por. wykres 1).

Wykres 1. Prognoza liczby ludnosci wojewddztwa swietokrzyskiego do 2035 r.
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Zrédto: Opracowanie eksperckie na podstawie danych GUS i autorskich zatozen.

Nakfada sie na to — bedaca efektem stabszej dynamiki rozwoju regionu — niewielka atrakcyjnos¢
Swietokrzyskiego jako miejsca zamieszkania. Na nizszg jako$¢ zycia niz w innych regionach Polski
wskazujg niekorzystne wskazniki: wysokos¢ oraz struktura zrodet dochoddéw, dostepnosé czesci ustug
publicznych oraz wyzisze bezrobocie (por. tabele 3, rycine 6 i wykres 3). Brakuje instrumentéw
zachecajgcych do pozostania i osiedlania sie w regionie, co powoduje odptyw mtodych ludzi (do innych
wojewoddztw i duzych osrodkdw miejskich).

W tym miejscu nalezy zwrdci¢ uwage na fakt, ze samorzad ma dos$¢ ograniczone mozliwosci
ksztattowania proceséw demograficznych z uwagi na ograniczone instrumenty prawno-finansowe oraz
na zfozony proces podejmowania decyzji przez jednostki w sferze demografii tj.: decyzji
matrymonialnych, prokreacyjnych, decyzji zwigzanych ze stylem Zzycia i wyborem miejsca
zamieszkania. Mimo tego, Samorzad Wojewddztwa konsekwentnie stara sie zapewniac coraz lepsze
warunki bytowe w regionie mfodym ludziom, poprzez inwestycje zwigzane z opieka ztobkows,
przedszkolng oraz szkolna.
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Tabela 3. Swietokrzyskie na tle Polski — jakos¢ zycia

Wskaznik Swietokrzyskie | Polska

Mieszkania na 1000 mieszkaricow (2018) 356 376
Udziat mieszkan bez tazienki (%, 2017 r.) 16,1 8,6
Dzieci w ztobkach i klubach dzieciecych na 1000 dzieci w wieku do lat 3 69 105
(2018)

Odsetek dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym (%, 2018) 83,5 87,3
Studenci na 10 tys. mieszkancéw (2018) 183 320
Odsetek ludnosci korzystajgcej z sieci wodociggowej (%, 2017) 92,0 91,3
Odsetek ludnosci korzystajgcej z sieci kanalizacyjnej (%, 2017) 58,7 70,5

Zrédfo: Opracowanie eksperckie na podstawie danych GUS.

Nizszy wskaznik mieszkan i ich niedostatecznie wysoki standard oraz gorsza dostepnos¢ podstawowej
infrastruktury komunalnej i spotecznej oraz problemy z dostepem do wody to kwestie wymagajgce

pilnego wyréwnania do sredniej krajowe;.

RYNEK PRACY | GOSPODARKA

Wielkos¢ dochodu rozporzadzalnego przypadajgcego na osobe w gospodarstwach domowych plasuje
region na przedostatnim miejscu w Polsce, a stopa bezrobocia i aktywno$¢ zawodowa ludnosci

utrzymuja sie wciaz ponizej sredniej krajowe;.

Tabela 4. Swietokrzyskie na tle Polski — wybrane wskazniki gospodarcze

2018)

Wskaznik Swietokrzyskie Polska
PKB na mieszkanca w zt (szacunki wstepne, 2017) 36 909 51760
Stopa bezrobocia (%, 2018) 8,3 5,8
Aktywnos¢ zawodowa (%, 2018) 73,7 76,6
Podmioty gospodarki narodowej (na 1000 mieszkancow, 2018) 91,6 113,6
Przecietne miesieczne wynagrodzenia brutto wg wojewddztw w zt
(bez podmiotéw gospodarczych o liczbie pracujgcych do 9 oséb, 4171 4 835

Zrédto: Opracowanie eksperckie na podstawie danych GUS.
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Wykres 2. Przecietny miesieczny dochdéd rozporzadzalny na 1 osobe w gospodarstwach domowych

w zt w latach 2008 i 2017

1045,52 1598,13
mazowieckie 1 336,5
zachodniopomorskie 1 0489
pomorskie 1 102,2
slaskie 1 041,1
dolnoélaskie 1 118,6
wielkopolskie 1 0185
lubuskie 1 058,9
podlaskie 935 =
tédzkie %
opolskie %
warmirsko-mazurskie —979 1
matopolskie &E_
kujawsko-pomorskie —949 9
lubelskie _880'6
Swietokrzyskie _87,8 2
o T ——
Zt o 250 500 750 1000 1250 1500 1750 2000
2008 o 2017 Polska 2008 Polska 2017

Zrédto: Opracowanie eksperckie na podstawie danych BDL GUS.
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Rycina 7. Stopa bezrobocia rejestrowanego w wojewddztwie swietokrzyskim

Stopa bezrobocia rejestrowanego 2018 r. [%] $rednia stopa bezrobocia 2018:
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Rycina 7.

Zrédto: System Informacji Przestrzennej Wojewddztwa Swietokrzyskiego http://sip.e-swietokrzyskie.pl/

Opracowanie wtasne na podstawie Diagnozy sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa swietokrzyskiego.

Procesy demograficzne, potaczone z niekorzystng — na tle sredniej dla Polski — sytuacjg gospodarki
i rynku pracy, powodujg, ze rdwniez prognozy makroekonomiczne wojewddztwa nie sg optymistyczne

i wigzg sie z dalszym spadkiem udziatu swietokrzyskiego w tworzeniu PKB Polski.

Wykres 3. Prognoza PKB dla wojewodztwa swietokrzyskiego do roku 2030
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Zrédto: Opracowanie eksperckie na podstawie danych GUS i szacunkéw wtasnych.
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Szczegélnie niepokojgcy cechg wojewddztwa sSwietokrzyskiego jest niska innowacyjnos¢ gospodarki
oraz niewystarczajgca atrakcyjnos¢ inwestycyjna.

Tabela 5. Swietokrzyskie na tle Polski — innowacyjnos¢ gospodarki

Wskaznik Swietokrzyskie Polska
143 620,9 20578 461,7
Naktady wewnetrzne na dziatalno$é B+R 2017 w tys. zt i % ’ ’
y wirz z ys. 2 (0,7%) (100%)
Podmioty w dziatalnosci B+R w 2017 r. ogétem na 100 tys. 8 133
ludnosci ’ ’
Udziat dsiebiorstw i jnych 5lnej liczbi
ziat przedsiebiorstw innowacyjnych w ogélnej liczbie 12.9% 14.5%

przedsiebiorstw
Zrédto: Opracowanie eksperckie na podstawie danych GUS.

Rycina 8. Atrakcyjnos$¢ inwestycyjna gmin wojewddztwa Swietokrzyskiego

POTENCJALNA ATRAKCYJNOSC INWESTYCYJNA GMIN dla gospodarki narodowej w 2016
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Rycina 8.
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Zrédfo: System Informacji Przestrzennej Wojewddztwa Swietokrzyskiego http://sip.e-swietokrzyskie.pl/
Opracowanie wtasne na podstawie Diagnozy sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa swietokrzyskiego.
Przektada sie to na niskg konkurencyjnosc¢ regionu takze w skali europejskiej. Regional Competitiveness
Index (RCl) 2019 osiggnat dla Swietokrzyskiego miare -0,68 (gdzie $rednia UE28 = 0), co uplasowato
wojewddztwo na 211 miejscu na 268 jednostek. W pieciostopniowej skali rozwoju oznacza to pierwszy
— najnizszy — etap rozwoju.
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Wykres 4. Wojewddztwo swietokrzyskie w badaniu RCI 2019 — wybrane parametry na tle UE
i polskich regionéw
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Zrédto: Opracowanie eksperckie na podstawie RCI 20189.

Pomimo powyzszych deficytéw nie ulega watpliwosci, ze to sfera gospodarcza stanowié powinna , koto
zamachowe” rozwoju Swietokrzyskiego w kolejnych latach. Istniejgce tradycje przemystowe oraz
utrwalony trend wzrostu liczby przedsiebiorstw (por. wykres 5) powinny zosta¢ wzmocnione poprzez

rozwéj instrumentéw ukierunkowanych na wsparcie inwestycji w obszarach regionalnych
inteligentnych specjalizacji.

Nowe uprawnienia zarzgdzajgcych SSE Starachowice w zakresie wspierania lokowania inwestycji, takze
poza obecnym obszarem strefy, przy doswiadczeniu i osiggnieciach tej instytucji, dajg szanse na
wieksze zaangazowanie kapitatu zagranicznego i krajowego w regionie. Lokowaniu nowych inwestycji
stuzy¢ powinna takze dobra marka $wietokrzyskiego jako regionu wpierajgcego inicjatywy klastrowe
oparte na specyficznych potencjatach wojewddztwa. Ogromng szansg rozwojowa sg tereny w Obicach
planowane pod budowe Regionalnego Portu Lotniczego Kielce o powierzchni 600 ha, a dla
podniesienia innowacyjnosci i rozwoju gospodarki opartej na wiedzy — realizowana inwestycja

Gtéwnego Urzedu Miar oraz plany badawczo-rozwojowe kieleckich uczelni publicznych — w tym
Politechniki Swietokrzyskiej.
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Wykres 5. Liczba podmiotéw gospodarczych w wojewodztwie swietokrzyskim w latach 2000-2018

z prognoza na lata 2019-2030
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Zrédfo: Opracowanie eksperckie na podstawie danych GUS i wtasnych szacunkoéw.

Szczegdlny potencjat wzrostu ma réwniez branza turystyczna, ukierunkowana na specyficzne produkty
turystyczne i edukacyjne oraz odpowiadajgca na potrzeby wynikajgce z procesu starzenia sie
spoteczenstwa (turystyka kwalifikowana, geoturystyka, turystyka uzdrowiskowa i ekoturystyka). Wiele
jest jednak do zrobienia w odniesieniu do rozwoju iloSciowego i jakosciowego infrastruktury oraz

produktéw turystycznych.

Wysoko notowana jest juz obecnie dziatalno$é targowa i eventowa (Targi Kielce to drugi w Polsce
osrodek targowo-wystawienniczy), ktéra ma szanse dalszego rozwoju oraz przyciggania do regionu
nowych imprez targowych oraz kongresowych i konferencyjnych dla biznesu i srodowisk naukowych.

Potencjat $wietokrzyskiego tkwi takze w rozwoju biogospodarki®® (w tym rolnictwa i przemystu

spozywczego) oraz w wykorzystaniu odnawialnych zrédet energii.

Tabela 6. Swietokrzyskie na tle Polski — energia elektryczna

Wskaznik Swietokrzyskie | Polska
Produkcja energii elektrycznej (GWh, 2018) 10 164,8 | 170 465,2
Udziat energii odnawialnej w produkcji energii elektrycznej ogétem 20.4 141
(%, 2018) ’ ’

Zrédto: Opracowanie eksperckie na podstawie danych GUS.

10 Bjogospodarka obejmuje sektory tradycyjne, takie jak rolnictwo, lesnictwo, rybotéwstwo i akwakulture oraz
nowe sektory oparte na biologii, tj. biotekstylny, biochemiczny, bioenergetyczny i biotechnologiczny.
Zrédto: Regionalny Profil Biogospodarki Wojewddztwa Swietokrzyskiego https://bit.ly/2CdiEWd
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DOSTEPNOSC

O mozliwosciach rozwojowych regionu decyduje takze dostepno$¢ komunikacyjna. Istotnym
uwarunkowaniem rozwoju wojewddztwa swietokrzyskiego jest jego tranzytowe potozenie pomiedzy
najwiekszymi aglomeracjami w Polsce: Warszawg, todzig, obszarem $lgsko-krakowskim, a takze
Lublinem i Rzeszowem. Kielce lezg w niewielkiej odlegtosci (120 do 180 km) od wszystkich szesciu
sgsiadujgcych miast wojewddzkich. Dalszych dziatann wymaga poprawa dostepnosci i jakosci potaczen
transportowych drogowych i kolejowych. W tym celu niezbedna jest wielopoziomowa wspdtpraca na
rzecz uwzgledniania inwestycji transportowych w planach zarzadzajacych infrastrukturg
komunikacyjng i przewozami.

Rycina 9. Mapa stanu budowy drég krajowych w wojewddztwie swietokrzyskim
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Zrédto: Mapa Stanu Budowy Drég — GDDKIA, https://www.gddkia.gov.pl/pl/1077/mapa-stanu-budowy-drog
(stan na 30.06.2020r.)

Jednak dzi$ dostepnos¢ to nie tylko potgczenia transportowe, to takze rozwdj technologii
informacyjnych i mozliwo$¢ korzystania z nich. Zaréwno w kontekscie gospodarczym, jak i spotecznym
przed swietokrzyskim wiele jeszcze do zrobienia. Wojewddztwo pozostaje na ostatnim miejscu pod
wzgledem zaopatrzenia gospodarstw w urzadzenia z dostepem do Internetu, a wskaznik ten znaczaco
odbiega od $redniej krajowe;j.
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Wykres 6. Odsetek gospodarstw wyposazonych w komputer osobisty (%, 2008) /urzadzenie
(%, 2018) z dostepem do Internetu
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Zrédfo: Opracowanie eksperckie na podstawie danych BDL GUS.

KIELCE

Nie mozna takze zapomniec o roli, ktérg juz odgrywa i ma jeszcze do odegrania stolica wojewddztwa —
Kielce. Najwieksze miasto regionu, cho¢ boryka sie z problemami demograficznymi, jest
niezaprzeczalnie centrum gospodarczym, kulturalnym i naukowym sSwietokrzyskiego. Istotnym
uwarunkowaniem rozwojowym Kielc jest jego potozenie miedzy osrodkami metropolitalnymi —
Krakowem, Warszawg, aglomeracjg gornoslaska i todzig oraz Lublinem. Potozenie to z jednej strony
zapewni korzysci zwigzane z lokalizacjg na szlakach transportowych miedzy metropoliami oraz
dostepnosc do ustug przez nie oferowanych. Z drugiej strony osrodki te, zwtaszcza Warszawa i Krakow,
stanowigc atrakcyjne miejsce osiedlania sie, moga przyczyniac sie do odptywu ludnosci z Kielc.
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3.2. WNIOSKI Z ISTOTNYCH DLA WOJEWODZTWA UWARUNKOWAN ZEWNETRZNYCH,
ANALIZY SYTUAC)I SPOLECZNO-GOSPODARCZE} ORAZ TRENDOW | PROGNOZ
ROZWOJOWYCH

Wojewddztwo swietokrzyskie sprostaé musi wyzwaniom stawianym przez zmiany klimatyczne oraz
zanieczyszczenie powietrza i zwigzane z tym zjawisko smogu. Polityka regionalna powinna wiec
wpieraé¢ dziatania ostabiajgce negatywne zjawiska, polegajgce na proekologicznej transformacji
gospodarki regionalnej, w tym rolnictwa. Wymogiem wspodfczesnosci jest promowanie zrdwnowazonej
konsumpcji energii oraz rozpowszechnienie korzystnych dla klimatu systeméw komunalnych,
zwtaszcza w sferze ogrzewania mieszkan. Trzeba wspieraé sprzyjajgce Srodowisku formy mobilnosci.
Nie bez znaczenia jest tez podnoszenie swiadomosci ekologicznej mieszkaincéw regionu.

Wojewddztwo swietokrzyskie dysponuje niskimi na tle kraju zasobami wodnymi. Dotyczy to zaréwno
wod powierzchniowych, jak i eksploatacyjnych zasobéw wdd podziemnych. Na terenie wojewddztwa
potozone sg zaréwno obszary zagrozone suszg rolniczg (w poétnocno-wschodniej i potudniowo-
zachodniej czesci regionu), jak i hydrologiczng (w potudniowej, potudniowo-wschodniej i pétnocno-
zachodniej czesci). Wojewddztwo cechuje sie drugim najwyzszym w kraju zuzyciem wody na potrzeby
gospodarki narodowej, co jest wynikiem dziatalnosci przemystowej, w tym energetyki. Jednoczesnie
na tym terenie wystepujg znaczne obszary zagroione powodzig lub podtopieniami, szczegdlnie
w dolinie Wisty i jej lewobrzeznych doptywdw. Region jest zatem szczegdlnie wrazliwy na skutki zmian
klimatycznych. W ramach adaptacji do zmian klimatu konieczne sg dziatania:
a) zwigzane ze zwiekszaniem wszelkiego rodzaju retencji wod powierzchniowych (wyrdzniane ze
wzgledu na skale — duzg, matg i mikroretencje oraz rodzaj retencji — naturalng i sztuczng),
b) zwigzane z ochrong przeciwpowodziowg obszarow potozonych na terenach zalewowych,
c) zwigzane z dostosowaniem rolnictwa do zmieniajacych sie warunkéw klimatycznych,
d) zwigzane z ukierunkowaniem na utrzymanie i odtwarzanie elementéw krajobrazu rolniczego
0 znaczeniu ochronnym i kulturowym,
e) zwigzane z zachowaniem rdéznorodnosci biologicznej siedlisk potnaturalnych i zasobdéw
genetycznych,
f) zwigzane z powiekszaniem obszaréw lesnych, szczegdlnie na obszarach lessowych, jako
istotnym czynnikiem zapobiegania erozji gleb, oraz z rozwojem funkcji ochronnych
i turystycznych laséw,
g) zwigzane z rekultywacjg terenéw zdegradowanych, w tym terenéw posiarkowych,
h) zwigzane z ochrong i zwiekszaniem powierzchni biologicznie czynnej w miastach (rozwdj
btekitno — zielonej infrastruktury),
i) zwigzane z ochrong naturalnych korytarzy przewietrzania (przed zabudowa).

Zmiany demograficzne stanowig kluczowy problem rozwoju wojewddztwa swietokrzyskiego. Dotyczy
to starzenia sie spotecznosci regionalnej i idgcego za nim obcigzenia demograficznego oraz
niekorzystnych trendéw migracyjnych. Dziatania odpowiadajgce na powyzszy problem to m.in.:
a) rozwdj systemu ustug spotecznych umozliwiajgcych zapobieganie wystepowaniu réznych form
wykluczenia spotecznego w szczegdlnosci wobec o0séb starszych, niesamodzielnych
i z niepetnosprawnosciami,
b) rozwdj srodowiskowych ustug adresowanych do grupy senioréw w ramach rozwoju srebrnej
gospodarki (deinstytucjonalizacja ustug);
c) wspieranie rozbudowy infrastruktury, umozliwiajgcej zaktadanie rodzin ludziom mtodym
i sktaniajgcej do osiedlania sie;
d) rozwdj sektora ekonomii spotecznej jako potencjalnego dostarczyciela ustug spotecznych.
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Prognozowany spadek ludnosci powinien zosta¢ skonfrontowany z polityka regionalng nastawiong na
zatrzymanie odptywu — zwtaszcza mtodych — ludzi z regionu oraz przycigganiu nowych mieszkancéw.
Oznacza to z jednej strony koniecznos¢ potozenia nacisku na zdynamizowanie gospodarki, z drugiej —
na wykorzystanie potencjatéw regionalnych, zwigzanych z potozeniem i walorami przestrzennymi
o charakterze naturalnym i kulturowym. Rosngca w Europie liczba oséb w wieku senioralnym,
w zestawieniu z bogactwem przestrzeni i depopulacjg wojewddztwa swietokrzyskiego, sktaniajg do
upowszechnienia polityki skierowanej do senioréw, ukierunkowanej na przycigganie oséb chcacych
spedzi¢ sedziwe lata w atrakcyjnej i bezpiecznej przestrzeni. Wymaga to stworzenia odpowiedniej bazy
mieszkalno-ustugowej, przygotowania kadr zdolnych do zapewnienia ustug z zakresu ,srebrnej
gospodarki” na odpowiednim poziomie oraz rozwoju szeroko rozumianego systemu ustug spotecznych.

Aktualna sytuacja i potencjat gospodarczy wojewoddztwa nie nastrajajg optymistycznie. Takie cechy
gospodarki regionalnej, jak spadek PKB per capita w regionie w stosunku do $redniej dla Polski,
niekorzystna prognoza dotyczgca malejgcego udziatu wojewddztwa w tworzeniu PKB Polski czy jeden
z najnizszych wskaznikow aktywnosci zawodowej w Polsce to cechy gospodarki regionalnej
wymuszajgce przyspieszenie i transformacje. Powinny one dotyczy¢ aktywnosci takich jak:

a) zwiekszenie atrakcyjnosci dla naptywu kapitatu inwestycyjnego, w tym zagranicznego, ktory
jest aktualnie stabo reprezentowany,

b) zintensyfikowanie dziatan w kierunku pozyskania krajowych inwestycji publicznych
w sektorach stwarzajgcych mozliwos¢ dyfuzji innowacji, czego przyktadem sg tworzone
aktualnie laboratoria Gtéwnego Urzedu Miar,

c) tworzenie warunkow dla zatrzymania odptywu kadr i kapitatu z wojewddztwa,

d) zwiekszenie wysitkow dla wtasciwego i aktywnego gospodarowania zasobami, ktdrymi
zarzadza samorzad regionalny. Celem tych inicjatyw powinno by¢ poprawienie atrakcyjnosci
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej w wojewddztwie, a w konsekwencji — poprawienie
jakosci zycia w regionie. Elementem takich dziatan moze by¢ stworzenie funduszy rozwojowych
zwiekszajgcych potencjat rodzimych przedsiebiorcow.

Diagnoza sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa swietokrzyskiego potwierdzita niski poziom
innowacyjnosci w regionie, co w dobie wspétczesnego paradygmatu gospodarczego, zwigzanego ze
wzrostem znaczenia przedsiewzie¢ wiedzochfonnych wymusza sprostanie  wyzwaniom
technologicznym. Oznacza to koniecznosé wsparcia innowacyjnosci gospodarki regionalnej poprzez
dziatania w wielu obszarach aktywnosci samorzadu wojewddzkiego. Warunkiem poprawy aktualnej
sytuacji jest dalszy i bardziej intensywny rozwdj sektorow nauki i sztuki w wojewddztwie. Odnosi sie to
do:

a) inwestycji w baze naukowo-badawczg (zwiekszenie naktadéw na tzw. czynniki ,twarde”); tej
sfery dotyczy tez wniosek o koniecznosci pozyskania krajowych inwestycji publicznych
w sektorach stwarzajgcych mozliwos¢ dyfuzji innowacji,

b) poszerzania wiedzy na temat mozliwosci komercjalizacji wynikéw badan naukowych,

c) wypromowania miedzysektorowych inicjatyw badawczo-rozwojowych,

d) podnoszenia atrakcyjnosci regionu dla oséb dysponujgcych odpowiednim kapitatem
intelektualnym i twdérczym. Chodzi tu o rozwéj tzw. klasy kreatywnej, zwigzanej z réznymi
dziedzinami sztuki i nauki. Wymaga to promowania spoteczenstwa otwartego i tolerancyjnego,
zwykle charakteryzujgcego $rodowiska duzych miast. Whnioskiem pochodnym jest wiec
stworzenie — przede wszystkim w Kielcach — przestrzeni (takze fizycznych) wspodtpracy
przedstawicieli srodowisk nauki, kultury i gospodarki. Konieczne tutaj bedzie nawigzanie
wspotpracy z samorzagdem Kielc i innych osrodkéw miejskich, stanowigcych — w hierarchii
uktadu osadniczego — wezty upowszechniania innowacji wszelkiego typu.
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Wocigz rozwijajacg sie w skali globalnej branzg gospodarki jest turystyka. Trzy filary turystyki to
poznanie (zwiedzanie atrakcyjnych miejsc), rekreacja i zdrowie (np. w osrodkach uzdrowiskowych) oraz
ekspansja spoteczna, polegajgca na poznawaniu nowych ludzi i poszerzaniu kontaktéw. Wojewddztwo
Swietokrzyskie jest atrakcyjne w kazdym z przedstawionych wymiaréw rozwoju turystyki i powinno
rozwijaé ten sektor gospodarki. Potencjaty regionu, w tym jego walory przyrodnicze kulturowe, wciaz
nie sg wystarczajgco wykorzystywane, a wizerunek $wietokrzyskiego w skali krajowej
i miedzynarodowej jest relatywnie staby, liczba turystéw krajowych odwiedzajgcych region niewielka,
a zagranicznych zas znikoma.

Nasuwajgcym sie wnioskiem jest potrzeba zintensyfikowania promocji turystyki regionalnej, wsrdéd
mieszkancow wojewddztwa, kraju oraz za granicy. Skuteczne wykorzystanie potencjatu wojewddztwa
jakim niewatpliwie sg zasoby naturalne i kulturowe moze przyczyni¢ sie do rozwoju turystyki.
Warunkiem niezbednym do osiggniecia tego celu jest powstanie i rozwdj catorocznych komercyjnych
(tematycznych) produktow turystycznych, ktérych oferta zostanie ukierunkowana do konkretnego
typu odbiorcy.

Niskiemu poziomowi urbanizacji wojewddztwa swietokrzyskiego, potaczonemu z wyludnianiem sie
niemal wszystkich osrodkdw miejskich, towarzyszy duze rozproszenie sieci osadniczej na terenach
wiejskich, a przy tym zjawisko suburbanizacji, gtéwnie w otoczeniu Kielc. Dodatkowo obserwuje sie
peryferyzacje obszaréw przy granicy wojewddztwa, pozbawionych szybkiego dostepu do miasta
centralnego. Nasuwajgcym sie wnioskiem jest koniecznos¢ wykorzystania wsparcia oferowanego przez
krajowq polityke rozwoju regionalnego. Trzy obszary strategicznej interwencji zdefiniowane w KSRR
2030 pozwalajg ukierunkowac wsparcie na rozwdj catego regionu (OSI Polska Wschodnia), na $rednie
miasta tracgce funkcje spoteczno-gospodarcze oraz na obszary zmarginalizowane — problemowe,
peryferyjnie zlokalizowane. Pokrewnym wnioskiem dla polityki samorzadu wojewddzkiego jest
wsparcie Kieleckiego Obszaru Funkcjonalnego i innych regionalnych OSI, zidentyfikowanych
w Diagnozie oraz na warsztatach strategicznych, tj.:

a) obszaru uzdrowiskowego,

b) obszaréw funkcjonalnych miast pdétnocnych: Ostrowiec Swietokrzyski, Starachowice,

Skarzysko-Kamienna i Konskie,

c) Gor Swietokrzyskich,

d) Ponidzia,

e) Doliny Wisty.

Warto zauwazyc, ze Kielecki Obszar Funkcjonalny obejmuje tereny w Obicach planowane pod budowe
Regionalnego Portu Lotniczego Kielce, ktérych zagospodarowanie moze stworzy¢ unikalny w skali
projekt rozwojowy.

W kontekscie zawartych wnioskéw dotyczacych ,srebrnej gospodarki” trzeba zauwazy¢, ze mate,
urokliwe miasteczka wojewddztwa stanowig znakomite potencjalne siedlisko dla oséb, ktére wybierajg
model zycia w stylu ,,slow”. Nie zawsze tgczy sie to z wiekiem, a szanse upowszechnienia tego stylu
wigzg sie z potencjatem technologii informacyjnych i komunikacyjnych, pozwalajgcych na zachowanie
aktywnosci zawodowej przy zamieszkaniu w pewnej odlegtosci od osrodkéw rozwoju gospodarczego
(zwykle duzych miast).

Sytuacja spoteczna wspdlnoty samorzadowej wojewddztwa Swietokrzyskiego nie jest zadowalajaca.
Wysoki odsetek oséb w gospodarstwach domowych o wydatkach ponizej progu ubdstwa, gorsze niz
przecietne w kraju wskazniki okreslajgce zageszczenie ludnosci w mieszkaniach, a przy tym
nierownomierny dostep terytorialny do ustug spotecznych (szczegdlnie kulturalnych, rekreacyjnych
i zdrowotnych) sktaniajg do wsparcia politykg regionalng osdb znajdujgcych sie w trudnej sytuacji
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zyciowej. Trzeba pamietaé, ze sytuacja taka, w warunkach relatywnie dobrego stanu gospodarki
krajowej oraz prospotecznej polityki administracji rzadowej, jest z jednej strony symptomem
niedostatecznego poziomu rozwoju gospodarczego regionu, a z drugiej sygnatem istnienia luki
w zdolnosci czesci spoteczenstwa do wiaczenia sie w rézne aktywnosci zawodowe i spoteczne. Ptynacy
stad wniosek odnosi¢ sie musi do eliminacji identyfikowanych aktualnie dysfunkcji, zwigzanych
ze sSwiadczeniem ustug publicznych. Chodzi tu o niedopasowanie dziatan edukacyjnych do
wspotczesnych wyzwan cywilizacyjnych (w sytuacji wysokiego na tle kraju odsetka oséb z najnizszym
poziomem wyksztatcenia), niedostosowanie struktury regionalnego systemu ochrony zdrowia (zbyt
maty zakres oraz liczba $wiadczen zdrowotnych), profilaktyki i edukacji prozdrowotne;j,
niewystarczajgce wsparcie dziatan promujacych aktywno$¢ fizyczng i zdrowy tryb zycia u oséb
w kazdym wieku oraz jednoczesnie, nazbyt niskie nakfady na instytucje kultury i dziatalno$¢ kulturalng
w regionie, a przy tym brak spéjnej i dostepnej oferty instytucji kultury. Kluczowym czynnikiem
powinna by¢ troska o kazdego mieszkarica wojewddztwa, niezaleznie od wieku. Powinno sie mu
stworzyé szanse na aktywnos$¢ zawodowg, spoteczng i kulturalng, a w konsekwencji — na poprawe
osobistego dobrostanu, zwigzanego z lepszg jakoscig zycia. Tu tez nalezy sie odwota¢ do
upowszechnienia modelu spoteczenstwa otwartego i tolerancyjnego, bo tylko taki model skfania do
podejmowania ryzyka umozliwiajgcego ekspansywny stosunek do $wiata i w konsekwencji
proaktywnosc¢ i przedsiebiorczosé. Jednym z kluczowych aspektédw prawidtowego funkcjonowania
spoteczenstwa obywatelskiego jest wsparcie organizacji pozarzagdowych i inicjatyw oddolnych.

Szereg uwarunkowan sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa taczy sie z kompetencjami
i zadaniami administracji publicznej réznych szczebli, w tym samorzadu wojewddzkiego. Dotyczy to
stanu infrastruktury technicznej oraz systeméw zarzadzania nig. W szczegdlnosci przypomnieé trzeba
o zjawiskach takich jak:
a) zty stan drég lokalnych,
b) niski odsetek oséb korzystajgcych z infrastruktury kanalizacyjnej i z oczyszczalni $ciekdw,
c) wyeksploatowane linie niskiego napiecia, co wymaga znacznych naktadéw na ich
modernizacje,
d) niski odsetek mieszkan ogrzewanych z systemow cieptowniczych,
e) niska sprawnos¢ systemu gospodarki odpadami, m.in. w zakresie selektywnego zbierania,
f) niedostateczna ilo$¢ zabezpieczen przeciwpowodziowych oraz dtugos¢ i wydolnosé kanalizacji
deszczowej,
g) niska gestos¢ zainstalowanych weztéw dostepowych sieci telekomunikacyjnych.

Sg to powazine i wymagajgce znacznych naktadéw dysfunkcje systemow infrastrukturalnych,
skfaniajace do nastepujacych wnioskow. Po pierwsze, istnieje konieczno$¢ dazenia do maksymalnego
wykorzystania krajowych systemdéw wsparcia, zasilanych zaréwno przez polityke regionalng
zarzadzang przez ministra wiasciwego ds. rozwoju regionalnego, jak i przez polityki sektorowe,
zarzadzane i finansowane przez innych ministrow rzagdu RP. Po drugie, warto rozwazy¢ mozliwosc¢
pozyskania srodkéw z Polityki Spdjnosci i innych polityk europejskich. Wreszcie po trzecie, warto
siegnac do zrédet prywatnych, tam, gdzie dopuszcza to polskie prawo, poprzez prywatyzacje ustug lub
— co wydaje sie bardziej realne, cho¢ wymaga przetamania pewnych spotecznych lekédw — poprzez
partnerstwo publiczno-prywatne.

Bardzo istotnym problemem wystepujgcym w catej Polsce i w regionie Swietokrzyskim jest powszechny
chaos przestrzenny i nadpodaz terendw budowlanych zajmowanych kosztem terendw biologicznie
czynnych, laséw i pdl uprawnych. Chcgc mysle¢ o racjonalnym rozwoju wojewddztwa oraz
0 przyciagganiu zagranicznych inwestordw, nalezy skoncentrowac sie na podjeciu dziatan majgcych na
celu ograniczenie tych negatywnych zjawisk i potozenie nacisku na wzrost $wiadomosci spoteczenstwa
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na temat tadu przestrzennego oraz wzrost kompetencji samorzadéw lokalnych majgcych najbardziej
realny wptyw na estetyke przestrzeni.

Diagnoza ujawnita zréinicowane cechy systemu zarzadzania rozwojem wojewddztwa.
Funkcjonowanie regionalnej i lokalnej administracji publicznej (oraz jej jednostek organizacyjnych)
w wykonywaniu ustawowych zadan nie wskazywato na zadne dysfunkcje. Jednakze w jako$ciowej
czesci badan ujawniono deficyty zwigzane z animowaniem wspdtpracy miedzysektorowej na rzecz
rozwoju gospodarczego i spotecznego. Dotyczyto to rédznego rodzaju stykdw, np. na liniach biznes —
nauka, sektor publiczny — sektor pozarzagdowy, i ogdlnie odnosito sie do zdolnosci wspétpracy instytucji
dziatajacych w réznych sferach i sektorach. Oczywistg rekomendacjg jest wiec poszerzenie zbioru
interesariuszy aktywnie wspierajgcych procesy rozwojowe poprzez sieciowanie rdzinego typu
organizacji.

3.3. STRATEGICZNE WYZWANIA ROZWOJOWE WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

Gtéwny syntetyczny wniosek wyptywajacy z Diagnozy sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa
Swietokrzyskiego sprowadzi¢ mozna do nastepujacego stwierdzenia: wojewddztwo Swietokrzyskie
systematycznie rozwija sie, ale rozwdj ten jest powolniejszy niz odpowiednie procesy
identyfikowane w skali kraju.

Na potrzeby procesu programowania strategicznego przeprowadzono analize TOWS-SWOT, badajaca
silne i stabe strony regionu w kontekscie zidentyfikowanych szans i zagrozed. Uznano, ze
przedstawiony powyzej wniosek gtéwny, skonfrontowany z aspiracjami swietokrzyskiej wspdlnoty
samorzgdowej, oznacza przewage stabych stron nad mocnymi, ale przy obiektywnie sprzyjajgcych
warunkach zewnetrznych. Takiemu wariantowi analizy TOWS-SWOT odpowiada rozwigzanie okreslane
jako strategia mini-maxi. Istotg takiej strategii jest podjecie préby modernizacji i transformacji
sytuacji spoteczno-gospodarczej regionu. W przeciwienistwie do strategii maxi-maxi, cechujacej
sytuacje dominowania mocnych stron w kontekscie pozytywnych szans rozwojowych, a takze strategii
maxi-mini, odpowiadajacej na zidentyfikowanie przewazajgcych zagrozen przy mocnych stronach,
proponowany model strategii mini-maxi jest — jesli chodzi o wdrozenie — wariantem trudnym. Polega
on na odblokowaniu dotychczasowe] Sciezki rozwoju poprzez aktywizacje tkwigcych w regionie
zdolnosci adaptacyjnych. Literatura naukowa dowodzi, ze zmiana Sciezki rozwoju moze nastgpic
skokowo, krotka serig decydujgcych wstrzgsdéw gospodarczych (np. kryzysow lub realizacji wielkiej
inwestycji), albo ewolucyjnie, przez liczne zjawiska o mniejszym tadunku zmiany, majgce jednak cechy
wstrzgséw (wydarzen) zmieniajgcych charakter istniejgcych proceséw.

Zmiana S$ciezki rozwoju stanowi najwainiejsze wyzwanie stojagce przed wojewodztwem
swietokrzyskim w perspektywie nadchodzacej dekady. W swietle Diagnozy i analizy SWOT mozna
wskazac gtéwne sektorowe wyzwania stajgce przez regionem. Zaliczy¢ do nich nalezy:

1. Wspieranie dziatan ostabiajacych negatywne zjawiska zwigzane z zanieczyszczeniem srodowiska
i zmianami klimatycznymi i zwalczanie skutkdw zagrozen naturalnych, co wymaga horyzontalnie
na obszarze catego wojewddztwa:

a) proekologicznej transformacji gospodarki regionalnej, w tym rolnictwa,

b) wypromowania zrGwnowazonej konsumpcji energii,

c) rozpowszechnienia korzystnych dla klimatu systeméw komunalnych, zwtaszcza w sferze
ogrzewania mieszkan,

d) wspierania sprzyjajacych srodowisku form mobilnosci,

e) upowszechnienia Swiadomosci ekologicznej mieszkancéw regionu,

f) przeciwdziatania skutkom zagrozen naturalnych.
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Zatrzymanie i odwrdcenie niekorzystnych proceséw demograficznych, co oznacza horyzontalnie
na obszarze catego wojewddztwa:
a) koniecznos¢ zwiekszenia atrakcyjnosci zamieszkania, w szczegélnosci dla ludzi mtodych przez
stymulowanie proceséw podnoszgcych ogdlnie jako$¢ zycia poprzez poprawe jakosci
i warunkdw zatrudnienia oraz dostepnosci do ustug i obiektéw uzytecznosci publicznej,
b) wykreowanie w regionie aktywnosci gospodarczych i warunkdw przyciggajacych nowych
mieszkancow w sektorach: wytwdrczosci, nauki i ustug.

Wzmocnienie i wyeliminowanie niekorzystnych cech gospodarki regionalnej, co mozna osiggnac
poprzez:
a) dziatania horyzontalne na obszarze catego wojewddztwa:
= zwiekszenie atrakcyjnosci dla naptywu kapitatu inwestycyjnego, w tym poprzez
wdrazanie polityki dochodowej polegajgcej na stosowaniu odpowiednich ulg
finansowych,
= wspieranie rodzime] przedsiebiorczosci dostepnymi instrumentami organizacyjnymi
i finansowymi, np. poprzez fundusze rozwoju przedsiebiorczosci,
= aktywne gospodarowanie publicznymi zasobami wojewdédztwa — nieruchomosciami
i potencjatem instytucjonalnym podmiotdw samorzadowych, ukierunkowanym na
tworzenie przestrzeni wspotpracy regionalnej,
b) dziatania terytorialnie zréznicowane:
= podniesienie poziomu innowacyjnosci gospodarki poprzez wsparcie rozwoju uczelni
wyzszych tworzacych atrakcyjne i oczekiwane na rynku kierunki ksztatcenia oraz
przysztosciowg mozliwo$é do zatrudnienia dla oséb mtodych, pozyskanie krajowych
inwestycji publicznych w sektorach stwarzajgcych mozliwos¢ dyfuzji innowagji
(w Kieleckim Obszarze Funkcjonalnym oraz w poétnocnych osrodkach miejskich

wojewddztwa),
= wykreowanie i promocja wyspecjalizowanych produktéw turystycznych oraz
zdrowotnych, w kontekscie regionalnym, krajowym i miedzynarodowym,

wykorzystujgcych walory naturalne i kulturowe regionu (w OSI Géry Swietokrzyskie, OSI
uzdrowiskowym, na Ponidziu i we wszystkich miejscach o odpowiedniej atrakcyjnosci
turystycznej).

Racjonalne, a przy tym prorozwojowe, gospodarowanie stabo zurbanizowang przestrzenig
wojewodzka poprzez terytorializacje polityki rozwoju, obejmujacag identyfikacje krajowych
i regionalnych obszaréw strategicznej interwencji oraz wdrozenie instrumentéw zwiekszania
konkurencyjnosci tych obszaréw i eliminowania wystepujgcych w nich barier rozwojowych; jest
to wyzwanie o charakterze wybitnie terytorialnym wskazujgce nastepujace OSI:
a) obszary realizacji polityki unijnej i krajowej zapisane w KSRR 2030:
= miasta Srednie tracgce funkcje spoteczno-gospodarcze,
= obszary zmarginalizowane (obszary wiejskie i mate miasteczka),
b) obszary realizacji polityki wojewddzkiej wykraczajgce poza interwencje krajowa:
= Kielecki Obszar Funkcjonalny jako dedykowany wzmocnieniu konkurencyjnosci
wojewoddztwa swietokrzyskiego, z naciskiem na zagospodarowanie terenéw w Obicach
planowanych pod budowe Regionalnego Portu Lotniczego Kielce,
=  obszar uzdrowiskowy obejmujgcy: Busko-Zdrdj, Solec-Zdréj, Kazimierze Wielka,
» obszar funkcjonalny miast poétnocnych: Ostrowiec Swietokrzyski, Starachowice,
Skarzysko-Kamienna i Konskie,
»  Gory Swietokrzyskie,
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= Ponidzie,
= Dolina Wisty.

5. Podniesienie standardu Zycia mieszkancéw regionu poprzez poprawe i rozwoj infrastruktury
technicznej i spotecznej; wyzwaniem jest tu prowadzenie polityki dochodowej, obejmujacej
podniesienie zdolnosci do pozyskiwania srodkéw inwestycyjnych i operacyjnych na niezbedne
naktady poprzez (stosowane horyzontalnie na catym terenie wojewdédztwa):

a) wykorzystanie Srodkéw unijnych dostepnych poprzez Polityke Spdjnosci i inne Zrédta
pomocowe,

b) wykorzystanie krajowych srodkéw publicznych objetych systemami polityki regionalnej
(zarzadzanymi przez ministra wtasciwego ds. rozwoju regionalnego) oraz politykami
sektorowymi, zarzgdzanymi i finansowanymi przez innych ministréw rzadu RP,

c) prywatyzacje wybranych ustug z zachowaniem publicznej kontroli jakosci ustug i ich cen,

d) rozwdj partnerstwa publiczno-prywatnego w sferze inwestycyjnej i zarzadczej.

Sprostanie tym wyzwaniom wymaga podjecia horyzontalnych dziatan o charakterze zarzadczym.
Najtrudniejszym zadaniem bedzie uzyskanie konsensusu wokét potrzeby transformacji i modernizacji
regionu, czyli korekty Sciezki rozwojowej wojewddztwa. Wigze sie to z zapewnieniem zgody politycznej
dla realizacji niniejszej Strategii i wdrozeniem przyjetych w niej dziatan i projektéw. W praktyce
oznaczac to bedzie koncentracje wysitku organizacyjnego i finansowego na wskazanych w Strategii
rozwigzaniach. Inne wyzwania zwigzane z wnioskami z Diagnozy dotycza:
= rozwoju wspotpracy z instytucjami miedzynarodowymi i krajowymi, ktére mogg wesprzec
procesy interesariuszy
zewnetrznych),
= budowy sieci wspotpracy wewnatrzregionalnej o charakterze publicznym i partnerstw
miedzysektorowych (dziatania endogeniczne),
= wzmochienia potencjatu naukowego i systemu edukacji w wojewddztwie, ktére warunkowac
bedzie wiele zapisanych w Strategii rozwigzan w réznych obszarach aktywnosci regionu.

rozwojowe w regionie (aktywizacja dziatan egzogenicznych

Syntetycznie wyzwania stojgce przed wojewddztwem swietokrzyskim przedstawiono na ponizszym
schemacie.

Schemat 1. Wyzwania rozwojowe wojewddztwa swietokrzyskiego

WYZWANIA ROZWOJOWE WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO
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Zrédto: Opracowanie wtasne.
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Powyzsze wnioski i wyzwania staty sie podstawg do sformutowania gtéwnych elementdéw Strategii:
wizji, misji oraz celéw strategicznych i operacyjnych, ktére zostaty przedstawione w kolejnej czesci
niniejszego dokumentu.

4. WIZJA | MISJA ROZWOJU REGIONU

Wizja rozwoju wojewddztwa Swietokrzyskiego powstata w trybie partycypacyjno-eksperckim. Na jej
ksztatt wptyneta diagnoza sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa, wyniki warsztatéw
z Grupami Roboczymi, ktére odbyty sie we wrzesniu i listopadzie 2019 r., konferencja regionalna oraz
dyskusje na spotkaniach Zespotu Swietokrzyskie 2030+. Protokoty i notatki z tych wydarzen
dokumentujg tres¢ debaty i pozostajg w dyspozycji Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa
Swietokrzyskiego. Wizja rozwoju wojewddztwa $wietokrzyskiego, z horyzontem do 2030 r., powiagzana
jest ze wskazanymi wnioskami i wyzwaniami wynikajgcymi z przeprowadzonej diagnozy. Jej ksztatt
uwzglednia koniecznos¢ zmiany $ciezki rozwoju wojewdédztwa.

Schemat 2. Wizja rozwoju wojewoddztwa swietokrzyskiego 2030+

WIZJA ROZWOJU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

[ SWIETOKRZYSKIE W 2030 ROKU TO AMBITNY REGION O ATRAKCYJNYM WIZERUNKU: ]

v" wnoszacy coraz wiekszy wktad w rozwdj gospodarczy, spoteczny i kulturowy Polski
i Europy

v szanujacy i dbajacy o swoje dziedzictwo kulturowe i srodowisko naturalne
v"  bedacy dobrym miejscem do zycia, pracy i rozwoju

Zrédto: Opracowanie wtasne.

Misja rozwoju to cel gtdwny, ktéry pozwala na stopniowe urzeczywistnianie wizji, doprowadzenie do
pozadanego przez wspdélnote wojewddztwa obrazu przysztosci.

Schemat 3. Misja rozwoju wojewddztwa swietokrzyskiego 2030+

MISJA ROZWOJU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

[ SAMORZAD WOIFWADZTWA SWIFTOKRZYSKIFGO: ]

tworzy przestrzen wspdtdziatania, pozwalajacq na wykorzystanie potencjatu
mieszkancow i przedsiebiorcow regionu dla budowania wspdlnoty o wysokim kapitale
spotecznym i rosnacej zdolnosci konkurencyjnej

uzyskuje konsensus w regionie wokot najwazniejszych celéw strategicznych

i przedsiewzie¢, stuzgcych modernizacji i transformacji $ciezki rozwoju wojewodztwa
pozyskuje kapitat stymulujacy rozwdj regionu, obejmujacy publiczne srodki finansowe
(od wspdlnotowych po lokalne), srodki prywatne (w tym — nowe inwestycje zewnetrzne)

Zrédto: Opracowanie wtasne.
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5. STRUKTURA CELOW SRWS 2030+

Uktad celéow strategicznych uwzglednia powyzsze wizje i misje rozwoju wojewddztwa
Swietokrzyskiego. Tak jak w przypadku wizji rozwojowej, koncepcja celdow strategicznych byta
przedmiotem warsztatéw Grup Roboczych, posiedzeri Zespotu Swietokrzyskie 2030+ oraz spotkan
konferencyjnych.

Przyjmuje sie cztery cele strategiczne, syntetycznie ujete na ponizszym schemacie.

Schemat 4. Cele strategiczne rozwoju wojewddztwa swietokrzyskiego

[ CELE STRATEGICZNE ROZWOJU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO ]
GOSPODARKA SRODOWISKO DEMOGRAFIA
CEL1. CEL 2. CEL 3.
INTELIGENTNA PRZYJAZNY DLA WSPOLNOTA
GOSPODARKA SRODOWISKA | BEZPIECZNA PRZESTRZEN,
| AKTYWNI LUDZIE | CZYSTY REGION KTORE tACZA LUDZI

SPRAWNE ZARZADZANIE REGIONEM

(CEL 4. - HORYZONTALNY)

Zrédto: Opracowanie wtasne.

Cele strategiczne odnoszg sie tez do przedstawionych powyzej wnioskéw z Diagnozy sytuacji
spoteczno-gospodarczej wojewddztwa sSwietokrzyskiego oraz wyzwan stojgcych przed wspdlinota
regionalng. W zwigzku z panujgcg od marca 2020 r. nadzwyczajng sytuacjg zwigzang z pandemig wirusa
SARS-CoV-2, w strukturze celdéw uwzgledniono mozliwe zagrozenia naturalne, w tym pandemie,
istotnie wptywajgce na recesje gospodarczg, szczegdlnie produkcje krajowg i spadek zatrudnienia.
Jednoczesnie trzeba wzigé pod uwage fakt, ze wszelkie objete Strategig dziatania mogg by¢ zagrozone
ze wzgledu na prawdopodobny spadek dynamiki wzrostu gospodarczego. Tym samym horyzont
czasowy realizacji celéw strategicznych moze zosta¢ oddalony, co jednak nie zmienia zasadnosci
dokonanych wyboréw.
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5.1. CEL STRATEGICZNY 1.
INTELIGENTNA GOSPODARKA | AKTYWNI LUDZIE

Cel strategiczny 1. zwigzany jest z dgzeniem do poprawy sytuacji gospodarczej wojewddztwa, ktéra
warunkuje skuteczng realizacje pozostatych celéw. Diagnoza i wnioski dotyczgce sytuacji spoteczno-
gospodarczej nie pozostawiajg watpliwosci co do koniecznosci dokonania zmian $ciezki rozwoju. Wigze
sie to Scisle z whasciwym wykorzystaniem istniejgcego potencjatu gospodarczego, a jednoczesnie ze
skierowaniem dziatan majacych na celu eliminacje ujawnionych deficytéw. Konieczne jest podjecie
aktywnosci modernizacyjnych i transformacyjnych, ktére stworzg materialne podstawy rozwoju
regionu i poprawy jakosci zycia mieszkancéw

Cel strategiczny 1. ma zrdéznicowany charakter pod wzgledem terytorializacji polityki rozwoju.

Cel operacyjny 1.1.
Zwiekszenie konkurencyjnosci i innowacyjnosci swietokrzyskiej gospodarki

1.1.1. Budowa kampusu GUM i rozwdj otoczenia naukowo-badawczego
1.1.2. Zapewnienie kapitatu dla rozwoju przedsiebiorstw, w szczegdlnosci

Kluczowe . . .
ki ki w oparciu o Regionalny Fundusz Rozwoiju
ierunki , . . . .
dziatart 1.1.3. Poprawa warunkéw dla inwestowania, w szczegdlnosci w oparciu
ziatan

o Kielecki Obszar Przemystowy — strefa Obice

1.1.4. Rozwdj sfery B+R oraz transfer wiedzy i technologii do gospodarki,
szczegblnie w obszarze regionalnych inteligentnych specjalizacji

1.1.5 Wozrost efektywnosci dziatania instytucji otoczenia biznesu

Konieczne jest poszerzenie i wzmocnienie bazy ekonomicznej wojewddztwa poprzez zwiekszenie
konkurencyjnosci i innowacyjnosci $wietokrzyskiej gospodarki. Srodkiem do tego powinno by¢
pozyskanie inwestycji publicznych w sektorach stwarzajgcych mozliwos¢ dyfuzji innowacji, czemu
bedzie sprzyjata realizacja laboratoriéw Gtéwnego Urzedu Miar. Efektem tego przedsiewziecia bedzie
stworzenie profesjonalnego zaplecza eksperckiego, w sktad ktérego bedg wchodzi¢ mtodzi naukowcy
oraz zwiekszenie ilosci badan przemystowych i prac rozwojowych opartych na wspélnych projektach
badawczych realizowanych przez Politechnike Swietokrzyska we wspoétpracy ze $wietokrzyskimi
przedsiebiorcami.

Lokalne firmy uzyskajg lepsze mozliwosci rozwojowe dzieki Regionalnemu Funduszowi Rozwoju.
Bardzo istotne bedzie réwniez pogtebianie wspdtpracy regionalnych instytucji poreczeniowych
i pozyczkowych z samorzadami lokalnymi na rzecz lepszego dostosowania oferowanych przez nie
produktéw finansowych do rzeczywistych potrzeb przedsiebiorcéw i skuteczniejszego dotarcia do firm
dziatajgcych na lokalnym rynku. Wspétpraca taka wptynie ponadto korzystnie na rozwdj mechanizmoéw
koordynacji prowadzenia polityki pro-gospodarczej na szczeblu lokalnym, we wspodtpracy
ze Srodowiskami biznesowymi.

Waznym elementem stymulujgcym procesy rozwojowe w regionie powinno by¢ wykorzystanie
terenéw w Obicach planowanych pod budowe Regionalnego Portu Lotniczego Kielce i stworzenie
Kieleckiego Obszaru Przemystowego, wykorzystujgcego tradycje przemystowe regionu oraz
metropolitalne procesy zachodzace w Kieleckim Obszarze Funkcjonalnym.
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Budowa konkurencyjnej gospodarki regionalnej opartej na wiedzy, wykorzystujacej nowoczesne
technologie informacyjno-komunikacyjne w ustugach i produkcji wymaga wsparcia swietokrzyskich
uczelni w rozwoju innowacyjnych dziedzin i dyscyplin naukowych. Jest to niezbedny warunek do
rozwoju gospodarki, ktdra jest coraz bardziej zalezna od poziomu innowacyjnosci i wzajemnego
wspierania sie sektora naukowo-badawczego, biznesu i instytucji publicznych. Powinny temu
towarzyszy¢ ewaluacja i ewentualna aktualizacja zestawu inteligentnych specjalizacji. Doswiadczenia
miedzynarodowe i krajowe wskazujg na zasadnos¢ oddziatywania wtadz i administracji publicznej na
sektor przedsiebiorstw. Dotyczy to zwtaszcza instytucji otoczenia biznesu, ktére utatwiajg kontakty
miedzy przedsiebiorstwami, a przy tym stymulujg procesy rozwojowe.

Kierunek dziatania: 1.1.1 ma charakter terytorialnie skoncentrowany. Pozostate kierunki s3
horyzontalne i odnoszg sie do catego obszaru wojewddztwa.

Cel operacyjny 1.2.
Kompetentne kadry dla gospodarki regionu

1.2.1. Wsparcie studentéw, absolwentéw i mtodych pracownikéw nauki
1.2.2. Rozwdj i promocja szkolnictwa zawodowego

Kluczowe 1.2.3. Budowa kompetencji kluczowych na kazdym etapie ksztatcenia oraz we
kierunki . .
i wszystkich grupach wiekowych
dziatan

1.2.4. Promocja i wsparcie ksztatcenia ustawicznego w tym w celu zwiekszania
kompetencji cyfrowych

1.2.5. Profilaktyka zdrowotna stuzgca utrzymaniu aktywnosci zawodowej
pracownikéw

Restrukturyzacja gospodarki regionalnej w kierunku gospodarki opartej na wiedzy oraz podniesienie
poziomu jej innowacyjnosci wymagajg wysokiego poziomu kadr. Oznacza to potrzebe statego
podnoszenia poziomu ksztatcenia na wszystkich poziomach edukacji kierowanej do dzieci, mtodziezy i
0s6b dorostych. Ksztattowanie od najmtodszych lat kompetencji potrzebnych na rynku pracy, w tym
kompetencji jezykowych lub zwigzanych z nowoczesnymi technologiami informacyjno-
komunikacyjnymi, stanowi jedno z wazniejszych czynnikdw warunkujgcych poziom regionalnego
kapitatu ludzkiego. Bardzo istotne jest réwniez zapewnienie wsparcia materialnego dla uczniéw oraz
studentdw poprzez realizacje systemowych programoéw stypendialnych, zwiekszajgcych ich szanse na
ksztatcenie.

W kontekscie wyzwan zwigzanych z rozwojem nowoczesnego przemystu niezbedne jest szczegdlnie
zapewnienie odpowiedniego poziomu ksztatcenia w sektorach technologicznych, od szkolnictwa
zawodowego po wyzsze uczelnie. Promocja ksztatcenia zawodowego powinna by¢ ukierunkowana na
wzrost zainteresowania tego rodzaju ksztatceniem.

Jednym z kluczowych kierunkéw dziatan w zakresie edukacji jest jej zmiana o charakterze jakosciowym.
Priorytetem na kazdym etapie ksztatcenia, poczagwszy od etapu ztobka, przedszkola i edukacji
wczesnoszkolnej, powinno by¢ wyposazenie wychowankow i ucznidw w kompetencje uniwersalne
(m.in. jezykowe, cyfrowe, w zakresie nauk matematyczno-przyrodniczych). Dopetnienie tego obszaru
stanowig umiejetnosci i postawy spoteczne obejmujgce: kompetencje w zakresie zdolnosci
komunikowania sie, krytycznego myslenia, kreatywnosci, kompetencje ekonomiczno-finansowe,
uczenie sie przez cate zycie, umiejetnosci w zakresie pracy w grupie i adaptacji do zmieniajacych sie
uwarunkowan, kompetencje w zakresie edukacji sSrodowiskowej, kulturalnej, obywatelskiej.
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Dopetnieniem tworzenia poprawnie funkcjonujacego rynku pracy powinno by¢ propagowanie idei
ksztatcenia ustawicznego w celu nabywania przez osoby doroste nowych umiejetnosci zbieznych
z potrzebami regionalnej gospodarki. W Swietle dokonujacych sie zmian technologicznych
w gospodarce, w czasach epidemii czy klesk zywiotowych szczegdlnego znaczenia nabierajg
umiejetnosci cyfrowe, w szczegdlnosci te, ktédre umozliwiajgce sprawne korzystanie z map i innej
informacji geoprzestrzennej, pozwalajgce funkcjonowad i utrzymac kontakt z otoczeniem w szybko
zmieniajacej sie rzeczywistosci.

Wszystkie wyzej wymienione kierunki interwencji w tym promocja ksztatcenia ustawicznego
ukierunkowana na zdobywanie i rozwijanie umiejetnosci, kompetencji kluczowych czy dostosowanie
szkolnictwa zawodowego do aktualnych potrzeb rynku pracy to niezwykle wazne dziatania wptywajgce
na zwiekszenie zainteresowania pozostawaniem ludzi mtodych na swietokrzyskich uczelniach a po ich
ukonczeniu na regionalnym rynku pracy.

Zwiekszenie aktywnosci zawodowej wymagac tez bedzie zapewnienia odpowiednich warunkéw pracy
i podjecia dziatan w sferze profilaktyki zdrowotnej i aktywnosci fizycznej. Programy prozdrowotne
i promujace zdrowy styl zycia bedg wptywaty na dynamike zawodowg pracownikéow. Wczesna
diagnostyka czy kompleksowe leczenie jest istotnym kierunkiem interwencji, stuzgcym utrzymaniu
aktywnosci zawodowej pracownikdow. Dlatego tez promocja dziatan prozdrowotnych bedzie
ukierunkowana na eliminowanie czynnikdw ryzyka w miejscu pracy, dostosowanie warunkow pracy do
potrzeb zdrowotnych pracownikdw oraz realizacje programéw polityki zdrowotnej ukierunkowanych
na wykrycie chordb we wczesnych ich stadiach.

Wszystkie kierunki dziatan celu 1.2 majg charakter horyzontalny i odnoszg sie do catego obszaru
wojewoédztwa.

Cel operacyjny 1.3.
Wsparcie procesu transformacji kluczowych branz gospodarki regionu

1.3.1. Wspieranie kluczowych branz, ze szczegdlnym uwzglednieniem
regionalnych inteligentnych specjalizacji, we wdrazaniu technik
informacyjno-komunikacyjnych oraz rozwigzan cyfrowych wtasciwych
dla Przemystu 4.0

1.3.2. Identyfikacja rozwojowych branz gospodarki regionalnej w oparciu

Kluczowe __ .
o proces przedsiebiorczego odkrywania
kierunki L . . .
dziatar 1.3.3. Rozwdj potencjatu turystycznego regionu w oparciu o walory
ziatan

uzdrowiskowe, srodowisko naturalne i dziedzictwo kulturowe

1.3.4. Tworzenie warunkoéw dla nowoczesnego rolnictwa i przetwérstwa rolno-
spozywczego

1.3.5. Wzmocnienie funkcji Targéw Kielce jako o$rodka o ogdlnopolskim
znaczeniu

1.3.6. Dazenie do zrGwnowazonego rozwoju w oparciu o gospodarke obiegu
zamknietego, w tym biogospodarki

Dla rozwoju Swietokrzyskiej gospodarki kluczowe jest podnoszenie poziomu jej specjalizacji, czego
wyrazem s3 regionalne inteligentne specjalizacje obejmujgce réwniez zastosowanie rozwigzan
z zakresu Przemystu 4.0, m.in. automatyzacji, przetwarzania i wymiany danych. Powinna temu
towarzyszy¢ stata analiza rynku na rzecz wytaniania nowych regionalnych specjalizacji.
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Istotnymi czynnikami rozwoju wojewddztwa powinny by¢ turystyka i dziatalno$¢ uzdrowiskowa,
ukierunkowane na turyste zagranicznego i krajowego, w szczegdlnosci z wojewddztw osciennych.
Dziatania podejmowane w tym obszarze powinny w wiekszym stopniu wykorzystywaé mozliwosci jakie
daja nowoczesne technologie w zakresie wszechobecnej cyfryzacji (Internet, systemy informacji
przestrzennej, aplikacje i przewodniki mobilne).

Dodatkowo swietokrzyska gospodarka musi rozwija¢ sie z uwzglednieniem regionalnych potencjatow,
ktére powinny zosta¢ wykorzystane do stworzenia i rozwoju markowych produktéw turystycznych.
W pierwszym rzedzie dotyczy to bogactwa srodowiska naturalnego oraz dziedzictwa kulturowego.

Przestrzenne zasoby regionu stwarzajg tez mozliwos¢ dalszego rozwoju nowoczesnego rolnictwa
i przetwdrstwa rolno-spozywczego. Wsrdd regionalnych potencjatéw istotne znaczenie majg Kielce
jako osrodek targowy o miedzynarodowym znaczeniu. Warto zatem pamieta¢ o wzmocnieniu
i ugruntowaniu tej funkcji miasta, jako jednej z silnych stron catego wojewddztwa. Rozwdj gospodarczy
wojewddztwa o znakomitych tradycjach przemystowych powinien tez uwzgledniaé restrukturyzacje
i innowacyjne, przedsiebiorcze odkrywanie na nowo branz. Mozna przy tym zaréwno wykorzystac
regionalne specjalizacje, jak i zastosowac nowe podejscia, zwigzane z gospodarkg o obiegu zamknietym
i biogospodarka. Stosowanie innowacyjnych rozwigzan technologicznych w regionalnych
specjalizacjach stanie sie bodZzcem do rozwoju nowych sektoréw gospodarki i szansg biznesowga dla
mtodych ludzi zainteresowanych samozatrudnieniem czy pracg w swietokrzyskich przedsiebiorstwach.

Kierunki dziatan: 1.3.3 i 1.3.5 majg charakter terytorialnie skoncentrowany, dotyczacy miejsc atrakgcji
turystycznych, wystepowania zasobéw uzdrowiskowych badz dziatalnosci targowej. Pozostate kierunki
dziatan maja charakter horyzontalny i odnoszg sie do catego obszaru wojewddztwa.

5.2. CEL STRATEGICZNY 2.
PRZYJAZNY DLA SRODOWISKA | CZYSTY REGION

Cel strategiczny 2. oraz wszystkie zwigzane z nim cele operacyjne majg charakter horyzontalny
i dotyczg obszaru catego wojewddztwa. Cel 2. ma tez charakter uniwersalny, gdyz odpowiada na
globalne wyzwanie klimatyczne oraz potrzeby poprawy stanu srodowiska w Polsce i regionie.
Realizacja celu 2, sprzyjajacego zdrowemu i bezpiecznemu srodowisku zamieszkania, w istotny sposdb
wptynie na poprawe jakosci zycia spotecznosci regionalnej.

Cel operacyjny 2.1.
Poprawa jakosci i ochrona srodowiska przyrodniczego

2.1.1. Rozwydj infrastruktury wodno-sciekowej
2.1.2. Racjonalne gospodarowanie odpadami
2.1.3. Ograniczenie niskiej emisji

Kluczowe . Ny . .

kierunki 2.1.4. Ekologiczna mobilnos¢, w tym transport publiczny i infrastruktura
ierunki
L, rowerowa

dziatan

2.1.5. Edukacja ekologiczna
2.1.6. Ochrona bioréznorodnosci
2.1.7. Ochrona krajobrazu

2.1.8. Ochrona gleb
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Gtéwne kierunki dziatan, zwigzane z realizacjg celu, dotyczg ochrony i poprawy stanu powietrza, wéd
i gleb. Istotne dla jakosci srodowiska dziatania dotyczg ochrony wdd, co wigze sie z koniecznoscia
podnoszenia standardéw infrastruktury i gospodarki wodno-sciekowej. Jakos¢ srodowiska
naturalnego, stanowigcego kluczowy kapitat wojewddztwa swietokrzyskiego, zalezy w znacznym
stopniu od gospodarki odpadami i obiegu surowcéw w gospodarce. Zatozeniem dziatan, dotyczacych
gospodarki wodno-$Sciekowe] bedzie doprowadzenie do zniwelowania réznic wystepujacych pomiedzy
obszarami miejskimi i wiejskim, a takze wsparcie obszaréw istniejgcej zabudowy charakteryzujacych
sie rozproszeniem zabudowy czy niesprzyjajgcym uksztattowaniem terenu.

Wzrastajgca ilo$¢ odpaddéw sktania do podejmowania dziatan w kierunku dazenia do gospodarki
o obiegu zamknietym (GOZ). Zaktada ona model gospodarczy opierajacy sie na efektywnym
wykorzystaniu zasobéw, materiatéw i produktéw oraz minimalizowaniu ilosci wytwarzanych odpadéw
poprzez zapobieganie ich powstawaniu, a w przypadku wytworzenia odpadéw ich przygotowywanie
do ponownego uzycia, recykling, inne sposoby odzysku oraz unieszkodliwienie. W tym aspekcie wazny
bedzie rozwdj technologii uzyskiwania energii z odpaddw i ograniczenie ilosci odpaddw gromadzonych
na sktadowiskach. Poprawa swiadomosci ekologicznej spoteczenstwa, w zakresie racjonalnego
wykorzystania zasobdw, ich ponownego uzycia czy odzysku ma takze istotne znaczenie w zakresie
przeciwdziatania zanieczyszczeniom wodd oraz zbierania i odzysku odpaddéw. Szczegdlne miejsce
powinny zajmowaé dziatania zwigzane z edukacjg srodowiskowg mieszkaricow wojewddztwa
Swietokrzyskiego, w szczegdlnosci nastawione na dzieci i mtodziez szkolng. Istotg tak sformutowanego
celu powinno by¢ ksztatcenie i wychowanie spotecznosci lokalnej z regionu swietokrzyskiego w duchu
poszanowania srodowiska przyrodniczego i kulturowego dla ochrony i zachowania tych zasobéw dla
przysztych pokolen.

Jak w catej Polsce, waznym elementem rozwoju regionalnego jest poprawa stanu powietrza poprzez
ograniczenie niskiej emisji. Dotyczy to infrastruktury (w tym rowerowej), jak i wzorcow zachowan
konsumpcyjnych w sferze transportu. Wigze sie to — w szerszej perspektywie — ze $wiadomoscia
ekologiczng mieszkancéw, na co powinna wptyngé¢ edukacja ekologiczna i wychowanie mtodziezy
W poszanowaniu wartosci zwigzanych z zachowaniem waloréw srodowiska.

Waznym ze strategicznego punktu widzenia i coraz bardziej docenianym kierunkiem dziatania jest
takze ochrona biordéznorodnosci, ktérej monitorowanie jest dzisiaj mozliwe z wykorzystaniem
informacji teledetekcyjnych pozyskiwanych z putapu lotniczego i satelitarnego. Zasoby przyrodnicze
wojewoddztwa swietokrzyskiego wptywajg na jako$¢ zycia mieszkancéw regionu oraz na rozwoj
gospodarki, w tym przede wszystkim rekreacji i turystyki. Bardzo zréznicowane Swietokrzyskie
srodowisko przyrodnicze, ze wzgledu na cenne walory, jest chronione licznymi i réznego rodzaju
wymogami w zakresie form ochrony przyrody. Dlatego tez zachowanie lub poprawa stanu tych
zasobow jest gtdwnym celem w odniesieniu do ochrony swietokrzyskiej bioréznorodnosci. Szczegdlny
nacisk powinien zosta¢ potozony na ochrone i ksztattowanie krajobrazu. Opracowanie audytu
krajobrazowego oraz wyznaczenie w jego ramach najcenniejszych krajobrazéw w tym m.in.
priorytetowych powinno sta¢ sie przyczynkiem do odpowiedniej polityki ochrony i ksztattowania
krajobrazéw. Audyt krajobrazowy bedzie stanowit podstawe do podejmowania dziatan w procesie
planowania i zagospodarowania przestrzennego, a takze do weryfikacji i ksztattowania sieci obszaréow
chronionych.
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Cel operacyjny 2.2.
Adaptacja do zmian klimatu i zwalczanie skutkéw zagrozen naturalnych

2.2.1. Ochronairacjonalne gospodarowanie zasobami wody

Kluczowe
kierunki 2.2.2. Przeciwdziatanie skutkom zagrozen naturalnych
dziatan 2.2.3. Ograniczenie wptywu i skutkéw oddziatywania cztowieka na $rodowisko

(rewitalizacja sSrodowiskowa)
2.2.4. Rozwdj btekitno-zielonej infrastruktury w miastach

Zmiany klimatyczne sg niebezpiecznym zjawiskiem odczuwanym w wymiarze globalnym. Wptywaja na
nie dziatania cztowieka podejmowane we wszystkich skalach przestrzennych, w tym w uktadach
regionalnych i lokalnych. Na poziomie wojewddztwa swietokrzyskiego wymaga to podjecia dziatan
w wielu obszarach tematycznych. Poza kwestiami zwigzanymi z energetyka (zob. cel operacyjny 2.3.),
najwazniejsze konsekwencje zmian klimatu dotyczg deficytow wody.

Dziatania zwigzane z ochrong i racjonalnym gospodarowaniem zasobami wodnymi muszg i$¢ w parze
z zapewnieniem bezpieczenstwa przeciwpowodziowego zwtaszcza dla gmin nadwislariskich. Nalezy
réwniez uwzglednic¢ pojawienie sie wczesniej nietypowych zjawisk atmosferycznych takich jak: susze,
grad, huragan, deszcze nawalne oraz nowych zagrozen naturalnych, w tym pandemii oraz zaplanowac
dziatania majgce na celu zwalczanie ich skutkéw. Wykorzystanie systeméw informacji
geoprzestrzennej pozwoli na bardziej skuteczng realizacje bezpieczenstwa przeciwpowodziowego,
monitorowanie waloréw przyrodniczych i oddziatywania cztowieka na srodowisko.

Dazenie do rewitalizacji sSrodowiskowej wymusza ograniczenie wptywu i konsekwencji oddziatywania
cztowieka na srodowisko. Dotyczy to przede wszystkim obszarow przyrodniczo chronionych
i uzdrowiskowych, gdzie warunkiem utrzymania wartosciowych zasobow jest w wielu przypadkach
ograniczenie wptywdw ludzkiej aktywnosci. Trzeba to mie¢ na uwadze w kontekscie koniecznosci
zachowania wysokich waloréw wojewddztwa. Dotyczy to w szczegdlnosci ochrony Swietokrzyskiego
Parku Narodowego, terendw Natura 2000 i obszaréw wystepowania wdd leczniczych.

Kolejnym dziataniem zwigzanych z potrzebg podjecia rewitalizacji Srodowiskowe] szczegdlnie
w miastach bedzie przeciwdziatanie nadmiernemu zabudowywaniu terenéw np. podczas rewitalizacji
rynkow gdzie ogranicza sie do minimum powierzchnie zielone i biologicznie czynne, co ma pdzniej
katastrofalne skutki w postaci podtopien w przypadku deszczy nawalnych, wzrostu temperatury
w centrum miasta — powstanie tzw. wyspy ciepta, mniejszych mozliwosci absorpcyjnych dwutlenku
wegla a tym samym gorszych warunkéw zycia dla ludzi. Mozliwoscig neutralizacji tych negatywnych
zjawisk bedzie rozwdj tzw. btekitno zielonej infrastruktury.

Cel operacyjny 2.3.
Energetyka odnawialna i efektywnos¢ energetyczna

2.3.1. Rozwdj infrastruktury energetycznej, w tym usprawnienie systemow

Kluczowe _ _ '
Kierunki cieptowniczych, gazowych i elektroenergetycznych
dziatan 2.3.2. Wykorzystanie odnawialnych Zrédet energii w gospodarce, sferze

publicznej i mieszkalnictwie
2.3.3. Zwiekszenie efektywnosci energetycznej i zarzgdzania energia

Wyzwania Srodowiskowe, zwigzane z utrzymaniem przyjaznego dla s$rodowiska i czystego
wojewoddztwa, wymagajg odpowiedniej polityki energetycznej. W pierwsze]j kolejnosci powinna ona
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polega¢ na rozwoju infrastruktury energetycznej w oparciu o sprawne systemy cieptownicze
i elektroenergetyczne. Istotne jest ponadto rozszerzenie struktury wytwarzania energii i koncentracja
na zwiekszeniu wykorzystania réznorodnych odnawialnych zrédet oraz rozbudowa sieci gazowej.
Odpowiedni  dobdér odnawialnych  Zrédet wytwarzania energii zwiekszy regionalng
samowystarczalnos$é, a w konsekwencji zapewni bezpieczeristwo energetyczne. Powinno to zostac
powigzane z efektywnym zarzadzaniem energig, promowaniem zrdwnowazonej konsumpcji energii
i upowszechnieniem korzystnych dla klimatu systemdéw komunalnych w sferze ogrzewania mieszkan.
Zwiekszenie efektywnosci energetycznej i poprawa zarzadzania energia stajg sie dzi$ kluczowymi
wyzwaniami dla podmiotéw sfery gospodarczej oraz publicznej i dla mieszkaricow.

5.3. CEL STRATEGICZNY 3.
WSPOLNOTA | BEZPIECZNA PRZESTRZEN, KTORE tACZA LUDZI

Budowa wspdlnoty regionalnej opiera sie na silnym kapitale spotecznym i emocjonalnych zwigzkach
ludnosci z zasobami naturalnymi i kulturowymi wojewddztwa. Gtdwne kierunki dziatan dotyczacych
spdjnosci spoteczno-gospodarczej i przestrzennej regionu wigzg sie z réwnowazeniem procesow
zachodzacych w przestrzeni regionalnej. Ukierunkowuje to dziatania wtadz i administracji publicznej
na eliminowanie nierédwnosci rozwoju spoteczno-gospodarczego oraz podnoszenie atrakcyjnosci
wojewoddztwa dla jego obecnych i przysztych mieszkancow. Poprawa sytuacji demograficznej wymaga
przy tym podjecia dziatan poprawiajacych jakos¢ zamieszkania oraz poczucie identyfikacji
ze Swietokrzyskim. Cel strategiczny 3. ma charakter zréznicowany pod wzgledem terytorializacji
oddziatywan.

Cel operacyjny 3.1.
Silny kapitat spoteczny w regionie

3.1.1. Zwiekszenie poczucia tozsamosci regionalnej mieszkancéw
3.1.2. Upowszechnianie rozwigzan ograniczajgcych migracje i wspieranie

Kluczowe . . . . . .
Kierunk dziatan na rzecz osiedlania sie nowych mieszkaricow w regionie
dziatars 3.1.3. Wspieranie dziatan majgcych na celu wysoka jakos¢ edukacji

3.1.4. Rozwdj instytucji kultury i dziedzictwa kulturowego
3.1.5. Poprawa warunkéw dla zwiekszania aktywnosci spotecznej
i obywatelskiej mieszkancéow

Budowa poczucia tozsamosci regionalnej w Polsce — gdzie ludzie identyfikujg sie przede wszystkim
z catym krajem oraz wspdlnotami lokalnymi — stanowi istotne wyzwanie, wazne dla podnoszenia
kapitatu spotecznego. Dlatego tez, tak wazine staje sie wsparcie na rzecz dziatan pozwalajacych
ugruntowac i zwieksza¢ regionalng tozsamos$¢ i dziedzictwo kulturowe, m.in. poprzez wsparcie
mieszkancow w realizacji przedsiewzieé wynikajgcych z dokumentdw strategicznych. W tym wzgledzie
Samorzad Wojewddztwa bedzie wspierat dziatania na rzecz tworzenia jak najlepszego srodowiska do
osiedlania sie dla oséb poszukujgcych miejsca do zycia i pracy i pozostawania ludzi mtodych
w wojewddztwie swietokrzyskim, jednoczesnie majgc na uwadze regionalne uwarunkowania. Wazne
miejsce w realizacji tych postulatéw zajmuje rozwdj turystyki spotecznej, ktéra ma bardzo bogate
korzenie w tradycji regionalnej wojewddztwa Swietokrzyskiego.

Jednoczesnie sytuacja demograficzna wojewddztwa $wietokrzyskiego sktania do podjecia dziatan
zwigzanych z zatrzymaniem niekorzystnych trendow, a szczegdlnie emigracji mtodego pokolenia,
chociazby przez prowadzenie dziatan na rzecz podniesienia atrakcyjnosci lokalnego rynku pracy jako
narzedzia przeciwdziatajgcego emigracji zarobkowej. Z uwagi na skale prognozowanego spadku
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populacji regionalnej, ma to — wraz z opracowaniem polityki migracyjnej i imigracyjnej wojewddztwa
— podstawowe znaczenie dla Swietokrzyskiego. Polityka naptywowa powinna posiada¢ mozliwe
zachety dla oséb chetnych do osiedlania sie i gotowych do podjecia aktywnosci zawodowej
w wojewddztwie swietokrzyskim. Polityka prorodzinna jest podstawowym narzedziem dla zatrzymania
lub zachecenia oséb mtodych do osiedlania sie na terenie wojewddztwa Swietokrzyskiego.
Realizowana moze by¢ poprzez wszelkie dziatania ukierunkowane na wspieranie rodzicielstwa, opieki
prenatalnej i poporodowej oraz umozliwienie osiggniecia oczekiwanego standardu zycia. Do
instrumentéw, ktédre mogag przyczyni¢ sie do zatrzymania odptywu mtodych ludzi z regionu
i zmniejszenia zjawisk zwigzanych z depopulacjg bedacych w gestii samorzgddw mozna zaliczy¢ m.in.:

= rozwdj poradnictwa rodzinnego i matzenskiego;

= przekazywanie gminnych gruntéw w prywatne rece, pod warunkiem wykorzystania ich w celu
budowy domu mieszkalnego z umorzeniem petnej/czesciowej ceny w sytuacji urodzenia jednego
lub dwojga dzieci w trakcie kolejnych 3-5 lat;

= rozwdj ustug zwigzanych z opiekg nad matym dzieckiem (wspieranie mini ztobkéw i opieki
sgsiedzkiej);

= uruchomienie ztobkéw i przedszkoli przy kieleckich szkotach wyzszych;

= tworzenie miejsc pracy w ustugach spotecznych dla wyksztatconych, mtodych kobiet szczegdlnie na
obszarach wiejskich;

= wsparcie dla przedsiebiorcdw tworzgcych miejsca pracy pozwalajgce na godzenie pracy zawodowej
z opieka nad dzie¢m:i;

= pomoc absolwentom w znalezieniu pracy oraz fatwiejszy dostep do czasowego korzystania
z gminnych zasobdéw mieszkaniowych;

= tworzenie zwigzkdw miedzygminnych do realizacji wybranych ustug publicznych;
= rozwdj miedzygminnych TBS;
® rozbudowa e-ustug.

Duzg role bedzie odgrywa¢ tu odpowiednia polityka mieszkaniowa oraz rozwdj atrakcyjnej oferty
mozliwosci spedzania wolnego czasu zwtaszcza skierowanej do ludzi mtodych. Dziatania na rzecz
osiedlania sie nowych mieszkancéw w regionie powinny wigzac sie z poprawa jakosci ustug publicznych
i dostepu do obiektédw uzytecznosci publicznej z przygotowang oferta rekreacyjng, kulturalng,
sportowgy i edukacyjng. W zakresie edukacji i kultury powinny uwzgledniaé duze znaczenie dziedzictwa
kulturowego i specyfiki regionu. Dziatania powinny obejmowac réwniez rozbudowe systemu
turystycznej informacji publicznej: oznakowanie turystyczne (kierunkowskazy i tablice informacyjne)
przy gtéwnych drogach przebiegajacych przez wojewddztwo swietokrzyskie oraz gtéwnych weztach
turystycznych. Atrakcyjnos¢ przestrzeni spotecznej jest jednym z podstawowych czynnikéw
decydujgcym o procesie osiedlania sie mieszkancow.

Powszechna dostepnos$¢ do zréznicowanych ustug edukacyjnych oraz wysoka jakosé systemu edukacji
stanowig priorytet dla prawidtowego rozwoju umiejetnosci i kompetencji mieszkarncdw regionu, tym
bardziej, ze rozwdéj gospodarki potgczony jest z jakoscig ksztatcenia i otwartoscig systemu edukacji na
oczekiwania pracodawcéw. Podejmowane dziatania edukacyjne muszg by¢ efektywne i profesjonalnie
,dopasowane” do wyzwan rynku pracy. Takie warunki mogg byc¢ stworzone jedynie w ramach
wspotpracy miedzy szkotami zawodowymi, a potencjalnymi pracodawcami. Konieczne jest wieksze
zaangazowanie przedsiebiorcéw w ksztatcenie przysztej kadry poprzez organizowanie praktyk, stazy
itp. w Swietokrzyskich jednostkach gospodarczych sektora prywatnego. W tym aspekcie réwnie wazne
jest zatrudnianie przez przedsiebiorcow absolwentéw, ktérzy dostepni sg na lokalnym rynku pracy.
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W celu zatrzymania mtodych ludzi w regionie kontynuowana bedzie promocja swietokrzyskich uczelni,
majgca na wzgledzie zatrzymanie najzdolniejszych absolwentéw szkét Srednich w regionie. Tylko wtedy
zdobyta wiedza, kompetencje ogdlne i umiejetnosci beda odpowiedzig na wyzwania i potrzeby rynku
pracy i pracodawcow.

Jednym z przedsiewzie¢ majacych na celu zatrzymanie odptywu ludnosci jest budowa Swietokrzyskiego
Kampusu Laboratoryjnego Gtéwnego Urzedu Miar, ktéry stworzy warunki dla efektywnego
i profesjonalnego prowadzenia prac rozwojowo-badawczych, jednoczeénie bedgc miejscem pracy dla
mtodych naukowcdw, ktérzy skonczyli kieleckie uczelnie i swojg przysztos$é chcg zwigzac z regionem
Swietokrzyskim. Stworzeniu nowych miejsc pracy dla ludzi mtodych stuzy wspieranie nowych
technologii w gospodarce, na ktory to cel Samorzagd Wojewddztwa kieruje i nadal bedzie kierowat
dofinansowanie.

W tym konteksécie waznym czynnikiem staje sie dostepnosé do ustug publicznych zapewniajgcych
opieke i edukacje najmtodszym: ztobkdw, punktéw przedszkolnych, przedszkoli, gwarantujgcych, obok
podstawowych funkcji, wysoki poziom swiadczen dodatkowych (np. edukacja dwujezyczna, ksztatcenie
umiejetnosci cyfrowych, spotecznych, kulturowych).

Wsparcie inwestycji w obszarze kultury, w tym wsparcie instytucji kultury jest warunkiem niezbednym
do zachowania regionalnej tradycji i tozsamosci kulturowej, a w konsekwencji dla wzmocnienia
atrakcyjnosci turystycznej wojewddztwa.

Z uwagi na to, ze kapitat spoteczny buduje sie we wspodtpracy z innymi ludzmi, warto dziata¢ w kierunku
poprawy warunkow dla zwiekszania aktywnosci spotecznej i obywatelskiej mieszkancéw, w tym
réwniez spotecznego zaangazowania Swietokrzyskiej mtodziezy.

Cel operacyjny 3.1. ma charakter horyzontalny i dotyczy catej przestrzeni wojewédztwa.

Cel operacyjny 3.2.
Powszechnie dostepne wysokiej jakosci ustugi spoteczne i zdrowotne w srodowisku
lokalnym

3.2.1. Rozwédj i upowszechnianie ustug spotecznych realizowanych
w $rodowisku lokalnym (deinstytucjonalizacja ustug) w szczegdlnosci
ustug adresowanych dla rodzin oraz oséb: z niepetnosprawnosciami,
0s6b o ograniczonej samodzielnosci, senioréw

3.2.2. Upowszechnianie stosowania instrumentéw aktywnej integracji
spotecznej oraz rozwéj podmiotéw reintegracyjnych w celu ograniczania
skali ubdstwa i wykluczenia spotecznego

Kluczowe
kierunki 3.2.3. Rozwdj osrodkdw wsparcia dziennego oraz mieszkalnictwa chronionego
dziatan (treningowego i wspieranego)

3.2.4. Rozwdj sektora ekonomii spotecznej i solidarnej

3.2.5. Poprawa jakosci infrastruktury i ustug ochrony zdrowia oraz pomocy
i integracji spotecznej, w tym zapewnienie dostepnosci
architektonicznej, cyfrowej i informacyjnej dla oséb ze szczegdlnymi
potrzebami w tym osdb z niepetnosprawnosciami i starszych

3.2.6. Zapewnienie wysokiej jakosci personelu medycznego

3.2.7. Ksztattowanie postaw i zachowan prozdrowotnych

3.2.8. Promowanie sportu, rekreacji i aktywnego trybu zycia
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Dla realizacji celu 3. istotne sg dziatania taczgce sie z podniesieniem bezpieczenstwa spotecznego
i zdrowotnego. Oznacza to podjecie aktywnosci zwigzanych z wigczeniem spotecznym (eliminacja
nierownosci), dziatalnoscig prozdrowotng i aktywnoscig fizyczng. Wigze sie to z koniecznoscig
zapewnienia wysokiej jakosci infrastruktury i ustug spotecznych $wiadczonych na rzecz oséb w trudne;j
sytuacji zyciowej, zagrozonych wykluczeniem spotecznym, w tym ustug swiadczonych na odlegtosé,
np. w formie teleopieki czy telemedycyny.

Budowa spdjnosci spotecznej wymaga podejmowania szeregu dziatan majgcych na celu ograniczenie
skali ubdstwa i wykluczenia spotecznego rodzin i oséb zagrozonych badz dotknietych zjawiskiem
wykluczenia spotecznego. W zwigzku ze zmianami demograficznymi, ktérych efektem jest postepujacy
proces starzenia sie spoteczenstwa, rosto bedzie zapotrzebowanie na ustugi spoteczne, a zwtaszcza
ustugi opiekunicze dla oséb z niepetnosprawnosciami, starszych i potrzebujgcych wsparcia
w codziennym funkcjonowaniu. W perspektywie realizacji dziatan majgcych na celu rozwdj ustug
spotecznych niezwykle istotna jest ich ,,deinstytucjonalizacja” tj. preferowanie takich form ustug, ktére
realizowane sg w $rodowisku lokalnym w miejscu zamieszkania, takze w postaci osrodkéw wsparcia
dziennego (m.in. Srodowiskowe domy samopomocy, dzienne domy pomocy i kluby seniora) oraz
mieszkan chronionych. Rozwdj ustug spotecznych w srodowisku lokalnym pozwoli na pozostanie oséb
potrzebujgcych wsparcia w srodowisku domowym, co wzmocni poczucie godnosci i podmiotowosci
tych oséb. Podjecie tych dziatah pozwoli na odcigzenie rodzin, a tym samym zwiekszy szanse
opiekundw na zatrudnienie.

Istotnym instrumentem w zakresie realizacji wysokie]j jakosci ustug spotecznych moze by¢ ekonomia
spoteczna. To sfera aktywnosci obywatelskiej i spotecznej, ktéra przez dziatalno$é¢ gospodarcza
i dziatalnos¢ pozytku publicznego stuzy: integracji zawodowej i spotecznej oséb zagrozonych
marginalizacjg spoteczng, tworzeniu miejsc pracy, $wiadczeniu ustug spotecznych uzytecznosci
publicznej (na rzecz interesu ogdlnego) oraz rozwojowi lokalnemu. Tak wiec obejmuje swym
dziataniem osoby wykluczone i/lub zagrozone wykluczeniem spotecznym m.in.: osoby
z niepetnosprawnosciami, osoby bezrobotne, zalezne. Cele ekonomii spotecznej realizowane sg przez
podmioty ekonomii spotecznej. Dlatego nalezy tworzy¢ odpowiednie warunki do ich rozwoju poprzez
m.in. realizacje dziatan edukacyjnych i promocyjnych wsréd samorzaddéw i spoteczenstwa w obszarze
ekonomii spotecznej, spotecznie odpowiedzialne zamdwienia publiczne, promowanie zlecania przez
JST ustug spotecznych uzytecznosci publicznej, wspieranie istniejgcych i tworzenie tréjsektorowych
partnerstw lokalnych, rozwéj spotecznej odpowiedzialnosci biznesu, prowadzenie badan i analiz
w obszarze ekonomii spotecznej, itp.

Ogdlnie rzecz ujmujac, niezbedna jest poprawa dostepnosci i stanu oraz rozwdj ustug spotecznych
w wielu branzach warunkujgcych dobrostan wspdlnoty regionalnej. Najbardziej odczuwalne braki
dotyczg ochrony zdrowia, co — poza infrastrukturg — wymaga zatrudnienia wysokiej jakosci personelu
medycznego. Jednak realizacja tych zadan nie jest mozliwa bez wzrostu jakosci i efektywnosci ustug
medycznych, uwarunkowanego m.in. inwestycjami w infrastrukture, dostosowaniem bazy leczniczej
do zmian i wymagan spoteczno-gospodarczych, w tym demograficznych i epidemiologicznych.

W szerszym kontekscie spotecznym na stan zdrowia mieszkancow wojewddztwa wptyngé moga
dziatania zwigzane z ksztattowaniem postaw i zachowan prozdrowotnych oraz promowaniem sportu,
rekreacji i aktywnego trybu zycia. Promocja zachowan prozdrowotnych, przejawiajgcych sie w edukacji
zdrowotnej, profilaktyce, przeciwdziatanie uzaleznieniom oraz zagospodarowaniu czasu wolnego,
bedzie realizowana poprzez podnoszenie swiadomosci spotecznej w zakresie korzysci wynikajgcych
z aktywnego stylu Zzycia oraz wspieranie programow edukacji zdrowotnej, ukierunkowanych
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m.in. na zapobieganie chorobom cywilizacyjnym i rozwigzanie probleméw zdrowotnych dotykajacych
osoby w kazdym wieku.

Cel operacyjny 3.2. ma charakter horyzontalny i dotyczy catej przestrzeni wojewddztwa.

Cel operacyjny 3.3.
Wzmocnienie spojnosci przestrzennej i spotecznej regionu

3.3.1. Rozwdj infrastruktury drogowej, kolejowej i transportu publicznego
3.3.2. Rozbudowa sieci teleinformatycznych i rozwéj technologii informacyjno-

Kluczowe ) ,
kierunki komunikacyjnych
dziatars 3.3.3. Wzmocnienie potencjatéw OSI w regionie
3.3.4. Rewitalizacja obszaréw zdegradowanych
3.3.5. Dazenie do poprawy standardéw gospodarowania przestrzenig
w wojewddztwie. Uzyskanie wysokiej jakosci przestrzeni.
Spdjnos¢ terytorialna stanowi warunek harmonijnego i wiaczajagcego rozwoju spoteczno-

gospodarczego. Jej podstawowym zatozeniem jest sprawnos¢ systemow transportowych oraz rozwoj
transportu zrownowazonego wykorzystujgcego inteligentne multimodalne rozwigzania opierajace sie
o efektywne tgczenie zero lub niskoemisyjnych form transportu (np. kolej — rower). Wymaga to
dalszego rozwoju infrastruktury drogowej, kolejowej i transportu publicznego ze szczegdlnym
uwzglednieniem weztédw przesiadkowych i infrastruktury towarzyszacej.

Wspodtczesnie warunkiem sprawnej komunikacji spotecznej i gospodarczej jest tez rozbudowa sieci
teleinformatycznych i ogdlnie rozwdj technologii informacyjnych i komunikacyjnych, w tym
upowszechnianie komunikacji bezprzewodowej na obszarach zmarginalizowanych pod tym wzgledem,
takich jak wsie czy mate miasteczka. Warto podkresli¢, ze poprawa infrastruktury transportowe;j
i informatycznej, umozliwiajacej réznorodne aktywnosci ,,na odlegtos¢” i teleprace, to kolejny wazny
element zwiekszajgcy atrakcyjno$¢ migracyjng regionu i zachecajgcy mtodych ludzi do osiedlania sie
oraz pozostawania w wojewoédztwie Swietokrzyskim.

Elementem rdédwnowazenia przestrzeni regionalnej jest tez wykorzystanie tzw. instrumentéw
terytorialnych, zwigzanych z unijng i krajowa polityka spdjnosci. Tak wiec spdjnos¢ terytorialng regionu
powinny wzmocni¢ dziatania zwigzane z wykorzystaniem wsparcia krajowych obszaréw strategicznej
interwencji (OSl), wpisanych do Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego 2030, co dotyczy miast
tracagcych funkcje spoteczno-gospodarcze i obszaréw zmarginalizowanych. Waznym elementem
polityki regionu jest zaprogramowanie rozwoju regionalnych OSI: Kieleckiego Obszaru Funkcjonalnego,
Miast Pétnocy, obszaru uzdrowiskowego, Gér Swietokrzyskich, Ponidzia i Doliny Wisty. Réwnowazeniu
procesow spoteczno-gospodarczych i przestrzennych w skali lokalnej powinno stuzy¢ wsparcie
samorzgdu wojewddztwa w rewitalizacji obszaréw zdegradowanych. Integracji planowania spoteczno-
gospodarczego z planowaniem zagospodarowania przestrzennego towarzyszy¢ przy tym musi
poprawa standardéw gospodarowania przestrzenia w wojewddztwie. Nalezy dazyé do uzyskania
wysokiej jakosci przestrzeni, zgodnie z zasadg zrownowazonego rozwoju. Zabudowa powinna by¢
przeliczona na prognozowane zapotrzebowanie ,skoncentrowana, architektonicznie spdjna, a granica
pomiedzy zabudowg a terenami rolniczymi czy leSnymi czytelna.
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Kierunki dziatan: 3.3.3 i 3.3.4 majg charakter terytorialnie skoncentrowany, dotyczacy wzmochienia
potencjatéw poszczegdlnych OSI oraz eliminacji zjawisk kryzysowych w uktadach lokalnych. Pozostate
kierunki dziatart majg charakter horyzontalny i odnoszg sie do catego obszaru wojewddztwa.

5.4. CEL 4. HORYZONTALNY
SPRAWNE ZARZADZANIE REGIONEM

Cel ten wigze sie z koniecznoscig zapewnienia sprawnego zarzadzania rozwojem przy uwzglednieniu
istniejgcych zasobéw oraz wyzwan zwigzanych z modernizacjg Sciezki rozwoju. Wymaga to okreslenia
szeregu dziatan o charakterze horyzontalnym, zakfadajacych wielopodmiotowg i wielosektorowg
wspotprace w okreslaniu i wykorzystywaniu dla dobra regionu dostepnych zasobéw oraz srodkéw
i metod wdrazania zatozonych celéw strategicznych i operacyjnych.

Cel operacyjny 4.1.
Rozwoj systemu zarzadzania strategicznego rozwojem

4.1.1. Poprawa standardéw programowania, zarzgdzania i monitorowania

Kluczowe e )
kierunki polityki rozwoju
dziatan 4.1.2. Wazrost kompetencji kadr administracji publicznej

4.1.3. Przygotowanie rozwigzan na rzecz zintegrowanego, strategicznego
planowania spoteczno-gospodarczego i przestrzennego

Sprawne zarzadzanie regionem wymaga najpierw dalszego rozwoju systemu zarzgdzania
strategicznego we wszystkich jego etapach, czyli w fazach programowania, organizowania oraz
monitorowania, kontroli i ewaluacji prowadzonej polityki rozwoju. Zmusza to do statego podnoszenia
kompetencji kadr administracji publicznej i wspdtpracujacych z nig podmiotéw. Nowych kompetencji
wymagacd bedzie w szczegdlnosci wdrozenie krajowego Systemu Zarzgdzania Rozwojem Polski w sferze
integrowania réznych systemow planistycznych.

Cel operacyjny 4.2.
Budowa rozpoznawalnej marki regionu swietokrzyskiego

Kluczowe 4.2.1. Promocja regionu jako miejsca atrakcyjnego do zycia
kierunki
dziatar 4.2.2. Promocja gospodarcza i turystyczna regionu

Pobudzanie impulséw rozwojowych w wojewddztwie uzaleznione jest od stworzenia wtasciwych form
wspotpracy z otoczeniem. Dla systemu zarzadzania rozwojem regionu oznacza to kreowanie
pozytywnego wizerunku regionu w kraju i za granicg, a w tym — budowanie rozpoznawalnej marki
wojewoddztwa swietokrzyskiego. Stuzyé temu bedzie promocja, zwigzana z politykg migracyjng, regionu
jako miejsca atrakcyjnego do zycia, aktywnego spedzania czasu poprzez dostep do szerokiej oferty
rekreacyjno-turystycznej, a przy tym promocja gospodarcza i turystyczna regionu, stanowigca
narzedzie rozwoju ekonomicznego .
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Cel operacyjny 4.3.
Wzmacnianie partnerstwa i wspotpracy na rzecz rozwoju wojewoddztwa

4.3.1. Rozwdj wspodtpracy terytorialnej (wewnatrz regionu, miedzyregionalnej

Kluczowe i miedzynarodowej)
kierunki 4.3.2. Partnerstwo miedzysektorowe
dziatan 4.3.3. Upowszechnienie rozwigzan i procedur e-administracji na catym

obszarze wojewddztwa, a szczegdlnie w terenach oddalonych od Kielc
i miast powiatowych

Wspodtczesne narzedzia rozwoju regionalnego podkreslajg znaczenie tzw. miekkich oddziatywan,
zwigzanych wspdtpracg miedzyorganizacyjng na rzecz korzystnych zmian w wojewddztwie. Oznacza to
potrzebe wzmacniania partnerstwa, wspotpracy wielu instytucji dziatajgcych w sektorach spoteczno-
gospodarczych (instytucje panstwa, organizacje gospodarcze i organizacje non-profit) na rzecz
rozwoju. Istotne jest ugruntowanie i rozszerzenie wspodtpracy w réznych ukfadach terytorialnych
(wewnetrznych i zewnetrznych w odniesieniu do wojewddztwa) oraz w réznych uktadach sektorowych,
obejmujacych aktoréw gospodarczych, naukowych, kulturalnych, spotecznych itd.

Sprawne zarzadzanie regionem i niwelowanie nieréwnosci terytorialnych to jedno z istotniejszych
wyzwan dla Samorzgdu Wojewddztwa, ktére jest realizowane za posrednictwem instytucji publicznych
wspotpracujgcych na wielu poziomach w zakresie racjonalnego gospodarowania $rodkami
publicznymi. Tym samym dla usprawnienia wspdtczesnej administracji, wazne jest narzedzie
e-administracji, ktore jest mniej kosztowne w utrzymaniu i czesto bardziej efektywne.

Udostepnianie otwartych danych publicznych ze szczegélnym uwzglednieniem danych
geoprzestrzennych oraz szeroka wspodtpraca instytucjonalna w budowie systemoéw zwiekszg
powszechnosci korzystania z e-administracji publicznej.

6. TERYTORIALNY WYMIAR STRATEGII

6.1. DELIMITACJA OBSZAROW STRATEGICZNEJ INTERWENCJI

Obszary Strategicznej Interwencji (OSl) to terytoria, do ktdrych adresowana ma by¢ polityka rozwoju,
ukierunkowana na wywotanie okreslonych zmian. Wyrézni¢ mozna dwa rodzaje OSI:

e obszary problemowe, charakteryzujgce sie niekorzystnymi zjawiskami w sferze spotecznej,
ekonomicznej lub/i przyrodniczej, wymagajgce interwencji nakierowanej na przetamanie
barier rozwojowych,

e obszary wzrostu, wyrdzniajgce sie szczegdlnymi potencjatami (tj. bieguny wzrostu, obszary
tematyczne lub klastry zaawansowanych technologii), ktére w wyniku interwencji moga
ksztattowac przewagi konkurencyjnel?,

Delimitacja obszaréw strategicznej interwencji (OSI) w wojewddztwie swietokrzyskim wymaga
potaczenia dwdch podejsc: krajowego, wynikajgcego z polityki regionalnej rzagdu RP, wyrazonej w KSRR

11 p, Sleszynski, J. Bariski, M. Degdrski, T. Komornicki, (2017), Delimitacja obszaréw strategicznej interwencji
panstwa: obszarow wzrostu i obszaréw problemowych, Prace Geograficzne IGiPZ PAN nr 260
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2030, oraz regionalnego, wynikajgcego z dokumentéw wojewddztwa Swietokrzyskiego, warsztatow
strategicznych i konsultacji Strategii.

Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030 na terenie wojewddztwa $wietokrzyskiego wyznacza
dwa rodzaje OSI (oba o charakterze obszaréw problemowych):
e obszary zagrozone trwatg marginalizacjg (w wojewddztwie $wietokrzyskim 40 gmin)?®2,
e miasta $rednie tracace funkcje spoteczno-gospodarcze (Ostrowiec Swietokrzyski,
Starachowice, Jedrzejow i Staszow oraz Konskie, Skarzysko-Kamienna, Sandomierz
i Busko-Zdroj).

Interwencja dla OSI wyznaczonych w KSRR 2030 bedzie kierowana zaréwno z poziomu krajowego, jak
i regionalnego. Wsparcie na poziomie regionalnym bedzie komplementarne w stosunku do dziatan
proponowanych na szczeblu krajowym

Delimitacja regionalnych obszaréw strategicznej interwencji byta procesem tgczagcym analize
mierzalnych kryteriéw, takich jak wskazniki statystyczne, wskazujgcych wspdlne cechy, problemy lub
powigzania funkcjonale terytoriéw, oraz prace w trakcie warsztatéw strategicznych. Przeprowadzajgc
delimitacje OSl, uwzgledniono wczes$niejsze zapisy Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewddztwa Swietokrzyskiego (PZPWS), w ktérym wskazane zostaty OSI:
e miejski obszar funkcjonalny osrodka wojewddzkiego (MOF OW) - Kielecki Obszar
Funkcjonalny, obejmujacy rdzen — miasto Kielce oraz 11 gmin podmiejskich,
e obszary o najwiekszym potencjale przyrodniczo-krajobrazowym: obszar turystyczny Gor
Swietokrzyskich (5 gmin) i obszar turystyczno - uzdrowiskowy (4 gminy).

Ostateczne wskazanie zasiegu OSI zostato poprzedzone dyskusjg z przedstawicielami samorzadéw,
ktéra potwierdzita wole wspodtpracy w ramach obszardéw strategicznej interwencji, a takze bylta
podstawg do weryfikacji granic OSI wyznaczonych na wczesniejszym etapie. W trakcie warsztatéw
strategicznych potwierdzono szczegélne znaczenie dla rozwoju regionu OSI wskazanych w PZPWS,
jednak zweryfikowane zostaty granice obszaréw. OSI Miejskiego obszaru funkcjonalnego osrodka
wojewddzkiego (Kielecki Obszar Funkcjonalny) zostat poszerzony o gmine Pierzchnica, dzieki czemu OF
miasta wojewddzkiego uzyskat zwarty zasieg terytorialny. OSI obszar turystyczno - uzdrowiskowy
z Planu (PZPWS), w Strategii nazwany zostat obszarem uzdrowiskowym i posiada nieco odmienne
granice niz ten uwzgledniony w Planie. W Strategii w sktad tego obszaru wchodzg: miasto i gmina Busko
— Zdrdj, gmina Solec — Zdréj oraz miasto i gmina Kazimierza Wielka, ktéra réwniez w ostatnim czasie,
preznie rozwija funkcje uzdrowiskowg. Obszar turystyczny Gor Swietokrzyskich, ktéry w PZPWS
obejmuje jedynie teren gmin Swietokrzyskiego Parku Narodowego i jego otuliny, poszerzono o kolejne
szes¢ gmin potozonych w tym regionie fizycznogeograficznym, rozszerzajac go o obszar potencjalnego
rozwoju funkgcji turystycznych pomiedzy najwiekszymi miastami wojewddztwa.

W trakcie prac nad Strategig zostato zawigzane samorzadowe porozumienie gmin na rzecz utworzenia
OSI Ponidzie oraz OSI Dolina Wisty. Ponadto wskazano takze priorytetowy obszar polityki regionalnej,
jakim sg cztery miasta Srednie (spos$réd wymienionych w KSRR 2030) potozone w pdtnocnej czesci
wojewddztwa (Ostrowiec Swietokrzyski, Starachowice, Skarzysko-Kamienna i Konskie), w ramach
krajowego OSI Miasta $rednie tracgce funkcje spoteczno-gospodarcze. Wtadze tych miast jak i gmin
sgsiednich podpisaty porozumienie w sprawie utworzenia wspdlnego MOF Miasta Pd6tnocy.

Granice OSI krajowych i regionalnych zostaty przedstawione na Rycina 10.

12 po aktualizacji w 2019 r.
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Rycina 10. Obszary strategicznej interwenc;ji

Legenda

~— : .
L | granica wojewodztwa

granice powiatow

granice gmin
Obszary strategicznej interwencji

wynikajgce z KSRR

@ Miasta srednie tracace funkcje

| MOF miast $rednich...

Miasta potnocy - obszar priorytetowy
w ramach OSI Miasta $rednie...

% Obszary zagrozone marginalizacjg
regionalne
> % Kielecki Obszar Funkcjonalny
- Obszar uzdrowiskowy

Gory Swietokrzyskie

Ponidzie

Dolina Wisty

Zrédto: Opracowanie eksperckie.
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6.2. PODSTAWOWE INFORMACIJE O WYZNACZONYCH OSl

tacznie OSl objete zostang 87 gmin, zamieszkanych przez ponad 1 121 tys. mieszkaricow (90% ludnosci
regionu). Obszary OSI| obejmg 83% wojewddztwa. Ludnos$é i powierzchnie OSI, z podziatem na OSI
krajowe i regionalne, przedstawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 7. Ludnosc i powierzchnia OSI

. .. ! . Gestos¢
. . Gminy Ludnos¢ 2018 Powierzchnia L.
Obszar strategicznej zaludnienia
interwencji os./km
! liczba | % woj. | liczba | % woj. km? % Woj. é % Woj.
OSl krajowe
Miasta srednie tracace funkcje 438
spoteczno-gospodarcze, w 23 22,5 284 35,3 2811,0| 24,0 156 147,2
tym:
. . 272
MOF Miasta Pétnocy 11 10,8 412 219 |1271,9| 10,9 214 202,0
MOF Busko Zdrdgj 2 2,0 39905 3,2 361,5 3,1 110 104,1
MOF Jedrzejow 3 2,9 48 207 3,9 517,0 4,4 93 88,0
MOF Sandomierz 4 3,9 42 286 3,4 255,1 2,2 166 156,4
MOF Staszow 3 2,9 35974 2,9 405,6 3,5 89 83,7
Obszary zagrozone trwata 228
L 40 39,2 18,4 |4017,5| 34,3 57 53,7
marginalizacjg 562
. . 637
Ogétem OSI krajowe* 58 56,9 947 51,4 |6437,1| 55,0 99 93,5
OSl regionalne
. : . 344
Kielecki Obszar Funkcjonalny 13 12,7 176 27,7 14459 | 12,3 238 224,5
Obszar uzdrowiskowy 3 2,9 53 549 4,3 460,0 3,9 116 109,8
< 114
Gory Swietokrzyskie 11 10,8 021 9,2 1126,0 9,6 101 95,5
Ponidzie 9 8,8 86 825 7,0 1196,0 | 10,2 73 68,5
178
Dolina Wisty 20 19,6 070 143 |2069,2 | 17,7 86 81,2
. . 738
Ogétem OSI regionalne* 53 52,0 334 59,5 |6003,5| 51,3 123 116,0
0S| ogétem
Ogétem gminy objete OSI* 87 85,3 (1121509 90,3 |9681,1| 82,7 116 109,3
120
Gminy poza OSI 15 14,7 037 9,7 2029,5 17,3 59 55,8

*Uwaga: wiersze powyzej zaznaczonego nie sumujq sie do wartosci Ogotem... poniewaz gminy mogq nalezec¢ do
wiecej niz jednego OSI.

Zrédto: Opracowanie eksperckie.

Na ponizszych wykresach zestawiono w syntetyczny sposéb najwazniejsze wskazniki rozwoju OSI
w czterech sferach — srodowiskowej, demograficznej, gospodarczej i poziomu zycia, a takze dotyczace
dochoddw samorzgddéw lokalnych. Kazdej sferze przyporzagdkowano dwa reprezentatywne dla sfery
wskazniki, wybrane na podstawie diagnozy strategicznej wojewddztwa i obrazujace specyficzne
problemy regionu i jego czesci w poszczegdlnych sferach. Wskazniki dla OSI odniesiono do przecietnej
wartosci dla swietokrzyskiego. Ponizej pokrétce opisano wskazniki dla poszczegdlnych sfer, natomiast
szersze odniesienie i interpretacja wartosci znajduje sie w opisach poszczegdlnych OSI.
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W przypadku sfery srodowiskowej wybrano udziat obszaréw chronionych, ktéry wyrdznia cate
wojewoédztwo Swietokrzyskie na tle kraju. Drugim wskaznikiem jest odsetek oséb korzystajgcych
z kanalizacji — jedna ze stabych stron wojewdédztwa.

Wykres 7. Wskazniki Srodowiska przyrodniczego OSI
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[ obszary chronione —@— korzystajacy z kanalizacji (% ludnosci)

Zrédto: Opracowanie eksperckie.

Sfera demograficzna zostata zwizualizowana za pomocg wskaznika obcigzenia demograficznego (liczba
0s6b w wieku poprodukcyjnym na 100 oséb w wieku produkcyjnym), okreslajgcego zaawansowanie
proceséw starzenia oraz wzgledng zmiane liczby ludnosci w regionie — najwazniejszy wskaznik
kluczowego dla swietokrzyskiego problemu depopulacji.

Wykres 8. Wskazniki demografii OSI
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Zrédto: Opracowanie eksperckie.
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Sfere gospodarczg zwymiarowano wskaznikiem bezrobocia (liczba bezrobotnych/100 oséb w wieku
produkcyjnym)® oraz wskaznikiem rozwoju przedsiebiorczosci — liczby podmiotéw gospodarczych

przypadajacych na 1000 mieszkarncow.
Wykres 9. Wskazniki gospodarki OSI

7
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140

120

podmioty gospodarcze/1000 mieszk.

Zrédto: Opracowanie eksperckie.

Poziom zycia mieszkancow zilustrowano za pomocg wskaznika ubdstwa (udziat korzystajgcych
z pomocy spotecznej)' oraz odnoszgcego sie do jakosci zasobu mieszkaniowego odsetka mieszkan bez

tazienek.

Wykres 10. Wskazniki poziomu zycia OSI
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Zrédto: Opracowanie eksperckie.

13 Ze wzgledu na szczegdtowo$sé przestrzenng danych nie jest mozliwe zastosowanie klasycznego wskaznika stopy

bezrobocia.

14 Na tym poziomie szczegdétowosci przestrzennej nie ma mozliwosci pozyskania danych dotyczacych dochodu

gospodarstw.
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Ostatnia sfera okresla zamoznos¢ wchodzgcych w sktad OSI jednostek samorzadu terytorialnego, ktéra
zostata zwymiarowana wskaznikiem dochodéw wtasnych gmin na mieszkanca oraz jego dynamika
w ostatniej dekadzie.

Wykres 11. Wskazniki dochodéw samorzadéw OSI
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Zrédto: Opracowanie eksperckie.

6.3. OSI KRAJOWE

OSI Miasta srednie tracqce funkcje spoteczno-gospodarcze

Zasieg terytorialny OSI wg KSRR 2030
e Miasta kryzysowe®®: Staszéw (o$rodek lokalny);
e Miasta obnizajacego sie potencjatu'®: Ostrowiec Swietokrzyski, Starachowice (o$rodki
subregionalne);
e Miasta stagnujgce!’: Jedrzejow (os$rodek lokalny);
e Miasta zagrozone marginalizacjg'®: Skarzysko-Kamienna, Sandomierz (o$rodki subregionalne),
Busko-Zdroj, Konskie.

Uszczegotowienie zasiegu terytorialnego — miejskie obszary funkcjonalne (MOF)
e MOF Miasta Pétnocy
o miasta rdzeniowe: Konskie, Ostrowiec Swietokrzyski, Skarzysko-Kamienna,
Starachowice
o gminy miejsko-wiejskie: Staporkéw, Wachock, Konskie (obszar wiejski),
o gminy wiejskie: Blizyn, Bodzechéw, Pawtéw, Skarzysko-Koscielne, Wasniéw,
Dla przyjecia powyzszego ksztattu MOF Miasta Potnocy decydujgce znaczenie miato porozumienie

zawarte pomiedzy czterema miastami srednimi, stanowigcymi rdzenie MOF, oraz sgsiadujgcymi z nimi
gminami, wyrazajgcymi wole wspoétpracy w ramach obszaru funkcjonalnego.

15 Silne powiekszanie niekorzystanego dystansu, zta sytuacja spoteczno-gospodarcza.

16 Silne powiekszanie niekorzystnego dystansu, umiarkowanie zta spoteczno-gospodarcza.

17 Umiarkowane powiekszanie niekorzystnego dystansu, zta sytuacja spoteczno-gospodarcza.

18 Umiarkowane powiekszanie niekorzystnego dystansu, umiarkowanie zta sytuacja spoteczno-gospodarcza.
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W przypadku pozostatych miast srednich, tracgcych funkcje spoteczno-gospodarcze, wymienionych
ponizej, zakres ich obszaréw funkcjonalnych wyznaczono z uwzglednieniem ,Propozycji delimitacji
obszaréw funkcjonalnych miast tracgcych funkcje spoteczno-gospodarcze w wojewddztwie
Swietokrzyskim”, opracowanej przez Zespét Planowania Przestrzennego Wojewddztwa
Swietokrzyskiego Biura Rozwoju Regionalnego.
e MOF Jedrzejowa
o miasto rdzeniowe: Jedrzejow,
o gminy miejsko-wiejskie: Jedrzejow (obszar wiejski), Matogoszcz
o gminy wiejskie: Sobkéw
e  MOF Buska Zdroju
o miasto rdzeniowe: Busko-Zdroj,
o gminy miejsko-wiejskie: Busko-Zdrdj (obszar wiejski), Stopnica
e IMOF Staszowa
o miasto rdzeniowe: Staszow,
o gminy miejsko-wiejskie: Staszéw (obszar wiejski), Olesnica
o gminy wiejskie: Rytwiany
e MOF Sandomierza
o miasto rdzeniowe: Sandomierz
o gminy wiejskie: Obrazéw, Samborzec, Wilczyce

Rycina 11. OSI Miasta srednie tracace funkcje spoteczno-gospodarcze
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Zrédfo: Opracowanie eksperckie na podstawie KSRR (po aktualizacji)®® oraz ,,Propozycji delimitacji obszaréw
funkcjonalnych miast tracqcych funkcje spoteczno-gospodarcze w wojewddztwie swietokrzyskim”.

19 p_ Sleszyriski, J. Bariski, M. Degérski, T. Komornicki, (2019), Aktualizacja delimitacji obszaréw problemowych
na 2018 rok dla potrzeb programowania kolejnej perspektywy finansowej na lata 2021-2027, 1GiPZ, Warszawa.
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Kryterium delimitacji
e 0S| Miasta Srednie zostat wyznaczony w Krajowej Strategii Rozwoju Regionalnego 2030 jako
jeden z obszarow interwencji w ramach programu ponadregionalnego skierowanego do
najstabszych gospodarczo obszardw. Kryteria delimitacji MOF opisano powyzej.

Uzasadnienie wyboru OSI

W granicach 0S| znajduje sie osiem najwiekszych (poza Kielcami) miast wojewddztwa
Swietokrzyskiego, w tym cztery miasta o randze osrodkéw subregionalnych, wraz z ich obszarami
funkcjonalnymi (MOF) obejmujacymi sasiednie gminy. Miasta te cechuja sie niekorzystnymi
wskaznikami demograficznymi — zachodzi tam najszybsza w skali regionu depopulacja, a procesy
starzenia sie spotecznosci sg najbardziej zaawansowane (Wykres 8). Pomimo problemdw
gospodarczych, ktérych wyrazem jest stosunkowo wysoki poziom bezrobocia, miasta te nalezg obok
Kielc do najwazniejszych osrodkéw przedsiebiorczosci w regionie (Wykres 9). Problemy gospodarcze
Srednich miast majg takze odzwierciedlenie w nizszej niz przecietna w wojewddztwie dynamice
dochodéw samorzgdow lokalnych (Wykres 11).

Duze znaczenie dla zrbwnowazonego rozwoju wojewddztw majg osrodki potozone w jego pdétnocnej
czesci— Ostrowiec Swietokrzyski, Skarzysko-Kamienna, Starachowice oraz Konskie, ktére tgczy wspdlna
historia zwigzana z rozwojem Centralnego Okregu Przemystowego. Cechuje je szczegdlnie niekorzystna
sytuacja demograficzna, wysoki poziom bezrobocia i niska dynamika dochodéw samorzadow.

Tabela 8. Oczekiwane skutki interwencji w OSI Miasta $rednie tracace funkcje spoteczno-
gospodarcze a cele Strategii

Cele strategiczne Oczekiwane skutki interwencji

Zachowanie i rozwdj funkeji akademickiej Ostrowca Swietokrzyskiego,
Sandomierza i Starachowic
Restrukturyzacja gospodarcza tzw. miast potnocy w kierunku stworzenia
INTELIGENTNA GOSPODARKA klastra technologii zwigzanych z inzynierig materiatowg

| AKTYWNI LUDZIE Rozwéj funkcji turystycznych w oparciu o zasoby dziedzictwa
kulturowego (w tym poprzemystowego) i przyrodniczego
Aktywizacja tradycyjnych gatezi przemystu w oparciu o restrukturyzacje
lub modernizacje istniejacych zasobdéw

Modernizacja i wykorzystanie zbiornikdw retencyjnych bedacych
pozostatoscia po funkcjonowaniu COP wraz z zabezpieczeniem
przeciwpowodziowym

Wspieranie termomodernizacji zabudowy i wykorzystania energii
odnawialnej

Rekultywacja obszaréw poprzemystowych, w tym w zagtebiu siarkowym
Rozwdj btekitno-zielonej infrastruktury

PRZYJAZNY DLA SRODOWISKA
| CZYSTY REGION

Rozwdj zewnetrznej dostepnosci transportowej Srednich miast w skali
regionalnej i krajowej

Rozwdj systemow transportu publicznego zapobiegajgcych wykluczeniu
transportowemu

Podnoszenie standardow wyposazenia w infrastrukture techniczng
i spoteczng

Rozwdj ustug publicznych w osrodkach subregionalnych i lokalnych
Rewitalizacja przestrzeni miejskiej

Rozwdj spotecznych/komunalnych form mieszkalnictwa, w tym
wykorzystanie programéw krajowych

Zapobieganie rozpraszaniu sie zabudowy w obszarach podmiejskich

WSPOLNOTA | BEZPIECZNA
PRZESTRZEN, KTORE tACZA LUDZI

Tworzenie i promocja wspdlnych marek lokalnych

SPRAWNE ZARZADZANIE REGIONEM . . .
Budowa partnerstw w ramach obszaréw funkcjonalnych miast

Zrédto: Opracowanie eksperckie.
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0S| Obszary zagrozone trwatq marginalizacjq

Zasieg terytorialny OSI

e gminy miejsko-wiejskie: Bodzentyn, Dziatoszyce, Koprzywnica, tagdéw, Nowa Stupia,
Skalbmierz, Zawichost;

e gminy wiejskie: Backowice, Battéw, Bejsce, Bieliny, Czarnocin, Dwikozy, Fatkdw, Gnojno,
Imielno, Iwaniska, Klimontéw, Lipnik, topuszno, tubnice, Mirzec, Mnidw, Moskorzew,
Nagtowice, Obrazow, Oksa, Olesnica, Opatowiec, Radkéw, Rakdw, Ruda Maleniecka, Sadowie,
Samborzec, Secemin, Stupia, Tartéw, Wasniéw, Wilczyce, Wojciechowice.

Rycina 12. OSI Obszary zagrozone trwata marginalizacjg
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Zrédto: Opracowanie eksperckie na podstawie KSRR (po aktualizacji)?.

Kryterium delimitacji
e OSI Obszary zagrozone trwatg marginalizacjg zostat wyznaczony w Krajowej Strategii Rozwoju
Regionalnego 2030 jako jeden z obszardéw interwencji w ramach programu ponadregionalnego
skierowanego do najstabszych gospodarczo obszaréw.

Uzasadnienie wyboru OSI

0OSl obejmuje 40 gmin miejsko-wiejskich i wiejskich, ktdre ze wzgledu na swoje peryferyjne potozenie
i charakter gospodarczy zagrozone sg trwatym wykluczeniem z proceséw rozwoju. Gminy te potozone
sg niemal we wszystkich powiatach (z wyjatkiem skarzyskiego), jednak szczegdlnie liczne sa
w powiatach opatowskim, sandomierskim i kazimierskim — gdzie stanowg wiekszo$¢ jednostek oraz we
wschodniej czesci powiatu kieleckiego. Na obszarze tym zachodzi szybka depopulacja, niemniej
charakteryzuje sie on korzystniejszym niz wojewddztwo wskaznikiem obcigzenia demograficznego
(Wykres 8). OSI cechuje sie szczegdlnie trudng sytuacjg spoteczng — niemal co 10 jego mieszkaniec
korzysta z pomocy spotecznej. Niekorzystne sg takze warunki mieszkaniowe — blisko 30% mieszkan

20 Tamze.
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pozbawionych jest tazienek (Wykres 10). Jedynie 26% ludnosci OSI korzysta z sieci kanalizacyjnej
(Wykres 7). Gtédwnie rolniczy charakter gmin implikuje niski poziom przedsiebiorczosci. OSI cechuje tez
wysoki poziom bezrobocia (Wykres 9). Niski poziom dochodéw samorzgdéw przektada sie na
umiarkowane mozliwosci ich samodzielnego inwestowania. Pozytywng cechg jest wysoka dynamika

tych dochoddéw (Wykres 11).

Tabela 9. Oczekiwane skutki interwencji w OSI Obszary zagrozone trwata marginalizacjg a cele

Strategii

Cele strategiczne

Oczekiwane skutki interwencji

INTELIGENTNA GOSPODARKA
| AKTYWNI LUDZIE

Rozwdj funkcji turystycznej w oparciu o walory przyrodnicze i kulturowe
(w tym obiekt UNESCO)

Rozwdj inteligentnej specjalizacji regionu — rolnictwa ekologicznego,
w tym poprawa jakosci produktéw rolnych poprzez wspieranie
innowacyjnosci i wspieranie ustug sieciowych w zakresie wykorzystania
produktéw rolniczych

Rozwdj OSI jako obszaru srebrnej gospodarki (ang. silver economy)

PRZYJAZNY DLA SRODOWISKA
| CZYSTY REGION

Rozwdj systemow utylizacji $ciekdw komunalnych

Utrzymanie wysokiej jakosci srodowiska przyrodniczego i zachowanie
bioréznorodnosci, w tym siedlisk pétnaturalnych

Dostosowanie rolnictwa do zmian klimatycznych

WSPOLNOTA | BEZPIECZNA
PRZESTRZEN, KTORE tACZA LUDZI

Rozwdj systemow transportu publicznego zapobiegajacych wykluczeniu
transportowemu

Rozwydj sieci telekomunikacyjnych

Podnoszenie standardow wyposazenia w infrastrukture techniczng
i spoteczng

Rozwdj podstawowych ustug publicznych: zdrowia, opiekunczych,
edukacji

SPRAWNE ZARZADZANIE
REGIONEM

Budowa i rozwdj partnerstw lokalnych
Tworzenie i promocja wspdlnych marek lokalnych

Zrédto: Opracowanie eksperckie.
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6.4. OSI REGIONALNE

OSl Kielecki Obszar Funkcjonalny

Zasieg terytorialny OSI
e miasto rdzeniowe: Kielce
e gminy miejsko-wiejskie: Checiny, Chmielnik, Daleszyce, Morawica, Pierzchnica,
e gminy wiejskie: gminy wiejskie: Gorno, Mastéw, Miedziana Gora, Piekoszéw, Sitkdwka-
Nowiny, Strawczyn, Zagnansk.

Rycina 13. OSI Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Osrodka Wojewddzkiego
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Zrédto: Opracowanie eksperckie na podstawie PZPWS.

Kryterium delimitacji
e Obszar Funkcjonalny Kielc zostat wyznaczony w Planie Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewddztwa Swietokrzyskiego jako Miejski Obszar Funkcjonalny Oérodka Wojewddzkiego.

Uzasadnienie wyboru OSI

Kielce — jako dominujgcy osrodek gospodarczy (36% podmiotéw gospodarczych wojewddztwa),
naukowy (90% studentéw regionu), kulturalny i ustug wyiszego rzedu (w tym targowych)
wojewoédztwa — stanowig najwazniejszy biegun wzrostu regionu. KOF cechuje sie najwyzszym
w regionie poziomem przedsiebiorczosci (Wykres 9) i dochodéw samorzadow (Wykres 11), a takze
korzystnym wskaznikami poziomu zycia (Wykres 10). Obszar KOF odznacza sie stabilng liczbg ludnosci
w latach 2008-2018 (Wykres 8), co wynika z przyrostu liczby ludnosci strefy podmiejskiej na skutek
procesow suburbanizacji (wzrost liczby ludnosci o ok. 9,6 tys. oséb), ktéremu towarzyszy wyludnianie
sie miasta rdzeniowego (spadek liczby ludnosci Kielc 0 9,3 tys. 0sdb).

Gtéwnym kierunkiem zagospodarowania OS| jest dynamizacja proceséw gospodarczych oraz
wspieranie metropolitalnych funkcji Kielc i ich oddziatywania na obszar regionu. Niezbedne jest takze
porzadkowanie ksztattujgcego sie zywiotowo mieszkalnictwa i przedsiebiorczosci.
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Tabela 10. Oczekiwane skutki interwencji w OSI Kielecki Obszar Funkcjonalny a cele Strategii

Cele strategiczne

Oczekiwane skutki interwencji

INTELIGENTNA GOSPODARKA
I AKTYWNI LUDZIE

Wzmocnienie funkcji metropolitalnych Kielc (naukowo-badawczych,
kulturalnych), w tym siedziba GUM

Wspieranie rozwoju Kielc jako miasta spotkan, w tym wzmocnienie
funkcji Targow Kielce

Rozwdj przemystu czasu wolnego

Zagospodarowanie stref i obszarow rozwoju przedsiebiorczosci
o charakterze strategicznym, w tym Kieleckiego Obszaru
Przemystowego w Obicach

Programy wsparcia mtodych talentow

PRZYJAZNY DLA SRODOWISKA
| CZYSTY REGION

Rozwdj systemdéw komunalnych ograniczajacych wptyw urbanizacji na
srodowisko: cieptowniczych, kanalizacyjnych, gazowych,
niskoemisyjnego transportu

Rozwdj btekitno-zielonej infrastruktury

WSPOLNOTA | BEZPIECZNA
PRZESTRZEN, KTORE tACZA LUDZI

Rozwdj zewnetrznych potaczen transportowych KOF

Rozwdj zintegrowanego transportu publicznego w KOF

Rozwdj spotecznych/komunalnych form mieszkalnictwa, w tym
wykorzystanie programéw krajowych

Zapobieganie dalszej zywiotowej suburbanizacji

Rewitalizacja i reurbanizacja miast

Ochrona terendw przyrodniczo cennych i krajobrazu kulturowego
z uwzglednieniem architektury regionalnej

Wzmocnienie Kielc jako osrodka ustug wyzszego rzedu: zdrowotnych,
edukacyjnych, kulturalnych dla KOF

SPRAWNE ZARZADZANIE
REGIONEM

Rozwdj instytucjonalnych form wspodtpracy miedzy samorzagdami KOF,
w tym w celu wspdlnego swiadczenia ustug publicznych

Tworzenie i promocja wspdlnych marek lokalnych KOF — w tym
wykorzystanie georéznorodnosci jako jednej z najwazniejszych marek
oSl

Zrédto: Opracowanie eksperckie
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0S| Gory Swietokrzyskie

Zasieg terytorialny OSI:
e gminy miejsko-wiejskie: Bodzentyn, tagdw, Suchednidw;
e gminy wiejskie: Bieliny, Gérno, tagczna, Mastéw, Nowa Stupia, Pawtéw, Wasnidw, Zagnarisk.

Rycina 14. OSI Géry Swietokrzyskie
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Zrédto: Opracowanie eksperckie

Kryterium delimitacji

e Obszar o szczegdlnym znaczeniu dla rozwoju réznych form turystyki, zwigzanych
z walorami przyrodniczo-krajobrazowymi, potozony na terenie Gor Swietokrzyskich.

Uzasadnienie wyboru OSI

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Swietokrzyskiego wskazuje — jako jeden
z obszaréw interwencji — pie¢ gmin o wyjatkowych walorach przyrodniczo-krajobrazowych dla rozwoju
réznych form turystyki, potozonych w granicach i w otulinie Swietokrzyskiego Parku Narodowego,
stanowigcego jedng z wizytéwek regionu. Obszar ten zostat rozszerzony o gminy przylegte, potozone
niemal w catosci na terenach parkéw krajobrazowych i obszaréw chronionego krajobrazu (97% z nich
stanowig obszary chronione). Na terenie OSI zlokalizowano 16% miejsc noclegowych regionu.
Jednoczesnie w potudniowo-zachodniej czesci OSI zachodzg procesy suburbanizacji. Ze wzgledu
na swoje walory OSl wymaga opracowania kompleksowej strategii rozwoju turystyki, obejmujgcej caty
obszar funkcjonalny oraz koordynacji dziatari gmin potozonych na jego terenie.

Omawiany obszar na tle regionu cechuje sie korzystnymi wskaznikami demograficznymi, a takze
bardzo wysoka dynamikg wzrostu dochodéw wtasnych samorzadéw. Jednoczesnie jest wecigz
obszarem o wzglednie niskim poziomie skanalizowania (47%) oraz przecietnej jakoSci zasobu
mieszkaniowego (blisko 25% mieszkan nie posiada tazienki). Stosunkowo wysoki odsetek mieszkancéw

OSI korzysta z pomocy spotecznej. Relatywnie niski jest takze poziom przedsiebiorczosci, a wskaznik
bezrobocia wyzszy niz przecietny.
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Tabela 11. Oczekiwane skutki interwencji w 0S| Gory Swietokrzyskie a cele Strategii

Cele strategiczne

Oczekiwane skutki interwencji

INTELIGENTNA GOSPODARKA
I AKTYWNI LUDZIE

Intensyfikacja zagospodarowania turystycznego atrakcyjnych obiektow
i miejscowosci petnigcych funkcje centréw turystycznych w zgodzie
z zasadami zrGwnowazonego rozwoju

Rozwdj OSI jako obszaru silver economy

PRZYJAZNY DLA SRODOWISKA
| CZYSTY REGION

Rozwdj systemow utylizacji Sciekdw komunalnych

Rozwdj infrastruktury ochrony Srodowiska, wspieranie
termomodernizacji zabudowy i wykorzystania energii odnawialnej
w obiektach turystycznych

Ochrona i wykorzystanie potencjatu cennych waloréw, przyrodniczych
kulturowych i krajobrazowych, w tym ochrona Swietokrzyskiego Parku
Narodowego i terenéw Natura 2000

Rozwdéj mechanizmoéw ograniczajacych nadmierny ruch turystyczny
w obszarach o najwiekszej presji i rozwdj zrdznicowanych form
turystyki przyjaznej srodowisku

Ochrona i rozwdj dziedzictwa kulturowego

Zapobieganie rozpraszaniu sie zabudowy

WSPOLNOTA | BEZPIECZNA
PRZESTRZEN, KTORE tACZA LUDZI

Rozwéj  systemow  transportu  publicznego  zapobiegajacych
wykluczeniu transportowemu

Rozwdj podstawowych ustug publicznych: zdrowia, opiekunczych,
edukacji

Zréwnowazony rozwdj ustug z otoczenia turystyki, kultury, sportu
i rekreacji

SPRAWNE ZARZADZANIE
REGIONEM

Koordynacja dokumentéw planistycznych, programéw ochrony
i rozwoju w obszarze Goér Swietokrzyskich, w tym opracowanie

kompleksowej strategii rozwoju turystyki oraz planu
zagospodarowania przestrzennego dla obszaru Gér Swietokrzyskich
Tworzenie i promocja wspdlnych marek lokalnych — w tym

wykorzystanie geordznorodnosci jako najwazniejszej marki OSlI

Zrédto: Opracowanie eksperckie
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0S| Obszar uzdrowiskowy

Zasieg terytorialny OSI
e gminy miejsko-wiejskie: Busko-Zdréj, Kazimierza Wielka,
e gmina wiejska: Solec-Zdrg;.

Rycina 15. OSI Obszar uzdrowiskowy
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Zrédto: Opracowanie eksperckie

Kryterium delimitacji
e W granicach OSI znajdujg sie gminy dysponujgce zasobami wdd leczniczych: uzdrowiskowe
Busko-Zdrdj i Solec-Zdrdj oraz Kazimierza Wielka (w trakcie uzyskiwania statusu uzdrowiska).

Uzasadnienie wyboru OSI

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Swietokrzyskiego wskazuje jako jeden
z obszaréw interwencji obszar turystyczno-uzdrowiskowy?!. W Strategii w granicach OSI nazwanego
obszarem uzdrowiskowym znalazty sie gminy Busko — Zdrdj, Solec- Zdr¢éj i Kazimierza Wielka. Petni on
funkcje uzdrowiskowg, rozwijajaca sie w oparciu o istniejgce sanatoria w Busku-Zdroju i Solcu-Zdroju
oraz potencjalne uzdrowisko w Kazimierzy Wielkiej. OSI skupia blisko 18% wszystkich miejsc
noclegowych regionu.

Obszar wyrdznia sie stosunkowo korzystnymi wskaznikami spoteczno-gospodarczymi, zwtaszcza niskim
bezrobociem i niskim odsetkiem osdb korzystajgcych z pomocy spotecznej. Warto jednak zauwazyg¢, ze
nie przektada sie to na wysoki poziom zamoznosci samorzadéw lokalnych (Wykres 11).

Gtéwnym kierunkiem interwencji bedzie wsparcie rozwoju turystyki uzdrowiskowej oraz zdrowotnej,
a takze innych form turystyki, w powigzaniu z obszarem Ponidzia.

21 Obszar turystyczno-uzdrowiskowy w PZPWS obejmuje gminy uzdrowiskowe Busko-Zdrdj i Solec-Zdrdj, a takze
gminy Pinczéw i Wislica (o funkcjach turystycznych, opartych o ich zasoby przyrodnicze i kulturowe), ktére
znalazty sie w OSI Ponidzie.
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Tabela 12. Oczekiwane skutki interwencji w OSI Obszar uzdrowiskowy a cele Strategii

Cele strategiczne

Oczekiwane skutki interwencji

INTELIGENTNA GOSPODARKA
I AKTYWNI LUDZIE

Rozwdj bazy lecznictwa sanatoryjnego w Busku-Zdroju i Solcu-Zdroju
Rozwdj uzdrowiska w gminie Kazimierza Wielka

Rozwdj form turystyki komplementarnych do turystyki uzdrowiskowej,
w oparciu o walory przyrodnicze i kulturowe, w powigzaniu z OSI
Ponidzie

Rozwdj oferty kulturalnej, rekreacyjnej i przemystu czasu wolnego

PRZYJAZNY DLA SRODOWISKA
| CZYSTY REGION

Rozwdéj systemdw komunalnych, ograniczajacych wptyw urbanizacji na
Srodowisko: cieptowniczych, kanalizacyjnych, gazowych,
niskoemisyjnego transportu

Utrzymanie wysokiej jakosci srodowiska przyrodniczego i zachowanie
bioréznorodnosci, w tym siedlisk pétnaturalnych

Zapobieganie rozpraszaniu sie zabudowy

Ochrona i rozwdj dziedzictwa kulturowego

WSPOLNOTA | BEZPIECZNA
PRZESTRZEN, KTORE tACZA LUDZI

Rozwéj systemow  transportu  publicznego  zapobiegajgcych
wykluczeniu transportowemu
Rozwdj podstawowych ustug publicznych: zdrowia, opiekunczych,

edukacji

SPRAWNE ZARZADZANIE
REGIONEM

Budowanie i rozwoj partnerstw lokalnych
Tworzenie i promocja wspoélnych marek lokalnych

Zrédto: opracowanie wtasne.

OSI Ponidzie

Zasieg terytorialny

e gminy miejsko-wiejskie: Jedrzejéw, Pinczéw, Wislica, Nowy Korczyn;

e gminy wiejskie: Imielno, Kije, Michatéw, Sobkdéw, Ztota.

Rycina 16. OSI Ponidzie
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Kryterium delimitacji
e OSI jest wynikiem oddolnej wspdétpracy samorzagdéw potozonych w makroregionie Niecki
Nidzianskiej, w zlewni rzeki Nidy. Gminy OSI tgczg cechy przyrodniczo-krajobrazowe oraz
dominujgca funkcja rolnicza.

Uzasadnienie wyboru OSI

Ponidzie jako subregion charakteryzuje sie szczegdlnymi walorami przyrodniczymi, zwigzanymi
z eksploatacjg surowcéw naturalnych (gipsy), wysokim potencjatem rolniczym (wyspecjalizowane
rolnictwo), a takze bogatg bioréznorodnoscig — az 83% OSI to obszary chronione. W PZPWS wskazano
na rozwoj funkcji turystycznej Nadnidzianskich Parkéw Krajobrazowych z centrami turystycznymi
w Pinczowie i Wislicy. Obszar cechujg tez ograniczenia rozwoju, zwigzane z zagrozeniem powodziowym
oraz zmianami klimatycznymi, zwfaszcza suszg. Wyzwaniem jest utrzymanie wysokiej jakosci
Srodowiska przyrodniczego wobec rosngcych potrzeb cywilizacyjnych mieszkancéw. Na terenie OSI
zaledwie 49% mieszkancéw korzysta z kanalizacji. Na obszarze obserwuje sie znaczng depopulacje,
a takze niski poziom przedsiebiorczosci, zwigzany z niewielkim rozwojem funkcji pozarolniczych,
w tym turystycznych (bardzo niska liczba miejsc noclegowych), pomimo dobrych warunkéw do rozwoju
ekoturystyki.

Tabela 13. Oczekiwane skutki interwencji w OSI Ponidzie a cele Strategii

Cele strategiczne Oczekiwana skutki interwencji
INTELIGENTNA GOSPODARKA Rozwdj inteligentnej specjalizacji regionu — rolnictwa ekologicznego,
| AKTYWNI LUDZIE w tym poprawa jakosci produktéw rolnych poprzez wspieranie
innowacyjnosci i ustug sieciowych w zakresie wykorzystania produktéw
rolniczych

Rozwdj turystyki, zwtaszcza specjalistycznej — w tym jako zaplecza dla
obszaru uzdrowiskowego
Rozwdj OSl jako obszaru srebrnej gospodarki (silver economy)
PRZYJAZNY DLA SRODOWISKA Wdrozenie kompleksowego programu ochrony przeciwpowodziowej
1 CZYSTY REGION Zabezpieczenie przed skutkami suszy, w tym dostosowanie rolnictwa

do zmian klimatycznych
Rozwdj systemow utylizacji Sciekdw komunalnych

WSPOLNOTA | BEZPIECZNA Utrzymanie wysokiej jakosci srodowiska przyrodniczego i zachowanie
PRZESTRZEN, KTORE tACZA LUDZI | bioréznorodnosci, w tym siedlisk pétnaturalnych
Zapobieganie rozpraszaniu sie zabudowy
Ochrona zasobdw przyrodniczych, kulturowych i krajobrazowych
(w tym architektury regionalnej) oraz ich wykorzystanie do rozwoju
turystyki
Poprawa dostepnosci komunikacyjnej, w tym rozwadj niskoemisyjnego
transportu publicznego
Wspieranie inicjatyw lokalnych poprawiajacych jakosc¢ zycia
Poprawa dostepnosci do szerokopasmowego Internetu
SPRAWNE ZARZADZANIE Koordynacja dokumentéw planistycznych, programoéw ochrony

REGIONEM i rozwoju

Tworzenie i promocja wspdlnych marek lokalnych

Zrédto: opracowanie wtasne.
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OSl Dolina Wisty

Zasieg terytorialny
e gminy miejskie: Sandomierz,
e gminy miejsko-wiejskie: Klimontéw, Koprzywnica, Opatéw, Osiek, Ozarow, Zawichost,
Pacandéw, Potaniec, Staszow
e gminy wiejskie: Dwikozy, Lipnik, toniéw, tubnice, Obrazéw, Rytwiany, Samborzec,
Tartéw, Wilczyce, Wojciechowice

Rycina 17. OSI Dolina Wisty
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Zrédto: Opracowanie eksperckie

Kryterium delimitacji
e Gminy OSI faczy potozenie w dolinie Wisty oraz jej doptywoéw: Czarnej, Koprzywianki
i Opatéwki. Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Swietokrzyskiego definiuje
Doline Wisty jako specyficzny obszar problemowy o charakterze krajowym.

Uzasadnienie wyboru OSI

Dolina Wisty stanowi jeden z najwazniejszych korytarzy ekologicznych w skali kraju, na terenie OSI
niemal w catosci objety ochrong jako obszary Natura 2000. Z punktu widzenia ochrony zasobow
wodnych obszaru niekorzystny jest niski odsetek korzystajgcych z kanalizacji (Wykres 7), a takze
niezrekultywowane tereny zagtebia siarkowego. Wysoka jakos¢ gleb powoduje, ze gminy OSl sg takze
waznym terenem rolniczym (w tym sadowniczym w okolicach Sandomierza). Niewystarczajgce jest
wykorzystanie turystyczne wysokich waloréw krajobrazu i dziedzictwa kulturowego. Obszar cechuje
sie przecietnymi na tle regionu wskaznikami gospodarczymi (Wykres 9) oraz znaczacg skalg odptywu
ludnosci (Wykres 8). Przektada sie to takze na jeden z wyzszych wskaznikdw korzystania z pomocy
spotecznej (Wykres 10). Wysoki wskaznik dochoddw wtasnych gmin (Wykres 11) zawyzany jest przez
gmine Potaniec — korzystajgcg z obecnosci najwiekszego zaktadu przemystowym na terenie OSI -
elektrocieptowni.
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Gtéwne ograniczenia przyrodnicze zwigzane sg z wystepowanie terendw zagrozonych powodzig
w przypadku przerwania watdéw oraz terendw zagrozonych podtopieniami. OSI jest takize strefg
zwiekszonej koncentracji osuwisk i terendw predysponowanych do wystepowania ruchéw masowych.
Potozenie przy granicy z sgsiednimi regionami powoduje, ze wiele problemdéw przestrzennych na tym
obszarze powinno by¢ rozwigzywanych w ramach wspodtpracy miedzywojewddzkiej przy wsparciu
polityki regionalnej panstwa.

Tabela 14. Oczekiwane skutki interwencji w OSI Dolina Wisty a cele Strategii

Cele strategiczne Oczekiwana skutki interwencji
INTELIGENTNA GOSPODARKA Rozwdj inteligentnej specjalizacji regionu — rolnictwa ekologicznego
| AKTYWNI LUDZIE (ze szczegdlnym uwzglednieniem sadownictwa) w tym poprawa jakosci
produktéw rolnych poprzez wspieranie innowacyjnosci i ustug

sieciowych w zakresie wykorzystania produktéow rolniczych
Rozwdj turystyki w oparciu o zasoby kulturowe i przyrodnicze doliny
Wisty, we wspotpracy z sgsiednimi regionami
Rozwdj przetwdrstwa owocow i warzyw
PRZYJAZNY DLA SRODOWISKA Wdrozenie kompleksowego programu ochrony przeciwpowodziowe;j
1 CZYSTY REGION Rozwdj systemow utylizacji Sciekéw komunalnych

Zabezpieczenie przed skutkami suszy, w tym dostosowanie rolnictwa
do zmian klimatycznych
Rekultywacja obszaréw poprzemystowych w zagtebiu siarkowym

WSPOLNOTA | BEZPIECZNA Utrzymanie wysokie]j jakosci srodowiska przyrodniczego i zachowanie
PRZESTRZEN, KTORE tACZA LUDZI | bioréznorodnosci, w tym siedlisk pétnaturalnych
Zapobieganie rozpraszaniu sie zabudowy
Rolnicze wykorzystanie wysokiej jakosci gruntéw rolnych, ochrona
przed zmiang ich przeznaczenia
Ochrona zasobdéw przyrodniczych, dziedzictwa i krajobrazu
kulturowego (w tym architektury regionalnej) oraz ich wykorzystanie
do rozwoiju turystyki
Zréwnowazony rozwoj ustug z otoczenia turystyki, kultury, sportu
i rekreacji
Poprawa dostepnosci komunikacyjnej w tym rozwdj niskoemisyjnego
transportu publicznego oraz transportu miedzywojewddzkiego
Wspieranie inicjatyw lokalnych poprawiajacych jakos¢ zycia
Poprawa dostepnosci do szerokopasmowego Internetu
SPRAWNE ZARZADZANIE Koordynacja dokumentéw planistycznych, programoéow ochrony

REGIONEM i rozwoju

Tworzenie i promocja wspdlnych marek lokalnych, ze szczegdlnym
uwzglednieniem sadownictwa sandomierskiego
Tworzenie grup producenckich
Wspodtpraca  miedzyregionalna z  wojewddztwem  lubelskim
i podkarpackim

Zrédto: Opracowanie eksperckie
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7. SYSTEM REALIZACJI | MONITOROWANIA SRWS 2030+

7.1. INSTYTUCIE | INSTRUMENTARIUM

W dniu 29 paZdziernika 2018 r. Rada Ministrow przyjeta dokument pn. ,System zarzgdzania rozwojem
Polski”. Wprowadzit on szereg zmian, z ktérych najwazniejszg jest integracja systemu programowania
spoteczno-gospodarczego i planowania przestrzennego na wszystkich poziomach zarzgdzania.
Oczekiwanym rezultatem tych dziatan jest utworzenie jednolitego systemu zarzadzania i koordynacji
polityk publicznych wspomagajacych procesy rozwojowe w Polsce. Szczegdétowe rozwigzania
dotyczace systemu zarzadzania bedy sukcesywnie wprowadzane przez nowelizacje ustaw (ustawy
o zasadach prowadzenia polityki rozwoju oraz samorzadowych ustaw ustrojowych).

Samorzad Wojewddztwa Swietokrzyskiego bedzie dazyt do dostosowania i wdrozenia rozwigzan
wskazanych w ,,Systemie zarzgdzania rozwojem Polski” oraz zapewnienia spdjnosci systemu realizacji
SRWS 2030+ z zapisami ujetymi w tym dokumencie.

System realizacji SRWS 2030+ wspieraé bedzie nie tylko racjonalne i efektywne wykorzystanie zasobéw
ludzkich, rzeczowych, jak i finansowych pozostajgcych w dyspozycji Samorzagdu Wojewddztwa, ale
przyczyni sie réwniez do mobilizowania partneréw regionalnych na rzecz podejmowania aktywnosci
stuzgcych realizacji strategicznych celdw rozwojowych wojewddztwa. Dlatego tez Samorzad
Wojewddztwa Swietokrzyskiego deklaruje, ze realizujgc SRWS 2030+, bedzie w dalszym ciggu
przestrzegat zasad, ktdre stanowity gtdéwne determinanty procesu jej opracowania??. Dotyczy to
w szczegblnosci:

v' Zasady koordynacji, zwigzanej z tgczeniem dziatari, mechanizmoéw i instrumentéw polityki
spojnosci UE, polityki regionalnej panstwa oraz réznych polityk sektorowych wdrazanych na
poziomie wojewddztwa.

v' Zasady subsydiarnosci, bedacej jedng z kluczowych zasad polityki rozwoju, zaktadajacej,
ze planowanie i realizacja interwencji publicznej prowadzone sg na odpowiednim — mozliwie
najnizszym — poziomie zarzadzania, gwarantujgcym jej najwyzszg efektywnosc.

v' Zasady koncentracji, oznaczajgcej skupienie ograniczonych $rodkéw finansowych i zasobéw
organizacyjnych na interwencje w dziatania strategiczne w wybranych dziedzinach
decydujacych o konkurencyjnosci regionu, jak réwniez na wyodrebnionych terytoriach.

v’ Zasady partnerstwa, rozumianej jako wspbtdziatanie, wspdtdecydowanie oraz
wspotodpowiedzialnosé réznorodnych srodowisk i instytucji zaangazowanych w proces
rozwoju regionalnego, traktowanych jako partnerzy w procesie formutowania celéw
rozwojowych, mechanizméw ich wdrazania i monitorowania efektéw.

v' Zasady wieloszczeblowego zarzadzania, uwzgledniajgcej integrujgcg i koordynacyjna role
samorzadu wojewddztwa na poziomie regionalnym oraz znacznie wieksze wtaczenie witadz
samorzgdowych szczebla lokalnego w programowanie i dziatania rozwojowe.

22 70b. Uchwate nr V/73/19 Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia 25 lutego 2019 r. w sprawie
okreélenia zasad, trybu i harmonogramu opracowania Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+.
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ARCHITEKTURA SYSTEMU REALIZACJI SRWS 2030+

System realizacji SRWS 2030+ opiera sie na dwdch filarach:
1. Filar ,Instytucje”, obejmujgcy podmioty oraz pozostajagce w ich witadaniu kompetencje
i zasoby, ktére mogg zostac¢ wykorzystane na rzecz realizacji Strategii;
2. Filar ,Instrumentarium”, odnoszacy sie do narzedzi oraz mechanizméw polityki rozwoju
regionalnego stuzgcych wdrazaniu opisanej w Strategii interwencji.

FILAR ,INSTYTUCJE”
+ Samorzad Wojewédztwa Swietokrzyskiego

Zgodnie z zapisami ,Systemu zarzgdzania rozwojem Polski” samorzad wojewddztwa petni role
inicjujgco-integrujgco-koordynacyjng w odniesieniu do rozwoju regionu. Jest odpowiedzialny
za programowanie dziatan rozwojowych regionu, budowanie sieci wspotpracy na szczeblu
regionalnym, koordynowanie dziatarn prorozwojowych realizowanych na terenie wojewddztwa oraz
czuwanie nad przebiegiem proceséw realizacji polityki regionalnej przez odpowiednie mechanizmy
monitorowania i ewaluacji.

Samorzad wojewddztwa petni role podmiotu, ktéry programuje i koordynuje dziatania rozwojowe
w regionie. Nie jest on zatem wytgcznie dysponentem srodkéw finansowych, ale przede wszystkim
animatorem i moderatorem dziatan (takze podejmowanych przez podmioty oden niezalezne pod
wzgledem instytucjonalnym i finansowym), ktére beda realizowa¢ cele SRWS 2030+.

Podmiotem odpowiedzialnym za proces wdrazania SRWS 2030+ jest Zarzad Wojewddztwa
Swietokrzyskiego. Takie usytuowanie Zarzadu w systemie wynika nie tylko z przepiséw prawa, ktdre
wskazujg organ wykonawczy samorzadu wojewddztwa jako podmiot odpowiedzialny za
przygotowanie i realizacje strategii rozwoju, planu zagospodarowania przestrzennego oraz
regionalnych programow operacyjnych (art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy o samorzqdzie wojewddztwa), ale
rowniez z doswiadczen oraz potencjatu instytucjonalnego budowanych w ciggu ponad 20 lat
programowania, koordynacji oraz wdrazania polityki rozwoju na szczeblu regionalnym.

Wdrazanie SRWS 2030+ bedzie realizowane przez jednostke pomocniczg — Urzad Marszatkowski
Wojewddztwa Swietokrzyskiego — oraz wojewddzkie samorzadowe jednostki organizacyjne.
W procesie wdrazania SRWS 2030+ udziat beda braty réwniez inne podmioty, a waing role bedzie
w nim odgrywata Rada ds. Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego — gremium doradcze
i opiniotwdrcze dla Zarzadu Wojewddztwa Swietokrzyskiego w sprawach dotyczacych rozwoju
spoteczno-gospodarczego regionu.

+ Rada ds. Rozwoju Wojewdédztwa Swietokrzyskiego

Rada ds. Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego (powstata na bazie Zespotu Swietokrzyskie 2030+)
bedzie ciatem doradczym i opiniotwdrczym dla Zarzadu Wojewddztwa Swietokrzyskiego w sprawach
dotyczacych rozwoju spoteczno-gospodarczego regionu. W jej sktad wejdg przedstawiciele jednostek
samorzadu terytorialnego szczebla gminnego i powiatowego z terenu wojewddztwa Swietokrzyskiego,
administracji rzgdowej, jednostek sektora edukacji i szkolnictwa wyzszego oraz partneréw spoteczno-
gospodarczych. Zadaniem Rady bedzie prowadzenie strategicznej dyskusji na temat celéw i kierunkéw
polityki regionalnej wojewddztwa, a takze biezgca ich ocena.
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& Zesp6t zadaniowy ds. realizacji SRWS 2030+

W ramach Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa Swietokrzyskiego powotany zostanie Zespét
zadaniowy ds. realizacji SRWS 2030+, ktéry bedzie stanowit forum koordynacji dziatan stuzacych
realizacji celéw Strategii w ramach administracji regionalnej. Zasadniczym zadaniem Zespotu bedzie
monitorowanie postepéw wdrazania SRWS 2030+, proponowanie optymalnych $ciezek
i mechanizméw osiggania opisanych w niej celéw oraz zapewnienie wymiany informacji pomiedzy
podmiotami bezpos$rednio zaangazowanymi w ten proces.
W sktad Zespotu wejda:
* Marszatek Wojewddztwa Swietokrzyskiego lub  cztonek Zarzadu Wojewddztwa
Swietokrzyskiego wiasciwy ds. polityki rozwoju wojewddztwa (jako przewodniczacy Zespotu);
=  Skarbnik Wojewddztwa Swietokrzyskiego;
» Sekretarz Wojewddztwa Swietokrzyskiego;
= Przedstawiciele departamentu odpowiedzialnego w ramach Urzedu Marszatkowskiego
Wojewddztwa Swietokrzyskiego za opracowanie, koordynacje wdrazania oraz monitoring
SRWS 2030+ (Departament wiaséciwy ds. rozwoju regionalnego), ktérego dyrektor bedzie
petni¢ funkcje zastepcy przewodniczgcego Zespotu;
= Przedstawiciele (w randze dyrektorow lub ich zastepcéw) merytorycznych departamentow
urzedu marszatkowskiego oraz wojewddzkich samorzadowych jednostek organizacyjnych
odpowiedzialnych za wdrazanie i osigganie poszczegdlnych celdw okreslonych w Strategii
rozwoju wojewddztwa.

4+ Departament wtasciwy ds. rozwoju regionalnego

Departament Inwestycji i Rozwoju (IR) — departament wtasciwy ds. rozwoju regionalnego — jest
odpowiedzialny za programowanie i koordynowanie procesu zarzgdzania strategicznego, a takze
monitorowanie postepdw realizacji SRWS 2030+. W ramach Departamentu funkcjonuje Oddziat ds.
Programowania Strategicznego i Analiz, ktéry petni réwniez role Regionalnego Obserwatorium
Terytorialnego. W strukturze organizacyjnej IR istotng role odgrywajg ponadto komorki
odpowiedzialne za polityke proinnowacyjng, zarzagdzanie oraz monitoring i ewaluacje RPO.

+ Swietokrzyskie Biuro Rozwoju Regionalnego

Swietokrzyskie Biuro Rozwoju Regionalnego (SBRR) jest jednostkg budzetowa utworzong przez Sejmik
Wojewddztwa Swietokrzyskiego. Dziatalnoéé SBRR obejmuje m.in. realizacje zadan zwigzanych
z planowaniem przestrzennym, w tym:

* opracowywanie Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Swietokrzyskiego
oraz jego okresowg aktualizacje na podstawie monitoringu stanu zagospodarowania
przestrzennego regionu, wnioskéw samorzadéw lokalnych, zmian strategii rozwoju
wojewddztwa, a takie zmian przepisébw i uwarunkowan prawnych dotyczacych
zagospodarowania przestrzennego;

= wykonywanie zadan Samorzadu Wojewddzkiego zwigzanych z tadem przestrzennym
wojewddztwa, zachowywaniem wartosci srodowiska kulturowego i przyrodniczego oraz
przygotowaniem wojewddzkich programdéw operacyjnych stuzgcych realizacji ponadlokalnych
celéw publicznych.
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+ Wspétpraca z gremiami o charakterze regionalnym

Ze wzgledu na to, ze Strategia rozwoju wojewddztwa nie jest dokumentem bedgcym wytaczng
wtasnoécig Samorzadu Wojewddztwa Swietokrzyskiego, ale strategig catego regionu, w proces jej
wdrazania powinno zostac zaangazowane szerokie grono partneréw: administracja rzgdowa, jednostki
samorzadu terytorialnego, jednostki sektora edukacji, szkolnictwa wyzszego i naukowo-badawczego,
partnerzy spofeczno-gospodarczy, organizacje pozarzadowe, przedsiebiorcy i instytucje otoczenia
biznesu. Dziatania podejmowane przez partnerdw regionalnych stanowig nie tylko istotny punkt
odniesienia dla planowania oraz wdrazania polityki rozwoju przez samorzad, ale przede wszystkim
generuja istotny wktad w osiaganie zatozonych w SRWS 2030+ celéw.

Partnerzy samorzadu regionalnego reprezentowani sy w réznego rodzaju gremiach. Sg to m.in.:
= Swietokrzyska Rada Innowacji;
» Swietokrzyska Rada Dziatalnosci Pozytku Publicznego;
= Wojewddzka Rada Dialogu Spotecznego;
=  Wojewddzka Rada Rynku Pracy;
*  Miodziezowy Sejmik Wojewddztwa Swietokrzyskiego;
*  Forum Gospodarcze Wojewddztwa Swietokrzyskiego;
* Komitet Monitorujgcy RPOWS 2014-2020;
= Regionalny Komitet Rozwoju Ekonomii Spotecznej;
= Swietokrzyska Rada Senioréw;
= Wojewddzka Spoteczna Rada ds. Oséb Niepetnosprawnych;
= Swietokrzyska Federacja Sportu.

W celu skutecznej realizacji SRWS 2030+ Samorzad Wojewddztwa bedzie stale wspétpracowat
Z powyzszymi zespotami.

FILAR ,INSTRUMENTARIUM”
INSTRUMENTY PROGRAMOWE

Strategia Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego wraz z Planem Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewddztwa reprezentujg pierwszy - najwyzszy szczebel (poziom) programowania w wojewddztwie
$wietokrzyskim. Dokumenty te, przyjmowane przez Sejmik Wojewddztwa Swietokrzyskiego,
sg nadrzedne w stosunku do wszystkich pozostatych dokumentdw strategicznych, programowych,
planistycznych czy finansowych przygotowywanych na poziomie regionalnym, bedac tym samym
podstawowg merytoryczng wytyczng dla programowanych w nich interwencji publicznych.

Strategia Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+ oraz Plan Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewddztwa bedg wdrazane poprzez hierarchiczny system powigzanych ze sobg pod
wzgledem logicznym i merytorycznym dokumentéw (plany, programy, polityki), instrumentéw oraz
mechanizmoéw.

Drugi poziom programowania strategicznego stanowi niewielka liczba scisle okreslonych strategii
sektorowych i branzowych, ktérych obowigzek opracowania badz to wynika z przepiséow krajowych,
bgdZ tez stanowi wypetnienie warunkéw niezbednych do uruchomienia wdrazania $rodkéw
europejskiej polityki spdjnosci. Przyktadami tego typu dokumentdw sg m.in. Regionalna Strategia
Innowacji oraz Strategia Polityki Spotecznej Wojewddztwa Swietokrzyskiego. Ponadto Samorzad
Wojewddztwa z whasnej inicjatywy moze opracowac¢ dokumenty nieobligatoryjne, takie jak polityki
rozwoju czy strategie ponadregionalne majace na celu wzmocnienie wspodtpracy terytorialnej.
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Trzeci poziom programowania strategicznego stanowig programy o charakterze operacyjno-
wdrozeniowym, ktére sg zasadniczym narzedziem realizacji Strategii, ocenianym pod katem zgodnosci
z celami strategicznymi. Programy te ukierunkowane bedg na realizacje poszczegdlnych celéow
operacyjnych (badz tez ich grup) Strategii. Szczegdlng grupe instrumentéw wspierajgcych wdrazanie
Strategii stanowig programy operacyjne stuzgce wdrazaniu Polityki Spéjnosci Unii Europejskiej w latach
2021-2027, wsréd ktorych wskazac nalezy na:
= Regionalny program operacyjny — przygotowywany przez zarzagd wojewodztwa i stanowigcy
zasadnicze zrddto finansowania kierunkow dziatan opisanych w Strategii;
=  Krajowy program operacyjny dla Polski Wschodniej (planowany) — opracowywany na szczeblu
centralnym, stuzgcy wsparciu rozwoju spoteczno-gospodarczego pieciu wschodnich regionéw
Polski;
=  Program 2020+ (planowany) — skierowany do najstabszych pod wzgledem rozwoju spoteczno-
gospodarczego obszaréw Polski, ze szczegdlnym uwzglednieniem zidentyfikowanych w KSRR
2030 obszaréw strategicznej interwenc;ji;
= krajowe programy operacyjne — opracowywane na szczeblu centralnym, dajgce mozliwosc¢
pozyskania dodatkowych srodkéw finansowych na realizacje kierunkéw dziatan Strategii.

Syntetyczny uktad dokumentéw regionalnych wojewddztwa swietokrzyskiego przedstawiono na
ponizszym schemacie.

Schemat 5. Uktad dokumentdéw regionalnych wojewddztwa swietokrzyskiego

STRATEGIA ROZWOJU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO 2030+

PLAN ZAGOSPODAROWANIA PRZESTRZENNEGO WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

STRATEGIE SEKTOROWE STRATEGIE

/ BRANZOWE PONADREGIONALNE PO ozl

PROGRAMY OPERACYJNO-WDROZENIOWE
W TYM:
- REGIONALNY PROGRAM OPERACYJNY
- KRAJOWE PROGRAMY OPERACYJNE
- PROGRAMY ROZWOJU

Zrédto: Opracowanie wtasne.

INSTRUMENTY INSTYTUCJONALNE

Instrumenty wykorzystujace procedury negocjacji pomiedzy instytucjami réznych szczebli zarzadzania
publicznego na rzecz wypracowania konsensusu dotyczacego priorytetéw polityki rozwoju stanowia
ostatni element systemu realizacji Strategii. W szczegdlnosci bedg one wspieraé realizacje kluczowych
z punktu widzenia celéw SRWS 2030+ projektdw i przedsiewzie¢. W tej grupie wskaza¢ nalezy przede
wszystkim na:
= kontrakt terytorialny (obowigzujacy do ostatecznego rozliczenia regionalnego programu
operacyjnego na lata 2014-2020) — bedacy umowg pomiedzy rzadem a samorzgdem
wojewddztwa co do realizacji kluczowych dla danego regionu przedsiewziec i projektow;
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kontrakt programowy (planowany) — umowa okreslajgca warunki i kierunki dofinansowania
regionalnego programu operacyjnego, w tym zapisanych w nim przedsiewzieé priorytetowych;
kontrakt sektorowy (planowany) — umowa okreslajgca sposéb realizacji, w tym finansowania,
programow rozwoju opracowanych przez witasciwych ministrow w zakresie interwencji
ukierunkowanej terytorialnie;

= porozumienie terytorialne (planowane) — umowa okreslajgca w szczegdlnosci przedsiewziecia

priorytetowe dla rozwoju danego obszaru objetego porozumieniem.

7.2.

NARZEDZIA | RAMY FINANSOWE REALIZACJI SRWS 2030+

W ramach tworzenia Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+ opracowane zostaty

cele

strategiczne oraz operacyjne (nizszego rzedu), ktérych mozliwos¢ efektywnej realizacji powinna

zosta¢ uwiarygodniona m.in. poprzez eksperckg analize ram finansowych planowanych przedsiewziec.

Ponizsza analiza ma charakter ekspercki, zostata jednak ujeta w istotne ramy merytoryczne i formalno-

organizacyjne:

1.

Kazdy z celéw wymienionych w Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+
obejmuje cele operacyjne, ktére to z kolei uszczegétowione sg kluczowymi kierunkami dziatan.
Metodyka szacowania naktadéw finansowych niezbednych dla realizacji SRWS 2030+ dotyczy
szacunkdéw agregowanych na poziomie wymienionych celdéw strategicznych.

Analize finansowgq przeprowadzono z perspektywy wszystkich mozliwosci pozyskiwania srodkéw
finansowych na realizacje celéw SRWS 2030+. Po pierwsze, chodzi o podziat na $rodki publiczne
i prywatne, po drugie zas, o finansowe srodki publiczne pochodzgce z réinych poziomoéw
funkcjonowania administracji publicznej: srodki UE poziomu krajowego, a takze srodki finansowe
budzetu panstwa (wskazano je w ponizszej tabeli jako zbiorczg wartosé), srodki UE poziomu
regionalnego oraz srodki w dyspozycji wojewddztwa swietokrzyskiego, a takze gmin i powiatow
z jego terytorium. Wzieto réwniez pod uwage mozliwosci wykorzystania do realizacji celéw SRWS
2030+ innych Zrédet, takich jak Norweski Mechanizm Finansowy, Horyzont Europa, Interreg
Europa, Wspdlna Polityka Rolna UE, Fundusz Drég Samorzadowych, Fundusz Kolejowy, PFRON,
WFOSIGW w Kielcach, NFOSiGW, Fundusz Rozwoju Kultury Fizycznej itp.).

Nalezy przyjac¢ i podkresli¢, ze analizy zawarte w niniejszym rozdziale majg charakter szacunkowy.
Wynika to z kilku faktéw. Po pierwsze, nadal nie ma ostatecznie zatwierdzonych kwot
przypadajacych na poszczegdlne programy w ramach funduszy europejskich. Wcigz trwaja prace
nad pakietem legislacyjnym na lata 2021-2027, w ktorym bedg ujete kwestie m.in. warunkéw
finansowania czy tez kwalifikowalnosci kosztow. Nie zakonczyty sie rdwniez prace nad ostateczng
wersjg rozporzadzen unijnych, ktére beda regulowaty kwestie wydatkowania s$rodkéw
finansowych UE, a w konsekwencji takze nad krajowg Umowg Partnerstwa, ktora bedzie okreslata
podziat interwencji pomiedzy poziom krajowy a regionalny. Po drugie, planowanie finansowe do
roku 2030 ma charakter ogdlny ze wzgledu na dtugg perspektywe czasu przewidywania i szereg
czynnikéw i uwarunkowan mogacych wptynaé na ostateczne wartosci kwot.

Zgodnie z opublikowanym projektem pakietu legislacyjnego dla Polityki Spdjnosci na lata
2021-2027 wartos$¢ alokacji przyznanej Polsce w ramach tej polityki ma wynies¢ 64,4 mid euro.
Jest to kwota o 23% mniejsza od tej, ktdrg nasz kraj uzyskat w zwigzku z perspektywa finansowa
UE na lata 2014-2020.

Na podstawie szacunkdw wynikajgcych z przeprowadzonego wstepnego rozeznania dotyczgcego
tresSci umowy zapewniajacej Polsce, w tym polskim regionom, Srodki finansowe w ramach
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funduszy europejskich, mozna stwierdzi¢, ze srodki dostepne w ramach Regionalnych Programéw
Operacyjnych oraz Programu Operacyjnego Polska Wschodnia wyniosg w latach 2021-2027
ponad 20 mld euro. Dodatkowo nalezy mieé¢ na uwadze, ze zgodnie z zapisami projektu KSRR
istotny wptyw na ostateczng alokacje finansowg dla poszczegdlnych regionéw bedg miec
uzgodnienia pomiedzy ministrem wtasciwym ds. rozwoju regionalnego a zarzgdem wojewddztwa,
podczas ktérych okredlone zostang zasady, kierunki i warunki dofinansowania programéw
operacyjnych). Wysokosc¢ srodkdw na realizacje RPO bedzie wynikata z ustalonego przez ministra
wiasciwego ds. rozwoju regionalnego algorytmu podziatu $rodkéw oraz z indywidualnych
negocjacji w ramach kontraktu programowego. Zatozono, Zze udziat wojewddztwa
Swietokrzyskiego w catkowitej alokacji dla 16 wojewddztw wyniesie tyle samo, co w obecnej
perspektywie finansowej, tj. 4,36%.

Tabela 15. Wartos¢ alokacji funduszy europejskich na lata 2014-2020 w podziale na regiony

L Alokacja
Wojewaddztwo
min euro %
Dolnoslaskie 2 252 546 589 7,20
Kujawsko-Pomorskie 1903 540 287 6,09
Lubelskie 2230958 174 7,13
Lubuskie 906 929 693 2,90
Lodzkie 2256 049 115 7,21
Matopolskie 2878215972 9,20
Opolskie 944 967 792 3,02
Podkarpackie 2114 243 760 6,76
Podlaskie 1213 595 877 3,88
Pomorskie 1864 811 698 5,96
Slaskie 3476 937 134 11,12
Swietokrzyskie 1364 543 593 4,36
Warminsko-Mazurskie 1728 272 095 5,53
Wielkopolskie 2450 206 417 7,83
Zachodniopomorskie 1601239 216 512
Mazowieckie 2089 840 138 6,68
Suma 31276 897 550 100,00

Zrédto:  Portal Funduszy  https://www.funduszeeuropejskie.2007-2013.qov.pl/rpo/strony/2014 2020.aspx
(dostep: 13.02.2020 r.).

6.

Analiza finansowa zasobdw wojewddztwa Swietokrzyskiego opierata sie na analizie danych
ilosSciowych: dochodéw ogdétem, w tym podatku od oséb fizycznych i prawnych, dochodéw
z majatku, srodkéw pochodzacych z dotacji réznego typu oraz wydatkéw, w tym majgtkowych.
Dodatkowo przeprowadzono podstawowe badanie zasobdw gospodarczych swietokrzyskiego,
ktére mogg wptyna¢ na wynik analizy skutkéw finansowych implementacji Strategii, poprzez
analize naktadéw inwestycyjnych przedsiebiorstw wojewddztwa. W realizacji celéw SRWS
pomogg nie tylko Srodki publiczne, ale rowniez prywatne zrédta finansowania. Przedsiebiorcy
w Polsce, w tym réwniez z wojewddztwa swietokrzyskiego, bedg zainteresowani korzystaniem
z innowacyjnych rozwigzan w zakresie unowoczes$niania swojej dziatalnosci w oparciu
o najnowsze koncepcje rozwoju gospodarczego (m.in. ekonomie wartosci, gospodarke o obiegu
zamknietym), co sprawia, ze bedg bardziej sktonni do angazowania sie w wydatki na rzecz
implementacji innowacji zaréwno w przemysle, jak i w ustugach. Na podstawie danych BDL za lata
2012-2018 przyjmuje sie za wiarygodng informacje, ze do 2030 r. przedsiebiorstwa
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z wojewddztwa Swietokrzyskiego wydadzg srodki finansowe na wspomniane cele o orientacyjnej
wartosci 5,2 mld zt, posrednio przyczyniajac sie do realizacji przede wszystkim celéw 1 i 2 SRWS.

7. Warto rowniez wspomnie¢ o mozliwosci skorzystania z instrumentéw finansowych (fundusze
poreczeniowe i pozyczkowe). Mechanizm ten zostat upowszechniony na poziomie regionalnym
przy wykorzystaniu funduszy europejskich w okresie programowania 2014-2020. Nie sg znane
wartosci mechanizméw zwrotnych dla wojewddztwa Swietokrzyskiego na lata 2021-2027,
niemniej jednak nalezy pamietaé o takim instrumencie finansowym, z ktérego mozna skorzystac
rowniez po 2027 r.

Wykres 12. Struktura dochodéw i wydatkéw samorzadu wojewddztwa swietokrzyskiego w latach
2012-2018

Dotacje inwestycyjne w formie dochodéw
wojewodztwa Swietokrzyskiego

Dotacje celowe z budzetu Panstwa

Dochody z podatku od oséb prawnych

Dochody z podatku od o0séb fizycznych

Dotacje ogétem

Dochody majatkowe ogétem

"

Wynik finansowy ogétem -

min zt -100

o

100 200 300 400

2018 m2017 w2016 m2015 2014 2013 2012

Zrédto: Bank Danych Lokalnych GUS.

8. Z budzetu panstwa wojewddztwo swietokrzyskie otrzyma s$rodki finansowe, ktére bedg mogty
zostaé przeznaczone na realizacje dziatan w ramach SRWS. Cze$¢ z nich to subwencja ogdlna, ale
w kategorii Srodki z budzetu centralnego miesci sie wiecej elementéw, o czym wspomniano
powyzej.
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Tabela 16. Wartos¢ subwencji i dotac

e z budzetu panstwa dla wojewddztw w roku 2019

. . Il SUBWENCJA iy . 2. czesé 3. czesé .

WK Wojewddztwo IPIT C)(?le;l\;)A 1. czg$¢ wyréownawcza regionalna oéwiatowa Il Wplata IV Dotacja celowa
02 | dolnoslaskie 145 148 994 62 478 403 7392 861 0 55 085 542 0 18 681 021
04 | kujawsko-pomorskie 79 364 135 233 647 249 120 362 702 55532 299 57752 248 0 18 622 448
06 | lubelskie 66 590 455 285952 211 180 053 869 70783 255 35115087 0 24 407 763
08 | lubuskie 39931780 100 632 572 67 886 864 15 565 252 17 180 456 0 33466 311
10 | todzkie 108 369 793 143 978 284 107 987 599 7444103 28 546 582 0 0
12 | malopolskie 154 688 712 142 491 600 78430410 9375481 54 685 709 0 0
14 | mazowieckie 386 307 359 88 172 504 0 0 88 172 504 509 369 153 0
16 | opolskie 36 817 059 99435 444 75431732 12349 429 11654 283 0 24557 162
18 | podkarpackie 66 508 713 267 617 292 163 658 636 70016 962 33941694 0 18474 745
20 | podlaskie 41140 551 166 470 487 108 298 827 44 856 095 13 315 565 0 26624 743
22 | pomorskie 108 916 526 100 873 229 51794 085 18 454 111 30625 033 0 18 677 607
24 | élaskie 222 662 924 151 491 601 57 012 346 14717 784 79761 471 0 0
26 | Swietokrzyskie 40 617 311 175 524 417 125 224 837 37 653 479 12 646 101 0 20 834 481
28 | warminisko-mazurskie 48 798 075 206 032 935 136 407 885 49 829 464 19 795 586 0 28728 922
30 | wielkopolskie 167 230 287 61299 558 0 20102 293 41197 265 0 18974 188
32 | zachodniopomorskie 68619 324 161 853 595 112788 895 31752233 17 312 467 0 28 450 609

RAZEM 1781711998 2 447 951 381 1392731548 458 342 240 596 787 593 509 369 153 280 500 000

Zrédto: https://www.gov.pl/web/finanse/ostateczne-roczne-kwoty-subwencji-wplat-i-udzialow-dla-poszczegolnych-gmin-powiatow-i-wojewodztw (dostep: 13.02.2020 r.).
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9. Prognozowane wartosci na poziomie regionalnym wyznaczono na podstawie Wieloletnigj
Prognozy Finansowej Wojewddztwa Swietokrzyskiego na lata 20192043 (WPF). Okre$laja one
wysokos¢ srodkéw finansowych wspierajgcych realizacje zaprogramowanych przedsiewziec.
Zaprezentowane w WPF kwoty uwzgledniajg dopuszczalng wysokosé ustawowych wskaznikéw
zadtuzenia. Ponizej zamieszczono wykres okreslajagcy wartosci dochodéw i wydatkéow ogdtem
do 2043 r. dla wojewddztwa swietokrzyskiego wynikajgce z WPF.

Wykres 13. Prognoza dochoddéw i wydatkéw budzetowych wojewddztwa swietokrzyskiego na lata
2019-2043

900
800
700
600

500

min zt

400
300
200

100

G A0 AN DD O AN DAY NS 0N DO QN DD
U I A A 2 I I M I L I I I A I A S
S S PSS ST S

e Dochody ogotem  e====\Nydatki ogotem

Zrédto: Wieloletnia Prognoza Finansowa Wojewddztwa Swietokrzyskiego 20189.

10. Waznym elementem budowania przewagi konkurencyjnej wojewddztwa $Swietokrzyskiego, jak
rowniez poszukiwania zrédet finansowych niezbednych do implementacji Strategii, s3 budzety
jednostek samorzadu terytorialnego poziomu lokalnego. Nalezy zatozy¢, ze do 2030 r. gminy
wojewddztwa swietokrzyskiego bedg dysponowac istotnymi sSrodkami finansowymi, ktore
zostang przeznaczone na podnoszenie atrakcyjnosci lokalizacyjnej. Biorgc pod uwage wskazniki
dochododw i wydatkdow poniesionych w latach 2012-2018 (na podstawie informacji zaczerpnietych
z BDL GUS), jak réwniez prognozy gospodarcze opisane powyzej, nalezy przyjaé, ze planowane
przez gminy i powiaty wojewddztwa Swietokrzyskiego naktady inwestycyjne w latach 2020-2030
wyniosg ok. 10,35 mld zt.
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Tabela 17. Prognoza wysokosci i Zrodet finansowania Strategii Rozwoju Wojewddztwa

Swietokrzyskiego 2030
Cele 2020-2030
Dostepne zrédta finansowania Szacowana wielko$¢
nakladéw finansowych [min
]
Cel 1. INTELIGENTNA RPO WS 2014-2020 91
GOSPODARKA | RPO WS 2021-2027 915
AKTYWNI LUDZIE Srodki finansowe poziomu krajowego 750
Srodki finansowe wojewddztwa $wietokrzyskiego 240
Srodki finansowe JST poziomu lokalnego 3123
Przedsigbiorcy 3112
Pozostate zrodia finansowe 800
CEL 2. PRZYJAZNY DLA RPO WS 2014-2020 38
SRODOWISKA | CZYSTY RPO WS 2021-2027 1277
REGION Srodki finansowe poziomu krajowego 945
Srodki finansowe wojewddztwa $wietokrzyskiego 625,7
Srodki finansowe JST poziomu lokalnego 3695
Przedsigbiorcy 2090
Pozostate zrodfa finansowe 480
Cel 3. WSPOLNOTA RPO WS 2014-2020 12
| BEZPIECZNA RPO WS 2021-2027 2386
PRZESTRZEN, KTORE Srodki finansowe poziomu krajowego 154
tACZA LUDZI Srodki finansowe wojewddztwa $wietokrzyskiego 1822
Srodki finansowe JST poziomu lokalnego 2280
Przedsigbiorcy 0
Pozostate zrodia finansowe 130
Cel 4. SPRAWNE RPO WS 2014-2020 0
ZARZADZANIE RPO WS 2021-2027 169
REGIONEM Srodki finansowe poziomu krajowego 120
(CEL HORYZONTALNY) Srodki finansowe wojewddztwa $wietokrzyskiego 1800
Srodki finansowe JST poziomu lokalnego 0
Przedsiebiorcy 0
Pozostate zrodfa finansowe 370

Zrédto: Opracowanie eksperckie.

Przedstawione powyzej cele dajg mozliwosé¢ wykorzystania wielu zdywersyfikowanych zrédet
finansowych. W przypadku funduszy UE nowa Umowa Partnerstwa na lata 2021-2027 zaktada, ze
kluczowymi obszarami podlegajgcymi finansowaniu beda: bardziej inteligentna Europa (ang. smarter
Europe), bardziej przyjazna dla srodowiska bezemisyjna Europa (ang. a greener, carbon free Europe),
lepiej potaczona Europa (ang. a more connected Europe), Europa o silniejszym wymiarze spotecznym
(ang. a more social Europe) oraz Europa blizej obywateli (ang. a Europe closer to citizens).

Biorac pod uwage zakres merytoryczny celéw SRWS 2030+, z pewnoscig nalezy podkresli¢ wiele
mozliwosci korzystania ze Zrddet finansowych UE réinych pozioméw (regionalne, krajowe,
ponadnarodowe) do ich realizacji. Analizujac tresci kluczowych kierunkéw dziatan wynikajgcych
z celéw operacyjnych SRWS, mozna zauwazyé, ze istotng czeéé¢ planowanych do wdrozenia dziatan
stanowig projekty inwestycyjne, najbardziej kapitatochtonne, a cze$é z nich odnosi sie bezposrednio
do poziomu lokalnego (powiaty, gminy), z przeznaczeniem na rozwaj przedsiebiorczosci i podnoszenia
jakosci zycia mieszkancow. Stad tez konstatacja o potrzebie dywersyfikacji Zrédet pochodzenia
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srodkow finansowych i rozwijania umiejetnosci efektywnego korzystania z nich dla realizacji celéw

SRWS. Jak juz wspomniano, wielkoéci naktadéw finansowych majg charakter szacunkowy (wynikaja
z przyjetych zatozen co do wysokosci mozliwych do pozyskania srodkéw finansowych oraz prognozy
dotyczacej koniunktury gospodarczej), jednak zatozona wysokosé srodkéw finansowych pozwoli na

realizacje wyznaczonych celow.

7.3.

SYSTEM MONITOROWANIA | EWALUACII

FUNKCIJE | ZALOZENIA SYSTEMU

System monitorowania i ewaluacji SRWS 2030+ petni cztery zasadnicze funkcje:

1.
2.

Dostarcza informacji na temat postepdw realizacji celéw Strategii;

Identyfikuje rozbieznosci (réznice) pomiedzy zaplanowang a faktycznie realizowana Sciezka
osiggania celéw Strategii;

Informuje o opdznieniach w osigganiu zatozonych w Strategii celow;

Generuje impulsy do modyfikacji (polegajagcej w szczegdlnosci na zaniechaniu Ilub
uzupetnieniu) zatozonych w Strategii celéw oraz mechanizmow ich osiggania.

Skuteczna realizacja powyzszych funkcji wymaga oparcia systemu na nastepujacych zatozeniach:

v

rzetelnos¢ — oznaczajaca, ze informacje gromadzone przez system oraz przezen przetwarzane
powinny w mozliwie najwierniejszy (rzetelny) sposdb opisywaé procesy spoteczno-
gospodarczo-srodowiskowo-przestrzenne zachodzace w regionie;

zintegrowany charakter — system powinien gromadzi¢ dane odnoszace sie do petnego
spektrum  zjawisk spotfeczno-gospodarczo-srodowiskowo-przestrzennych  zachodzacych
w regionie, a nie koncentrowac sie wytgcznie na wycinkach rzeczywistosci;

efektywnos¢ — rozumiana jako zdolno$¢ do osiggania stawianych przed systemem celéw
w sposdb skuteczny, przy jednoczesnym zachowaniu racjonalnosci kosztow (rzeczowych
i finansowych) zwigzanych z jego funkcjonowaniem;

stabilno$¢ — wyrazajgca sie w konsekwentnym przestrzeganiu zasad gromadzenia, weryfikacji
oraz interpretacji danych, dzieki czemu mozliwe bedzie monitorowanie oraz poréwnywanie
procesow spoteczno-gospodarczo-srodowiskowo-przestrzennych zachodzgcych w regionie
w perspektywie dtugookresowej;

terytorialny charakter — oznaczajacy, ze system bedzie rejestrowac intensywnos¢ oraz efekty
interwencji dedykowanej poszczegdlnym obszarom wojewddztwa, w tym zwilaszcza
wyznaczonym w Strategii obszarom strategicznej interwencji;

transparentnos¢ — oznaczajgca, ze system oraz zasady jego funkcjonowania powinny by¢ nie
tylko zrozumiate dla podmiotéw bezposrednio zaangazowanych w monitorowanie i ewaluacje
Strategii, ale przede wszystkim dla odbiorcéw informacji przezen generowanych, ktorymi
w szczegblnosci sg mieszkancy wojewddztwa sSwietokrzyskiego, partnerzy Samorzadu
Wojewddztwa (przedsiebiorcy, jednostki samorzadu terytorialnego, uczelnie, administracja
rzgdowa, NGO's) oraz wtadze wojewddztwa;

inkluzywnos¢ — polegajgca na wigczaniu w proces monitorowania oraz oceny skutecznosci
prowadzonych polityk publicznych podmiotéw zaangazowanych w ich planowanie oraz
wdrazanie. Inkluzywny charakter systemu winien wyrazaé sie takze w woli tych podmiotéw
gromadzenia oraz przekazywania w wystandaryzowanej formie informacji na temat postepéw
realizacji podejmowanych przez nie dziatan przyczyniajgcych sie do osiggania celéw Strategii.
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ZAKRES | CHARAKTER GROMADZONYCH DANYCH

System monitoringu i ewaluacji bedzie rejestrowat zmiany zachodzgce w przestrzeni regionalnej.
Bedzie to nastepowato przede wszystkim poprzez gromadzenie oraz analize danych odnoszacych sie
do spotecznych, gospodarczych, Srodowiskowych oraz przestrzennych (terytorialnych) aspektéw
rozwoju. Ponadto w ramach systemu zbierane bedg informacje dotyczgce projektéw oraz
przedsiewzie¢ realizujgcych cele SRWS 2030+. Ta funkcjonalno$é systemu bedzie bazowaé na
dwojakiego rodzaju danych:
a) rzeczowych — odnoszgcych sie w szczegdlnosci do liczby przedsiewzie¢ realizujgcych
poszczegdlne cele strategiczne i operacyjne SRWS 2030+;
b) finansowych — obrazujgcych strumien srodkéw skierowanych na realizacje poszczegdlnych
celéw strategicznych i operacyjnych SRWS 2030+.

Dane te bedg agregowane wzgledem ponizszych zmiennych:
a) cel strategiczny —ile projektéw/przedsiewzieé realizuje dany cel SRWS 2030+ oraz jaka jest ich
wartos$¢ (planowana i wydatkowana);
b) cel operacyjny — ile projektéw/przedsiewzie¢ realizuje dany cel operacyjny SRWS 2030+ oraz
jaka jest ich wartos¢ (planowana i wydatkowana);
c) podmiot odpowiedzialny za realizacje (administracja regionalna lub podmiot zewnetrzny).

Podmioty zaangazowane we wdrazanie przedsiewzie¢ przyczyniajgcych sie realizacji celdw Strategii
zobowigzane bedg do corocznego raportowania postepow rzeczowych (co w danym roku udato sie
osiggnac) oraz finansowych (jakie srodki zostaty w danym roku przeznaczone na rzecz realizacji
przedsiewziecia/projektu). W ten sposdéb mozliwe bedzie rejestrowanie dynamiki realizacji
przedsiewzieé/projektow przyczyniajgcych sie do osiggania celdéw Strategii.

KLUCZOWE ELEMENTY SYSTEMU MONITORINGU | EWALUACJI SRWS 2030+

Monitoring oraz ewaluacje nalezy rozpatrywaé¢ jako dwie komplementarne procedury, ktérych
zastosowanie pozwoli na uzyskanie petnego oraz obiektywnego obrazu skutecznosci interwencji
publicznych podejmowanych na kanwie zapiséw SRWS 2030+ oraz efektéw i rezultatéw uzyskiwanych
dzieki podejmowanym dziataniom.

Podstawowym elementem monitoringu Strategii bedzie raport monitoringowy, przygotowywany
w cyklu dwuletnim na podstawie dostepnych danych statystycznych oraz informacji przekazanych
przez merytoryczne departamenty urzedu marszatkowskiego i wojewddzkie samorzgdowe jednostki
organizacyjne. Bedzie on zatwierdzany przez Zarzad Wojewddztwa Swietokrzyskiego, a nastepnie
przedtozony Sejmikowi Wojewddztwa Swietokrzyskiego.

Drugim elementem systemu bedzie raport ewaluacyjny, stanowigcy efekt procedury oceny
adekwatnosci i skutecznosci wdrazania Strategii przeprowadzonej przez niezalezng od administracji
regionalnej jednostke. W zaleznosci od etapu wdrazania Strategii zaktada sie, ze ewaluacja bedzie miec
charakter:

a) on-going — przeprowadzana w trakcie wdrazania Strategii, za$ jej przedmiotem bedzie ocena
dotychczas podjetych dziatan na rzecz realizacji jej celdw oraz samej Strategii, jako instrumentu
prowadzenia regionalnej polityki rozwoju przez samorzad wojewddztwa;

b) ex-post — przeprowadzana po zakorfczeniu wdrazania Strategii; jej przedmiotem bedzie ocena
dtugoterminowych efektéw wdrazania SRWS 2030+.

Pamietajac o uptywajacym horyzoncie czasowym SRWS 2030+, jak réwniez o dobiegajacej korica
wieloletniej perspektywie finansowej UE na lata 2021-2027, najpdzniej w 2026 r. powinna zostac
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przeprowadzona ewaluacja $rédokresowa (on-going) podsumowujgca dotychczasowy przebieg jej
wdrazania. W oparciu o wyniki tego procesu podjeta zostanie decyzja o aktualizacji badz tez
rozpoczeciu prac nad nowa Strategiag?:.

Trzecim elementem systemu bedzie raport o stanie zagospodarowania przestrzennego wojewddztwa
opisany w ustawie o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Zgodnie z przepisami tej ustawy
zarzad wojewddztwa zobowigzany jest przedstawiaé sejmikowi raport nie rzadziej niz raz w ciggu
kadencji. Raport, bedacy jednoczesnie elementem monitorowania planu zagospodarowania
przestrzennego wojewddztwa, bedzie koncentrowaé sie na przestrzennych aspektach rozwoju
wojewoddztwa Swietokrzyskiego.

Schemat 6. Elementy systemu monitoringu i ewaluacji SRWS 2030+

Raport monitori’ngowy
z realizacji SRWS 2030+

[aspekt rzeczowy]

Raport o stanie

Raport ewaluacyjny zagospodarowania

e ionT) przestrzennego regionu

[aspekt przestrzenny]

Zrédto: Opracowanie eksperckie.

Elementem wspomagajacym monitorowanie Strategii bedzie Raport o stanie wojewddztwa, o ktérym
mowa w art. 34a ustawy o samorzqdzie wojewddztwa. Dokument ten obejmuje podsumowanie
dziatalnosci Zarzagdu Wojewddztwa w roku poprzednim, w szczegdlnosci realizacje polityk, programoéw
i strategii, uchwat Sejmiku Wojewddztwa i budzetu obywatelskiego. Powyzszy raport, przygotowywany
corocznie, bedzie zawierat najbardziej aktualng charakterystyke sytuacji spoteczno-gospodarczej
regionu na tle kraju, innych wojewddztw, dzieki czemu mozliwe bedzie uchwycenie zachodzacych
zmian oraz odpowiednie reagowanie na zjawiska niekorzystne oraz niezgodne z zatozong Sciezka
rozwoju. Raport o stanie wojewddztwa bedzie przedstawiany Sejmikowi Wojewddztwa
Swietokrzyskiego na tej samej sesji co sprawozdanie z wykonania budzetu w roku ubiegtym. Dzieki
temu radni wojewddztwa, mieszkancy oraz partnerzy regionalni otrzymujg kompleksowa informacje

23 Nalezy pamietaé, ze zgodnie z projektem ustawy o zmianie ustawy o zasadach prowadzenia polityki rozwoju oraz niektérych
innych ustaw (projekt przekazany do Sejmu RP w dniu 11 grudnia 2019 r.) strategie rozwoju wojewddztw oraz plany
zagospodarowania przestrzennego wojewddztw przyjete na podstawie dotychczasowych przepiséw obowigzywaé beda do
31 grudnia 2025 r., zas po tej dacie zastgpione zostang przez zintegrowane strategie rozwoju (odnoszace sie zaréwno do
aspektdw spoteczno-gospodarczych, jak i przestrzennych rozwoju). Wejscie w zycie tych przepisdw stanowi¢ bedzie istotng
determinante nie tylko dla systemu monitoringu i ewaluacji, ale przede wszystkim dla okresu obowigzywania Strategii i daty
rozpoczecia prac nad nowym dokumentem. W praktyce oznacza¢ to bedzie, ze juz w 2024 r. konieczne stanie sie rozpoczecie
prac nad podsumowaniem dotychczasowego wdrazania SRWS 2030+ oraz przygotowarn do opracowania nowej
(zintegrowanej) strategii rozwoju. Dlatego tez pierwotnie planowana na 2026 r. ewaluacja $rédokresowa SRWS 2030+
powinna zosta¢ przeprowadzona juz w 2024 r.. Jej wyniki, razem z raportem o stanie wojewddztwa za 2023 r., bedg stanowi¢
podsumowanie wdrazania Strategii w jej dotychczasowym ksztatcie.
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dotyczacg polityk publicznych realizowanych przez administracje regionalng, ktéra bedzie odnosi¢ sie
zaréwno do ich wymiaru rzeczowego (raport), jak i finansowego (sprawozdanie).

RAMY INSTYTUCJONALNE

Podmiotem odpowiedzialnym za prowadzenie procesu monitoringu i ewaluacji SRWS 2030+ jest
Zarzad Wojewddztwa Swietokrzyskiego, ktéry bedzie realizowat powyisze zadania poprzez Zespét
zadaniowy ds. realizacji SRWS 2030+. Do zadan Zespotu bedg nalezaty w szczegéInosci:
a) biezacy monitoring postepéw wdrazania SRWS 2030+;
b) proponowanie Zarzgdowi Wojewddztwa Swietokrzyskiego mechanizméw oraz instrumentéw
usprawniajgcych wdrazanie Strategii;
c) formutowanie propozycji dotyczacych zmian w Strategii;
d) opracowanie wstepnego projektu Raportu monitoringowego z realizacji SRWS 2030+ przed
jego przyjeciem przez Zarzad wojewddztwa;
e) opiniowanie projektu raportéw ewaluacyjnych dotyczgcych skutecznosci osiggania celow
Strategii rozwoju wojewddztwa.

Realizujgc postulat inkluzywnosci systemu monitorowania i ewaluacji SRWS 2030+, istotng role w tym
systemie odgrywaé bedzie Rada ds. Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego. Gremium to bedzie
uczestniczy¢ w biezgcej ocenie realizacji celéw i kierunkéw polityki regionalnej wojewddztwa
opisanych w SRWS 2030+.

SYSTEM WSKAZNIKOW

W ponizszej tabeli przedstawiono wskazniki monitorowania Strategii. Przyjeto nastepujgce zatozenia:
1. Zatozono dwa kluczowe wskazniki dla misji strategicznej, zwigzane z najwazniejszymi
wyzwaniami rozwojowymi swietokrzyskiego;
2. Przypisano wskazniki do kazdego celu operacyjnego przyjetego w ramach celéw
strategicznych 1-3; pominieto cel horyzontalny, posiadajgcy wybitnie jakoSciowy charakter;
3. Oczekiwany trend zmiany wskaznikéw ustalono metodg ekspercka, przy czym:

— w sytuacji kiedy wartosci bazowe wskaznikéw dla wojewddztwa sSwietokrzyskiego
niekorzystnie odbiegajg od odpowiednich wartosci dla Polski — zatozono wystgpienie
w perspektywie do 2030 r. trendu, ktéry pozwoli wojewddztwu przyblizy¢ sie do
parametréw krajowych,

— w sytuacji kiedy wartosci bazowe wskaznikdw dla wojewddztwa sSwietokrzyskiego
sg zblizone lub przewyiszajg odpowiednie wartosci dla Polski — zatozono wystgpienie
trendu pozwalajgcego na utrzymanie lub nieznaczny wzrost do 2030 r. wartosci tych
wskaznikdw, uwazajac, ze wysitek powinien by¢ kierowany na zidentyfikowane deficyty
i restrukturyzacje gospodarczg wojewddztwa,

— w sytuacji kiedy obowigzujgce przepisy prawa, inne programy krajowe lub regionalne
okreslajg wartosci wskaznikdw, ktére powinny zostaé osiggniete w okreslonym horyzoncie
czasowym — zatozono wystgpienie trendu, ktéry umozliwi wojewddztwu
Swietokrzyskiemu osiggniecie wymaganych wartosci wskaznika w danej dziedzinie.

Trendy zmiany wskaznikdw w ponizszej tabeli oznaczono nastepujaco:
D  wzrost wartosci wskaznika w perspektywie do 2030 r.
&> utrzymanie wartosci wskaznika w perspektywie do 2030 r.
4 spadek wartosci wskaznika w perspektywie do 2030 r.
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Tabela 18. Wskazniki monitorowania SRWS 2030+

Warto$¢ bazowa

Rok

Oczekiwany

Nazwa wskaznika Jednostka — Zrédto
Swietokrzyskie | Polska |bazowy| trend
MISJA
Liczba mieszkarcow wojewddztwa osoba 1241546 nd 2018 < GUS
zt 39742 55 066 2018 0N GUS
PKB na 1 mieszkarca
% 72,2 100 2018 1t GUS
Cel 1. INTELIGENTNA GOSPODARKA | AKTYWNI LUDZIE
Cel operacyjny 1.1. Zwiekszenie konkurencyjnosci i innowacyjnosci swietokrzyskiej gospodarki
Wartos¢ srodkéw finansowych w dyspozycji Funduszu Rozwoju Przedsiebiorczosci (na " Opracowanie
. min zt 0 nd 0
koniec roku kalendarzowego) wiasne
Podmioty z udziatem kapitatu zagranicznego na 10 tys. mieszkancow szt./10 tys. 14 6,0 2017 GUS
Patenty udzielone przez Urzad Patentowy RP na 1 min ludnosci szt./ 1 min 33,8 75,7 2018 » GUS
Cel operacyjny 1.2. Kompetentne kadry dla gospodarki
Uczniowie w | klasach szkét branzowych | stopnia osoba 1291 48 779 2018 T GUS
Odsetek absolwentdéw studiujgcych na kierunkach technicznych i przyrodniczych % 28,7 28,5 2018 1 GUS
Osoby doroste w wieku 25—64. lata uczestniczgce w ksztatceniu lub szkoleniu (w okresie % 32 57 2018 1 GUS
czterech tygodni przed badaniem)
Cel operacyjny 1.3. Wsparcie procesu transformacji kluczowych branz gospodarki regionu
turystom krajowym 13591 18514 »
Noclegi na 10 tys. mieszkancéw udzielone: szt. 2018 GUS
turystom zagranicznym 849 4619 1
Udziat zwiedzajacych targi organizowane w Kielcach w ogdlnej liczbie zwiedzajgcych Polska Izba
) Jacych targl org goinel Jacy % 14,3 100 2018 1 Przemystu
targi w Polsce
Targowego
Naktady wewnetrzne na dziatalno$¢ B+R w sektorze przedsiebiorstw min zt 197,5 16 950,8 2018 1 GUS

24 pierwszy petny rok dziatalnoéci FRP.
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Warto$¢ bazowa

Nazwa wskaznika Jednostka — Rok |Oczekiwany Zrédto
Swietokrzyskie | Polska |bazowy| trend
Cel 2. PRZYJAZNY DLA SRODOWISKA | CZYSTY REGION
Cel operacyjny 2.1. Poprawa jakosci i ochrona srodowiska przyrodniczego
Ludnosc korzystajaca z sieci kanalizacyjnej % 59,0 70,8 2018 » GUS
Odpady zebrane selektywnie w relacji do ogétu odpaddéw % 27,9 28,9 2018 1 GUS
Kielce (strefa M. Kielce) 41 - 2018% Glog
Regionalny
. . ) . . Busko-7dréi : .
Liczba dni z przekrc?czc?nym 24 godzzl;mym poziomem ; u.s 0-Zdrdj (strefa Liczba dni 2 i 2018 ¢ W\./dz|.a{
dopuszczalnym stezenia pytu PM10 Swietokrzyska) Monitoringu
. Srodowiska
Starachowice (strefa 45 i 5018 w Kielcach
Swietokrzyska)
Liczba przewiezionych pasazerdéw pociggami regionalnymi tys. 0séb 2 308,9 261823 | 2018 0N GUS, UMWS
Dtugos¢ sciezek rowerowych (drog dla rowerdow) km 276,1 13904,7 | 2018 » GUS
Cel operacyjny 2.2. Adaptacja do zmian klimatu
Zuzycie wody z wodociggdw w gospodarstwach domowych w miastach
na 1 mieszkarnca (m3/rok) m3 31,0 35,2 2018 1t GUS
Obiekty matej retencji wodnej w regionie szt. 102 31888 2018 » GUS
Grunty zdewastowane i zdegradowane wymagajace rekultywacji ha 3723 61863 2018 NA GUS
Cel operacyjny 2.3. Energetyka odnawialna i efektywnos¢ energetyczna
Gestosc¢ sieci cieplnej przesytowej i rozdzielczej km/100 km? 3,73 5,21 2018 1 GUS

2550 pg/md.

2 Roczna ocena jakosci powietrza w wojewddztwie $wietokrzyskim. Raport wojewddzki za rok 2018, Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska, Regionalny Wydziat
Monitoringu Srodowiska w Kielcach.
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Warto$¢ bazowa

przestrzennego w powierzchni ogétem

Nazwa wskaznika Jednostka Rok |Oczekiwany Zrédto
Swietokrzyskie | Polska |bazowy| trend
Udziat energii odnawialnej w produkcji energii elektrycznej ogétem % 16,2 12,7 2018 0N GUS
Zuzycie energii elektrycznej na 1 min zt PKB GWh 0,11 0,08 2017 NA GUS
Cel 3. WSPOLNOTA | BEZPIECZNA PRZESTRZEN, KTORE tACZA LUDZI
Cel operacyjny 3.1. Silny kapitat spoteczny w regionie
Frekwencja wyborcza w wyborach do sejmikow wojewddztw % 51,57 48,83 2018 » PKW
Saldo migracji na pobyt staty osoby -2628 nd 2018 T GUS
Zdawalnos$¢ egzamindéw maturalnych % 80,0 79,7 2018 T GUS
Cztonkostwo w organizacjach non-profit tys. oséb 200 9200 2016 T GUS
Cel operacyjny 3.2. Poprawa jakosci ustug spotecznych i zdrowotnych
Odsetek dzieci objetych opieka w ztobkach % 6,9 10,5 2018 3N GUS
Liczba funkcjonujgcych w regionie Osrodkéw Wsparcia Ekonomii Spotecznej szt. 2 nd 2018 1t ROPS
Przychodnie na 10 tys. oséb szt. 5 6 2018 T GUS
Lekarze (personel pracujgcy ogétem) na 10 tys. oséb osoba 53 58 2018 1t GUS
Cel operacyjny 3.3. Wzmocnienie spdjnosci przestrzennej i spotecznej regionu

Odsetek drég wojewddzkich w stanie dobrym % 51,8 n/d 2019 SZDW
\C/Zer::jirr:]i:i:je;\gtr;ag:jisbudynkowej Internetu stacjonarnego o predkosci % 18,6 33 2017 1 UKE
Liczba gminnych programéw rewitalizacji (w tym opracowanych na podstawie obecnie Opracowanie
obowigzujacych zaktualizowanych lokalnych programéw rewitalizacji) szt. 76 nd 2017 AN wiasne
Udziat powierzchni objetej obowigzujacymi miejscowymi planami zagospodarowania % 311 308 2018 1 GUS

Zrédta:

- dane — zgodnie z odpowiedniq kolumng,

- oczekiwany trend — opracowanie wtasne na podstawie zafozen opisanych powyzej tabeli.
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Przewiduje sie, ze przedstawione w tej czesci Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+
ramy systemu realizacji i monitorowania zostang uszczegétowione w opracowanym oraz przyjetym
przez Zarzad Wojewddztwa Swietokrzyskiego Planie zarzadzania SRWS 2030+. Dokument ten, majacy
wykonawczy wzgledem Strategii charakter, bedzie okreslat podziat zadan i odpowiedzialnosci
zwigzanych z tymi wspétzaleznymi procesami, jak rowniez procedury (w tym terminy ich realizacji) oraz
standardy wdrazania, monitorowania i ewaluacji SRWS 2030+.
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8. SLOWNIK SKROTOW

CP5 — Cel Polityki 5 wedtug ZUP

Diagnoza, Opracowanie — Diagnoza sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewdédztwa Swietokrzyskiego
DNB — dochdd narodowy brutto

EFRR — Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego

EFS — Europejski Fundusz Spoteczny

JST — jednostka samorzadu terytorialnego

KOF — Kielecki Obszar Funkcjonalny

KPZK 2030 — Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030

KSRR 2020 — Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2010-2020: Regiony, Miasta, Obszary wiejskie
KSRR 2030 — Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030

MIiR — Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju

MOF — miejski obszar funkcjonalny

NGO - organizacja pozarzagdowa

OSI — obszary strategicznej interwenciji

0SO — obszary specjalnej ochrony ptakéw

OZE — odnawialne Zrédta energii

OZW - obszary majace znaczenie dla wspdlnoty

PAIH - Polska Agencja Inwestycji i Handlu

PNB — produkt krajowy brutto

POPW — Program Operacyjny Polska Wschodnia 2014-2020

p.p. — punkt procentowy

Program — Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Swietokrzyskiego na lata 2014-2020
PS — Polityka Spdjnosci UE

Region — wojewddztwo Swietokrzyskie

RLKS — Rozwdj Lokalny Kierowany przez Spotecznosc

RPO - regionalny program operacyjny w rozumieniu Ustawy ozppr

RPOWS 2014-2020 - Regionalny Program Operacyjny Wojewddztwa Swietokrzyskiego
na lata 2014-2020

SO0 - specjalne obszary ochrony siedlisk

SOR — Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju

SRWS 2020 - Strategia Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego do roku 2020
SRWS 2030+, Strategia — Strategia Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+
UE — Unia Europejska

Ustawa ozppr — Ustawa z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
(Dz. U.z2019r. poz. 1295 ze zm.)

ZIT — Zintegrowane Inwestycje Terytorialne
ZUP — Zatozenia do Umowy Partnerstwa
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ochrony dzikiego ptactwa; wczesniej dyrektywa Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie
ochrony dzikiego ptactwa

Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz
dzikiej fauny i flory

Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030 (zwana KPZK 2030), uchwata nr 239 Rady
Ministréw z dnia 13 grudnia 2011 r.

Koncepcja przygotowania i realizacji inwestycji Port Solidarnos¢ — Centralny Port Komunikacyjny (CPK)
dla Rzeczypospolitej Polskiej — Uchwata nr 173/2017 Rady Ministréw z dnia 7 listopada 2017 r.

Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030, Rozwdj spotecznie wrazliwy i terytorialnie
zrébwnowazony, Uchwata Rady Ministrow z dnia 17 wrzesnia 2019 r.

Program Operacyjny Polska Wschodnia 2014-2020

Rozporzadzenie Ministra Przedsiebiorczosci i Technologii z dnia 29 sierpnia 2018 r. w sprawie
powierzenia zarzadzajgcemu Specjalng Strefg Ekonomiczng ,Starachowice” wydawania decyzji
o wsparciu oraz wykonywania kontroli realizacji decyzji o wsparciu (Dz. U. poz. 1703)

Rozporzadzenie Ministra Przedsiebiorczosci i Technologii z dnia 29 sierpnia 2018 r. w sprawie ustalenia
obszaréw i przypisania ich zarzadzajagcym (Dz. U. poz. 1698).

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1315/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie
unijnych wytycznych dotyczacych rozwoju transeuropejskiej sieci transportowej i uchylajgce decyzje
nr 661/2010/UE

Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 29 kwietnia 2019 r. zmieniajgce rozporzgdzenie w sprawie
wykazu linii kolejowych o znaczeniu panstwowym

Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z perspektywg do 2030 r.) — Uchwata Nr 8
Rady Ministréow z dnia 14 lutego 2017 r. (,Monitor Polski” poz. 260)

System Zarzadzania Rozwojem Polski (Uchwata Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2018 r.)

Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2019 r. poz. 701 ze zm.)

Ustawa z dnia 10 maja 2018 r. o wspieraniu nowych inwestycji (Dz. U. poz. 1162 ze zm.)

Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 512 ze zm.)

Ustawa z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2019 r. poz. 1295
ze zm.)

Ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o rewitalizacji (Dz. U. z 2018 r. poz. 1398 ze zm.)

Zatozenia do Umowy Partnerstwa na lata 2021-2027, Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju, Departament
Strategii Rozwoju, Warszawa, lipiec 2019 r.

Dokumenty dotyczace Strategii Rozwoju Wojewdédztwa Swietokrzyskiego 2030+

Uchwata nr 779/19 Zarzagdu Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia 3 lipca 2019 r. w sprawie przyjecia
Zatozen programowych Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+

Uchwata nr 780/19 Zarzagdu Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia 3 lipca 2019 r. w sprawie powotania
Zespotu zadaniowego ds. opracowania Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+
Uchwata nr 781/19 Zarzagdu Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia 3 lipca 2019 r. w sprawie powotania
Grup Roboczych ds. opracowania Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+

Uchwata nr V/73/19 Sejmiku Wojewddztwa Swietokrzyskiego z dnia 25 lutego 2019 r. w sprawie
okredlenia zasad, trybu i harmonogramu opracowania Strategii Rozwoju Wojewddztwa
Swietokrzyskiego 2030+

Dokumenty dotyczace Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego do roku 2020

Diagnoza stanu wojewoddztwa swietokrzyskiego — opracowanie eksperckie 2011
Diagnoza uwarunkowan rozwoju wojewddztwa Swietokrzyskiego
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Raport z konsultacji spotecznych aktualizacji strategii rozwoju wojewddztwa swietokrzyskiego do roku
2020 + zatagczniki

Raport: Ewaluacja Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego do roku 2020 w kontekscie
wptywu Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Swietokrzyskiego na lata 2014-2020 na
realizacje jej celow

Strategia Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego do roku 2020

Dokumenty dotyczgce Strategii Badan i Innowacyjnosci RIS3

Plan wykonawczy Strategii Badan i Innowacyjnosci RIS3

Raport: ,ldentyfikacja nisz rynkowych oraz plandw inwestycyjnych przedsiebiorstw innowacyjnych”
Raport: ,Rozwdj innowacyjnosci i obszaru B+R przedsiebiorstw”

Raport: ,Trendy rozwoju innowacyjnosci w wojewddztwie swietokrzyskim”

Strategii Badan i Innowacyjnosci (RIS3). Od absorpcji do rezultatéw, czyli jak pobudzi¢ potencjat
wojewodztwa Swietokrzyskiego 2014—2020+ oraz zatgczniki

Uszczegdtowienie Inteligentnych Specjalizacji Wojewddztwa Swietokrzyskiego

Dokumenty Wojewddztwa zwigzane z perspektywa finansowg 2014-2020

Diagnoza wewnatrzregionalna wskazujgca obszary zdegradowane i potrzebe rewitalizacji
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Zatgcznik nr 2

do Uchwaty nr 2427/20

Zarzadu Wojewddztwa Swietokrzyskiego
z dnia 29 lipca 2020 r.

Konsultacje spoteczne projektu
Strategii Rozwoju Wojewédztwa Swietokrzyskiego 2030+

Dziatajgc na podstawie Art. 41 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. 0 samorzadzie
wojewoddztwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 512, z pdézn. zm.), art. 6 ust. 1i 2a, art. 14 ust. 1 i art.
14a ust. 1 pkt. 3 ustawy z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju
(Dz. U. z 2019 r. poz. 1295) Zarzad Wojewddztwa Swietokrzyskiego przedklada do
konsultacji spotecznych projekt Strategii Rozwoju Wojewédztwa Swietokrzyskiego
2030+.

Konsultacje przeprowadzone beda w okresie od 10 sierpnia do 30 wrzesnia 2020 roku.

Uwagi mozna zgtasza¢ na formularzu konsultacji spotecznych, ktéry wraz z projektem
Strategii Rozwoju Wojewodztwa Swietokrzyskiego 2030+ i zatgcznikami sg dostepne na
stronie  internetowej Urzedu Marszatkowskiego Wojewddztwa  Swietokrzyskiego
www.swietokrzyskie.pro w zaktadce poswieconej Strategii (https://bit.ly/2jTykB1)

Wypetnione formularze konsultacyjne nalezy przekazywac:
e drogg elektroniczng na adres: strategia2030@sejmik.kielce.pl
e drogg korespondencyjng na adres: Urzagd Marszatkowski Wojewddztwa
Swietokrzyskiego, Departament Inwestycji i Rozwoju, al. 1X Wiekéw Kielc 3, 25-516
Kielce.

Uwagi i wnioski zgtoszone po 30 wrzesnia 2020 r. nie bedg rozpatrywane.

Organem wifasciwym do rozpatrzenia zgtoszonych opinii, uwag i wnioskéw jest Zarzad
Wojewddztwa Swietokrzyskiego.

HARMONOGRAM SPOTKAN KONSULTACYJNYCH:

1. Dla podmiotéw z Kielc i powiatu kieleckiego: 18 sierpnia 2020 r. godz. 10:00, Kielce,
Aula Gtéwna Politechniki Swietokrzyskiej, al. Tysigclecia Panstwa Polskiego 7.

2. Dla podmiotéw z powiatéw starachowickiego i ostrowieckiego: 20 sierpnia 2020 r.
godz. 10:00, Starachowice, Starachowickie Centrum Kultury, ul. Radomska 21.

3. Dla podmiotéw z powiatow skarzyskiego i koneckiego: 25 sierpnia 2020 r. godz.
10:00, Skarzysko — Kamienna, Miejskie Centrum Kultury, ul. Stowackiego 25.

4. Dla podmiotéw z powiatéw jedrzejowskiego, wtoszczowskiego i pinczowskiego:
27 sierpnia 2020 r. godz. 10.00, Jedrzejéw, Miejskie Centrum Kultury, aleja Marszatka
Jozefa Pitsudskiego 3.

5. Dla podmiotéw z powiatow sandomierskiego, opatowskiego i staszowskiego:
2 wrzes$nia 2020 r. godz. 10:00, Sandomierz, Zamek Krolewski, ul. Zamkowa 12.

6. Dla podmiotéw z powiatow buskiego i kazimierskiego: 4 wrzesnia 2020 r. godz.
10:00, Busko-Zdrdj, sala konferencyjna Sanatorium Marconi, ul. 1 Maja.

Udziat w spotkaniach konsultacyjnych jest bezptatny. W zwigzku z wprowadzonym stanem
epidemii i _rozprzestrzenianiem sie  COVID-19, w_trosce o zdrowie i bezpieczenstwo
uczestnikow_spotkan, nalezy obowigzkowo dokonac zgtoszenia udziatu elektronicznie na
adres: strategia2030@sejmik.kielce.pl (prosimy o podanie imienia i nazwiska oraz jesli
dotyczy — nazwy reprezentowanej instytucji). Ze wzgledu na wielko$¢ lokali, gdzie odbywajg
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sie spotkania, o udziale decyduje kolejno$¢ zgtoszen. Potwierdzenie uczestnictwa zostanie
wystane na adres e-mail na tydzien przed spotkaniem.
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Wprowadzenie

W dniu 25 lutego 2019 r. Sejmik Wojewodztwa Swietokrzyskiego przyjat Uchwate Nr
V/73/19 (opublikowang 4 marca 2019 r.) w sprawie okre$lenia zasad, trybu i harmonogramu
opracowania Strategii Rozwoju Wojewoddztwa Swietokrzyskiego 2030+, nazywanej dalej
Strategia lub SRWS 2030+. W uchwale okreslono zasady opracowania Strategii oraz zwia-
zane z tym: tryb, zasady wspoOtpracy oraz zadania organéw samorzadu wojewodztwa. Harmo-
nogram opracowania SRWS 2030+ wskazuje czynnosci administracyjne oraz etapy prac nad
Strategig, zaktadajac, ze w 2019 r. zostanie opracowana diagnoza sytuacji spoteczno-
gospodarczej wojewddztwa §wigtokrzyskiego, obejmujgca potencjaty, obszary problemowe i
trendy rozwojowe. Dokument Diagnoza sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewédztwa swie-
tokrzyskiego, zwany dalej Diagnoza lub Opracowaniem, stanowi Zadanie nr 1, bedac czescig
ushugi doradztwa eksperckiego w procesie opracowania Strategii.

Opracowanie diagnozy strategicznej stanowi niezbedny element procesu planowania
strategicznego. W diagnozie okresla si¢ stan programowanego terytorium w czasie tworzenia
strategii. Zakres opracowan diagnostycznych nie jest prawnie unormowany, ale powinien
pozwoli¢ czlonkom wspdlnoty samorzadowej na wskazanie poziomu rozwoju spoteczno-
gospodarczego konkretnego terytorium. Poziom ten mozna okre$la¢ wskaznikami bezposred-
nimi oraz — przede wszystkim — poréwnawczo, z wykorzystaniem parametrow charakteryzu-
jacych caty kraj i inne jednostki administracyjne o zblizonej skali przestrzennej i znaczeniu
dla panstwa. W przypadku strategii wojewodztwa odniesieniem sg u$rednione wskazniki dla
Polski oraz innych regionéw administracyjnych.

Diagnoza nie jest inwentaryzacja zasobéw wojewodztwa, ale zawiera wybrane infor-
macje, ktorych zestawienie jest niezbedne dla oceny stanu regionu w kontekscie formowania
dalszych prorozwojowych dziatah. Zamieszczono wigc W niej opinie i uwagi oceniajgce, na
podstawie ktorych bedzie mozna okresli¢: wizje, cele strategiczne, kierunki dziatan i projekty
strategiczne dostosowane do aktualnego stanu rozwoju spoteczno-gospodarczego wojewodz-
twa swigtokrzyskiego.

Zakres tematyczny niniejszej Diagnozy zostat dostosowany do wymagan Urzedu Mar-
szatkowskiego, obejmujac praktycznie nie tylko zadania wlasne samorzadu wojewddzkiego,
ale 1 inne dziedziny aktywnos$ci administracji publicznej wplywajace na procesy rozwojowe w
regionie. Obszary badawcze Diagnozy obejmujg wiec analiz¢ uwarunkowan zewngtrznych
oraz trendow rozwojowych o charakterze krajowym, europejskim i1 globalnym oraz zwigzane
z tym wyzwania. Przeglad sfery przyrodniczo-kulturowej przedstawia zasoby i potencjaty
wojewodztwa zwigzane ze Srodowiskiem 1 wynikajace z dziatalnosci czlowieka. Zwrdocono
przy tym takze uwage na dziedzictwo niematerialne. W czg$ci dotyczacej sfery spolecznej
opisano — kluczowe dla rozwoju wojewodztwa $wigtokrzyskiego — procesy demograficzne i
ich konsekwencje. Przedstawiono charakterystyke kapitalu ludzkiego i spolecznego regionu
oraz infrastrukturg spoteczng i jej dostepnosc. Diagnoza sfery gospodarczej przedstawia stan |
prognozy wskaznikéw makroekonomicznych oraz kwestie zwigzane z innowacyjnoscig go-
spodarki
1 wsparciem inteligentnych specjalizacji wojewodztwa. W rozdziale zawarto tez opis kluczo-
wych instrumentéw rozwoju, takich jak inicjatywy klastrowe i specjalne strefy ekonomiczne.
Z uwagi na charakter regionu nalezne miejsce w Diagnozie przypisano rolnictwu i turystyce.
Zagadnienia zwigzane ze stanem infrastruktury opisano w uktadzie poszczeg6lnych branz. W
zwigzku z wymaganiami zwigzanymi z terytorializacja polityki rozwoju dokument zawiera
tez opis przestrzeni regionalnej oraz wskazanie stanu potencjalnych obszaréw strategicznej
interwencji panstwa i wojewodztwa. W rozdziale dotyczgcym zarzadzania rozwojem 0pisano




skrotowo regionalny system instytucjonalny zarzadzania oraz instrumenty wykorzystywane
przez samorzad wojewddzki. Podsumowaniem Diagnozy jest tzw. analiza SWOT, przedsta-
wiajaca silne i stabe strony badanej jednostki oraz szanse i zagrozenia, z ktorymi trzeba
si¢ liczy¢ w procesie opracowania strategii. Dokument zawiera tez bibliografig, spisy wykre-
sOw, tabel i map oraz aneksy. Wyjasnienie stosowanych w Ekspertyzie skrotow zamieszczono
w ,,Stowniku skrotow”.

Opracowanie wykonano na podstawie umowy pomiedzy Wojewodztwem Swictokrzy-
skim — Urzedem Marszatkowskim Wojewoddztwa Swictokrzyskiego a Aleksandrem Noworo-
lem, dziatajacym pod firmg Aleksander Noworol Konsulting. Zesp6t autorski opracowujacy
Diagnoze¢ i wymieniony na s. 2 zwany bedzie dalej autorem.




1. Metodyka opracowania Diagnhozy

Metodyke opracowania Diagnozy oparto na zastosowaniu roznych komplementarnych
metod badawczych (ilo$ciowych i jakosciowych, z przewaga ilosciowych), zgodnie z podej-
$ciem okreslanym jako triangulacja metodologiczna. Pozwala ono pogtebia¢ rozumienie pro-
blematyki dzigki zastosowaniu réznych perspektyw i technik poznawczych.

Specyfika Diagnozy tak duzej jednostki, jaka jest wojewodztwo, wymagata okreslenia
perspektyw rozwojowych, skupienia si¢ przede wszystkim na badaniu danych ilo§ciowych,
umozliwiajacych porownanie jednostki terytorialnej z innymi podobnymi jednostkami i/lub
parametrami tzw. $redniej krajowej lub czasami szerzej — $redniej unijnej. Dane ilo$ciowe
pozwolily takze na przedstawienie zréznicowan wewnatrzregionalnych na poziomie powia-
towym i/lub gminnym.

Opracowanie uwzglednia zatem dane 1 informacje ilosciowe w poszczegdlnych obsza-
rach badawczych uwzgledniajace:

e mozliwie najbardziej aktualne dane z ostatnich co najmniej 5 lat, dla ktorych
dostepne sa dane statystyki publicznej (Gtownego Urzedu Statystycznego),

e drednig krajowa dla parametrow, dla ktorych mozliwe byto jej okreslenie na
podstawie danych statystyki publicznej (Gtownego Urzedu Statystycznego),

e parametry wszystkich polskich wojewodztw (dane Glownego Urzedu Staty-
stycznego),

e dla wybranych wskaznikow parametry dla Unii Europejskiej lub jej regiondw
(dane Eurostatu),

e wyniki istniejacych i opublikowanych raportow 1 opracowan eksperckich (uje-
tych w bibliografii i cytowanych w Diagnozie),

e pozyskane od jednostek organizacyjnych Wojewddztwa Swiqtokrzyskiego
oraz podmiotdw uczestniczacych w pracach nad Strategia Swigtokrzyskie

2030+,

e zapisy wybranych dokumentéw programowych oraz sprawozdan i badan ewa-
luacyjnych: Unii Europejskiej, Rzeczypospolitej Polskiej, Wojewodztwa Swig-
tokrzyskiego i/lub jego jednostek,

e tresci publikowane na oficjalnych stronach internetowych wybranych podmio-
tow 1 instytucji cytowane w tresci Diagnozy.

Zrédtem pozyskanych danych o charakterze jakosciowym byty:

e wyniki prac warsztatowych z 4 Grupami Roboczymi, ktore odbyty si¢ w Kiel-
cach w dniach 9 i 11-13 wrzesnia 2019 r. oraz posiedzenia Zespotu ds. opra-
cowania SRWS 2030+,

e wyniki istniejacych i opublikowanych raportow i opracowan eksperckich (uje-
tych w bibliografii i cytowanych w Diagnozie),

¢ informacje pozyskane od jednostek organizacyjnych samorzadu wojewddztwa

swietokrzyskiego oraz podmiotdéw uczestniczagcych w pracach nad Strategia
2030+ (m.in. Regionalnego Osrodka Polityki Spotecznej),

 zapisy dokumentow programowych oraz sprawozdan i badan ewaluacyjnych
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego i/lub jego jednostek,




tres$ci publikowane na oficjalnych stronach internetowych wybranych podmio-
tow 1 instytucji, cytowane w tresci Diagnozy.

W ramach opracowania Diagnozy Wojewédztwa Swigtokrzyskiego wykorzystano me-
tody i techniki pracy badawczej i analitycznej takie jak:

analiza desk research w obszarze opublikowanych raportow i opracowan eks-
perckich oraz dostepnos$ci baz danych,

analiza tekstow, w tym istniejacych uchwal, dokumentow programowych
1 innych dokumentéw Wojewodztwa Swietokrzyskiego,

analiza tekstow prawnych — obowigzujacych i projektowanych,

analiza danych zastanych, dostgpnych w bazach danych cytowanych
1 przywotywanych w Diagnozie, przede wszystkim Glownego Urzedu Staty-
stycznego,

praca warsztatowa w zakresie identyfikacji problemow i potencjatdéw oraz
czynnikow i organizacji wptywajacych na rozw6j wWojewodztwa,

spotkanie informacyjno-konsultacyjne z Zespotem ds. opracowania Strategii,
dyskusje panelowe,

badanie kwestionariuszowe w zakresie oceny aktualnosci czynnikéw analizy
SWOT.

Diagnoza zostata uzgodniona w trybie konsultacji ustnych i pisemnych (zgodnie
z Uchwata Nr V/73/19 Sejmiku Wojewoddztwa Swietokrzyskiego z dnia 25 lutego 2019 r.
w sprawie okreSlenia zasad, trybu i harmonogramu opracowania Strategii Rozwoju Woje-
wodztwa Swictokrzyskiego 2030+ oraz odpowiednimi uchwatami Zarzadu Wojewodztwa w
sprawie: Powotania Zespotu ds. opracowania Strategii Rozwoju Wojewoddztwa Swietokrzy-
skiego 2030+ oraz Powotania Grup Roboczych ds. opracowania Strategii Rozwoju Woje-
wodztwa Swigtokrzyskiego 2030+):

wewnatrzurzedowych — z departamentami merytorycznymi UMWS oraz okre-
slonymi jednostkami organizacyjnymi Urzedu Marszatkowskiego;

zewnetrznych — z cztonkami powolanymi przez Zarzad Wojewodztwa Swieto-
krzyskiego do Grup Roboczych.
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2. Obszary badawcze Diagnozy

2.1. Analiza uwarunkowan zewnetrznych oraz trendow rozwojowych o
charakterze krajowym, europejskim i globalnym

2.1.1. Uwarunkowania globalne i europejskie

Wyzwanie klimatyczne / srodowiskowe

Globalny problem nabierajagcy w XXI w. w niespotykanej wczesniej wagi W skalach:
globalnej, krajowej i regionalnej — to zmiany Kklimatyczne. Zgodnie ze Specjalnym Raportem
przygotowanym w 2018 r. przez ONZ-owska agende Intergovernmental Panel on Climate
Change (IPCC) ocieplenie wywotane przez cztowieka wzrasta o ok. 0,2°C na dekade i osia-
gneto w 2017 r. niemal 1°C powyzej poziomu sprzed epoki przemystowejl. Prowadzone na
catym $wiecie badania wykazuja negatywny wptyw zmian klimatycznych na sposéb zycia i
ubostwo oraz w konsekwencji na spodziewane migracje, wysiedlenia i konflikty. Wiaze si¢ to
z konsekwencjami gwattownych zjawisk klimatycznych oraz powstaniem zagrozen — nawet
egzystencjalnych — dla populacji zamieszkujacych obszary nadmorskie. Negatywne zjawiska
dotycza zwykle w pierwszym rzedzie osob zyjacych w najgorszych warunkach, co z kolei jest
zwykle zrodtem napigé spotecznych i politycznych (IPCC, 2018, s. 244-245).

Zanieczyszczenie powietrza i zwigzane z tym zjawisko smogu nalezy do istotnych
problemow srodowiskowych w skali globalnej. Dotyczy gtéwnie panstw europejskich: w tym
Polski, Wtoch czy Butgarii, i azjatyckich, m.in.: Chin i Indii?2. Wedlug European Society
of Cardiology zanieczyszczenie powietrza powoduje 8,8 min dodatkowych przedwczesnych
zgonOw rocznie w skali $wiata. W Europie, wykorzystujagc nowe metody modelowania wpty-
wu roznych zrodel zanieczyszczenia powietrza na wskazniki $miertelnosci, odkryto, Ze zanie-
czyszczenie spowodowato w 2015 r. okoto 790 tys. dodatkowych zgondéw w calej Europie 1
659 tys. zgondw w 28 panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej®. W Polsce, wedtug roz-
nych zrodel, $miertelno$¢ spowodowana zanieczyszczeniem powietrza szacowana jest po-
miedzy ok. 19 tys. 0sob rocznie (wedtug Ministerstwa Przedsigbiorczosci i Technologii) a ok.
45 tys. osob (wedtlug niezaleznych organizacji pozarzadowych). Jestesmy szczegdlnie nie-
stawnym liderem w emisji rakotworczego benzo(a)pirenu, zajmujac pierwsze miejsce w Eu-
ropie z 6-krotnie przekroczong normg (przy czym kolejne panstwo — Czechy, miato 3-krotnie
mniejszg emisje)*. Wéréd miast najbardziej zanieczyszczonych pytami PM10 w Polsce znaj-
duja sic tez Kielce z 41,02 pg/m® (https://blog.ongeo.pl/zanieczyszczenie-powietrza-w-
polsce/)®.

Na swiecie ponad miliard ludzi nie ma dostepu do wody zdatnej do picia, a 2,6 mld
ludzi zyje w ztych warunkach sanitarnych. Cierpia glownie mieszkancy Afryki i Azji. Co

10,87°C w latach 2006—2015 w stosunku do lat 1850-1900.

2 https://agicn.org/map/europe/pl/ (odczyt 26.08.2019)

3 https://www.sciencedaily.com/releases/2019/03/190312075933.htm (odczyt 26.08.2019)
“nttps://powietrze.malopolska.pl/baza/jakosc-powietrza-w-polsce-na-tle-unii-europejskiej/
(odczyt 26.08.2019)

5 https://blog.ongeo.pl/zanieczyszczenie-powietrza-w-polsce/ (odczyt 26.08.2019)
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roku ponad milion dzieci umiera na biegunke i inne choroby wywotane spozyciem skazonej

wody lub brakiem dostepu do sanitariatow®.

Uwzgledniajac warunki hydrologiczne oraz potozenie geograficzne kraju w zasiggu
klimatu umiarkowanego przejsciowego, trzeba uznaé, ze zasoby wodne w Polsce sg mate.
Charakteryzuje je rOwniez znaczne zrdéznicowanie przestrzenne, bedace konsekwencja duzej
zmienno$ci warunkoéw Srodowiska przyrodniczego ksztaltujacych cykl hydrologiczny. We-
dhug Global Compact Network Poland: ,,Potozenie kraju w stosunku do oceanu wpltywa takze
na wielkos¢ opadow, ktore malejg od oceanu w glab kontynentu, z zachodu na wschod. Dla-
tego opady w Polsce sg mniejsze niz w wiekszosci krajow europejskich. Dodatkowym pro-
blemem sg wystepujace czesto w ostatnich latach bez$niezne zimy, podczas ktorych brak
$niegu i zmagazynowanej w nim wody, zasilajacej wody powierzchniowe i podziemne, nie-
korzystnie wplywaja na zasoby wodne kraju”’. Wojewodztwo $wietokrzyskie jest jednym z
czterech regionéw Polski, ktore sa w najwiekszym stopniu narazone na brak dostgpnosci wo-
dy.

Wyzwanie technologiczne

Kolejnym kluczowym wyzwaniem globalnym sg zmiany technologiczne, urastajace
do rangi rewolucji technologicznej, istotnie wptywajacej na gospodarke, kapitat spoleczny
1 polityczny. Niespotykany wcze$niej rozwoj technologii informacyjnych i komunikacyjnych
rodzi okreslone konsekwencje dla komunikacji spotecznej i poziomu debaty publicznej. Roz-
woj technologiczny wigze si¢ ze wzrostem znaczenia sztucznej inteligencji, juz dzi§ obecnej
W naszym zyciu, w postaci konsekwencji uczestnictwa w sieciach spotecznosciowych, w ste-
rowaniu ruchem na ulicach miast czy przy wykorzystaniu urzadzen nawigacji. Rewolucja
cyfrowa umozliwia dalsze radykalne zmiany, wptywajace na funkcjonowanie spoteczenstw, a
polegajace na wylanianiu si¢ nowych form usieciowienia. Stopniowo upowszechnia si¢ — po-
za sferg komunikacji — internet energetyczny oraz internet logistyczny, ktore buduja cato-
$ciowg inteligentng infrastrukture XXI w., okreslang tacznie jako internet przedmiotow / in-
ternet rzeczy (loT). Jego zastosowania sg niezwykle szerokie w wielu sferach zwigzanych z:
zyciem codziennym, $§wiadczeniem ushug publicznych, produkcja uzywajacag inteligentnych
maszyn, energetyka, monitorowaniem srodowiska i zagrozen itd. Funkcjonowanie internetu
rzeczy wiaze si¢ z wykorzystywaniem wielkich zbioréw danych (big data) i posrednio tworzy
zaawansowane inteligentne rozwigzania zarzadcze (Rifkin, 2016, e-book). Jeszcze dalej w
ocenie zmian technologicznych posuwa si¢ Y.N. Harari, twierdzac, ze ,,rewolucja w techno-
logii informacyjnej i biotechnologii bgdzie mogla zrestrukturyzowaé nie tylko gospodarki i
spoleczenstwa, lecz takze nasze cialta i umysty” (Harari, 2018, e-book). Nastepstwa wptywu
tego typu zmian na organizacj¢ pracy i zycia spotecznego sa dzi$§ trudne do wyobrazenia.
Globalne wyzwanie technologiczne stawia wymagania i wyzwania przed wladzami i admini-
stracjg publiczng, dotyczace: systemu i poziomu edukacji na wszystkich szczeblach oraz
wspierania dostgpnymi instrumentami gospodarki opartej na wiedzy we wszystkich sekto-
rach: prywatnym, publicznym i spotecznym. Dotyczy to m.in. promowania systemoéw wspot-
pracy miedzysektorowej w 3-, 4- lub 5-elementowych uktadach, tzw. helisach (Carayannis i
in., 2012; Etzkowitz i Leydesdorff, 2000).

Wyzwania spoteczne

Zasadniczym procesem wplywajacym na transformacj¢ wspolczesnego $wiata jest
kontynuacja i nasilenie si¢ zmian demograficznych. Mozna przy tym zaobserwowaé dwa

8 https://sos.wwf.pl/problemy?id=9 / (odczyt 26.08. 2019)
7 https://ungc.org.pl/info/zasoby-wodne-polsce/ (odczyt 2019.08.27)
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problemy. Z jednej strony ilo$¢ mieszkancoéw Ziemi rosnie, siegajac obecnie 7,7 mld osob®.
Wedtug analitykow Banku Swiatowego liczba ludnosci siegnie w 2050 r. ok. 10 mld (Suzuki,
2019), co wynika z upowszechnienia medycyny i wydtuzania si¢ zycia. To ostatnie oznacza
starzenie sie spoleczenstw na wszystkich kontynentach. Przyktadowo prognozy ONZ zakta-
daja, ze odsetek ludnosci Europy powyzej 65. roku zycia wyniesie do 2030 r. 23,8%. Jest to
dwukrotnie wiecej niz w 1990 r. (Walkowska, 2017). Wedtug analiz realizowanych przez
GUS wskaznik staro$ci demograficznej (procentowy udziat oséb w wieku 65 1 wigcej lat w
ogoblnej populacji) w Polsce ksztattowat si¢ od 10,2 w 1990 r. po 17,5% w 2018 r. Przewiduje
si¢, ze w 2040 r. wskaznik ten siggnie 26,4 (Stanczak i Szaltys, 2017, s. 14). Sytuacja taka
stanowi istotne zagrozenie dla systemu emerytalnego i polityk spotecznych w Polsce. Nega-
tywne zjawiska demograficzne obecne sg tez w wojewodztwie §wictokrzyskim, gdzie obser-
wuje si¢ szybki proces starzenia si¢ ludnosci, niski poziom dzietnos$ci oraz niekorzystne saldo
migracji®.

Kolejnym wielkim i trudnym do oceny w dtugim horyzoncie czasu problemem wspot-
czesnego $wiata sa nier6wnosci spoleczne obserwowane w skali globalnej. Najnowszy raport
pt. Public good or private wealth? opracowany przez organizacj¢ Oxfam International ze
stycznia 2019 r. przedstawia dane, z ktorych przyktadowo wynika, ze ok. 3,4 mld ludzi na
$wiecie zyje za mniej niz 5,5$ dziennie, 262 min dzieci nie moze chodzi¢ do szkoty, tysigce
0sOb umieraja rocznie z powodu braku dostepu do opieki zdrowotnej itd. Przepasé miedzy
bogatymi a biednymi dzieli spoteczenstwa. Uniemozliwia pokonanie ubostwa 1 osiggnigcie
réwnosci kobiet i mezczyzn. Waznym aspektem zroznicowania bogactwa jest to, ze od 2013
r. redukcja ubdstwa zmniejszyta si¢ o potowe, podczas gdy w tym samym czasie ros$nie kapi-
tat najbogatszych (Oxfam, 2019, s. 10-12; por. tez szersza analizg¢ tematyki w: Piketty, 2015).
W Polsce ubdstwo skrajne (minimum egzystencji) dotykato, wedtug badan GUS, w 2015 r.
7,4% ludnosci, by spasé¢ do 4,3% w 2017 r. i wzrosna¢ do 5,4% w 2018 .10

Wyzwania gospodarcze — nowe koncepcje rozwoju

Migdzynarodowe doswiadczania wskazuja skuteczne przyktady stosowania teorii
wzrostu endogenicznego, ktora koncentruje si¢ na ksztaltowaniu postepu technicznego
z wykorzystaniem lokalnych potencjatow. Gloéwnymi stymulatorami sg przy tym: wzrost ka-
pitalu ludzkiego, wykorzystanie efektow skali, oddziatywanie inwestycji w kapital fizyczny
oraz w badania i rozw¢j, a wreszcie poprawa ustug publicznych. Czynniki te prowadza do
uruchomienia proceséw kumulacyjnych 1 polaryzacji wzrostu regionalnego. W konsekwencji
powstaja regionalne i lokalne domeny kompetencji, jako rozwigzania modelowe w dobie
technologii informacyjnych i komunikacyjnych. Istota domen kompetencji jest terytorialna
koncentracja 0sob o okre§lonych kompetencjach. Osoby migruja w wybrane miejsca, zeby
studiowac, szukajac pracy czy tez w celu zainwestowania kapitatu, by stac sie czescig kultury
i spotecznosci, w ktorej pracownik/pracownica o okreslonych kompetencjach ma najwyzszy z
mozliwych status spoteczny. Wedlug A. Rossa ,,domena kompetencji nie jest jedynie centrum
przemystowym, ale ,,pewnego rodzaju gwiazda przewodnig — miejscem oferujacym nie tylko
szanse, lecz rOwniez poczucie przynaleznosci, a to przycigga coraz to nowe fale ambitnych
przedsiebiorcow” (Ross, 2017, s. 279 i dalsze).

Wskazuje si¢ nastepujace innowacje dynamizujgce gospodarczo dzisiejszy Swiat:

e automatyzacja i robotyka,

8 https://data.worldbank.org (odczyt 2019.08.03)
® Por. podrozdziat: Procesy demograficzne, ich konsekwencje rozwojowe i prognoza demograficzna.
10 Zasieg ubéstwa ekonomicznego w Polsce w 2018 r. (na podstawie wynikéw badania budzetéw gospodarstw

domowych), GUS, czerwiec 2019.
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e genomika — przysztos¢ maszyny ludzkie;j,

e cyfryzacja pieniedzy i rynkow,

e cyberbron,

e operowanie danymi jako gtdownym zasobem — surowcem przysztosci.

Kluczowym elementem opisywanego modelu rozwoju jest zidentyfikowanie inteli-
gentnych regionalnych specjalizacji jako podstawy dla rozwoju domen kompetencji. W
wojewodztwie swietokrzyskim podstawg stworzenia ram polityki innowacyjnej regionu oraz
identyfikacji regionalnych specjalizacji byta koncepcja opracowana przez KE, tj. RIS3 strate-
gia badan i innowacji na rzecz inteligentnej specjalizacji. W dokumencie Strategia Badan i
Innowacyjnosci (RIS3) z 2014 r. jako regionalne specjalizacje wskazano:

e przemyst metalowo-odlewniczy,

e zasobooszczedne budownictwo,

e nowoczesne rolnictwo i przetworstwo przemystowe,
e turystyke zdrowotna i prozdrowotna,

e technologie informacyjno-komunikacyjne,

e Dbranze targowo-kongresowsa,

e zrOwnowazony rozwoj energetyczny.

Specjalizacje te moga sta¢ si¢ podstawg do ksztattowania wojewddzkich domen kom-
petencji.

Nowy model gospodarczy, laczacy kwestie ekonomiczne, srodowiskowe 1 spoteczne,
wigze si¢ z rozwojem gospodarki o obiegu zamknietym (GOZ) i biogospodarki. W ujeciu
autora Diagnozy ,,Istota GOZ jest taka konfiguracja funkcjonowania gospodarki, na wszyst-
kich poziomach organizacji terytorialnej panstwa, w ktorej surowce, materiaty i produkty
powinny pozostawa¢ w cigglym obiegu tak dtugo, jak to mozliwe”(Nowordl, 2018, s.24). W
konsekwencji minimalizowane jest powstawanie odpadow, ktorych wytwarzanie jest charak-
terystyczne dla tradycyjnej linearnej gospodarki, wykorzystujacej zasade ,,wez — wyprodukuj
— zuzyj — wyrzu¢”. Istota GOZ jest zatem zmiana traktowania odpadéw. Przestaja by¢ one
ostatnim etapem cyklu zycia produktu, a stajg surowcem lub/i materiatem do dalszego prze-
twarzania i obrobki. Ta zmiana przynosi korzysci o charakterze srodowiskowym, gospodar-
czym 1 spotecznym. Idea GOZ wymaga zaawansowanych rozwigzan technologicznych i or-
ganizacyjnych, a uwzgledniana musi by¢ na wszystkich etapach cyklu zycia produktu. Re-
strukturyzacja gospodarki w duchu jej cyrkularno$ci powinna si¢ rozpoczaé na etapie projek-
towania produktu, by wptywac na sposob jego wytwarzania i konsumpcji, wreszcie pozwala-
jac na odpowiednie systemy zbierania i zagospodarowania odpadow. Powstajace odpady w
gospodarce o obiegu zamknigtym powinny by¢ wykorzystane jako surowce wtorne. Tworze-
nie nowych produktow i procesow produkcyjnych w duchu GOZ jest zatem szansg na zwigk-
szenie innowacyjno$ci przedsigbiorstw oraz podniesienie konkurencyjnosci gospodarki kra-
jowej, regionalnej i lokalnej. Koncepcja gospodarki o obiegu zamknigtym wpisuje si¢ W poli-
tyke $rodowiskowa i gospodarczg Unii Europejskiej*.

1 Tamze.
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Wyzwania spoteczno-polityczne o wymiarze globalnym

Wsrod wspotczesnych uwarunkowan i wyzwan powinno sie tez uwzgledni¢ inne ele-
menty:

e ryzyko wojny nuklearnej (wiele panstw, w tym Korea Pin., posiada takg bron);

e fundamentalizm, integryzm i terroryzm jako zagrozenia ze strony niektorych pan-
stw lub mi¢gdzynarodowych systemow ideologiczno-religijnych;

e zachwianie si¢ porzadku globalnego uksztalttowanego po II wojnie $wiatowej
w zwiazku z cichym wycofywaniem si¢ USA i Rosji z porozumien rozbrojenio-
wych;
e wzrost znaczenia Chin i Indii na arenie politycznej i gospodarczej.
Uwarunkowania europejskie, w tym zwiqgzane z Politykq Spojnosci

Najwazniejszym europejskim uwarunkowaniem rozwoju regionalnego w Polsce jest
polityka spdjnosci Unii Europejskiej. W perspektywie roku 2030 kluczowe sg propozycje
Komisji Europejskiej dotyczace kolejnego okresu programowania, czyli lat 2021-2027. Pa-
kiet projektow rozporzadzen odnoszacych si¢ do polityki spojnosci w perspektywie finanso-
wej 2021-2027 zostatl opublikowany przez Komisj¢ Europejska 29 maja 2018 r. Pakiet ten
obejmuje:

e Wniosek Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajace wspol-
ne przepisy dotyczace Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europej-
skiego Funduszu Spotecznego Plus, Funduszu Spojnosci i Europejskiego Fundu-
szu Morskiego 1 Rybackiego, a takze przepisy finansowe na potrzeby tych fundu-
szy oraz na potrzeby Funduszu Azylu i Migracji, Funduszu Bezpieczenstwa We-
wnetrznego
I Instrumentu na rzecz Zarzgdzania Granicami i Wiz COM(2018) 375;

e Wniosek Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie Europej-
skiego Funduszu Rozwoju Regionalnego i Funduszu Spdjnosci, COM(2018) 372;

e Wnhniosek Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie Europej-
skiego Funduszu Spotecznego Plus (EFS+), COM(2018) 382;

e Wnhniosek Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie przepisow
szczegdtowych dotyczacych celu ,,Europejska wspotpraca terytorialna” (Interreg)
wspieranego w ramach Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego oraz in-
strumentdéw finansowania zewnetrznego COM(2018) 374;

e Wniosek Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady w sprawie mechani-
zmu eliminowania barier prawnych 1 administracyjnych w konteks$cie transgra-
nicznym COM(2018) 373.

Dla skuteczno$ci prowadzenia polityki regionalnej w Polsce, kluczowe znaczenie maja
cele i alokacja finansowa zwiazane z Polityka Spojnosci UE. Cele te wraz z odpowiadaja-
cymi im celami szczegétowymi przedstawiono za dokumentem rzadowym Zatozenia do
Umowy Partnerstwa z lipca 2019 r. (ZUP). Cele te sa nast¢pujace:
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Cel Polityki 1 — bardziej inteligentna Europa (Smarter Europe)

Cele szczegdtowe beda osiggane poprzez dwa cele szczegdlowe. Pierwszy to wzrost
innowacyjnosci gospodarki. Obejmuje on wsparcie wszystkich etapéw tworzenia innowacji

poprzez:
[}

»,wsparcie rozwoju dziatalnosci B+R przedsigbiorstw i konsorcjow z ich udziatem,;

wsparcie wdrazania wynikow prac B+R, ze wzgledu na koszty, ktore przedsigbior-
stwa muszg ponies¢ na tym etapie, aby finalnie wprowadzi¢ innowacje do obiegu
gospodarczego;

wsparcie rozwoju wspotpracy miedzy (1) przedsigbiorstwami, (2) przedsi¢bior-
stwami a sektorem nauki oraz (3) przedsigbiorstwami, sektorem nauki i podmio-
tami sektora publicznego w procesie tworzenia, rozwoju i wdrazania innowacji;

wsparcie zwiekszania podazy innowacji ze strony sektora nauki — rozwdj kadr,
wspotpracy miedzy instytucjami (w tym z renomowanymi osrodkami badawczymi
z zagranicy) oraz zasobow technicznych niezbednych do prowadzenia badan
przemystowych 1 prac rozwojowych, ukierunkowanie publicznych prac B+R na
wybrane obszary problemowe kluczowe dla nowoczesnej gospodarki;

wsparcie rozwoju systemu ochrony wtasnosci intelektualnej;
wsparcie rozwoju mechanizmow dyfuzji wiedzy w gospodarce (transfer technolo-
gii);

wsparcie infrastruktury B+R (w szczegdlnosci w przedsigbiorstwach)”!2,

W zwiazku z opisanymi powyzej uwarunkowaniami globalnymi powyzsze formy
wsparcia majg podstawowe znaczenie dla poprawy sytuacji spoteczno-gospodarczej w Polsce
I wojewodztwie §wigtokrzyskim.

Kolejny szczegotowy kierunek dziatan w ramach Celu Polityki 1. dotyczy restruktu-
ryzacji i modernizacji sektora matych i $rednich przedsigbiorstw. Przewiduje on wsparcie
wymienionych ponizej dziatan:

»,wsparcie inwestycji produkcyjnych w MSP, w tym — zwiekszajacych ich zaawan-
sowanie technologiczne;

stymulowanie popytu na innowacje ze strony przedsiebiorstw (zwlaszcza z MSP);

zwigkszanie zdolnos$ci przedsigbiorstw do tworzenia produktow 1 ustug o potencja-
le eksportowym;

transformacja cyfrowa gospodarki,

wsparcie rozwoju innowacyjnych ustug dla MSP, w tym zwigkszenie zdolnosci
krajowego ekosystemu do sieciowania i klasteryzacji podmiotéw biznesowych
i naukowych;

rozwdj systeméw doskonato$ci procesowej i produktowej przedsiebiorstw — upo-
wszechnienie systemow 1 standardéw jakosci wsrod przedsiebiorstw, wsparcie po-
pytu na projakosciowe ustugi instytucji otoczenia biznesu;

12ZUP, s. 21.
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e rozwdj niezbednych dla nowoczesnej gospodarki kompetencji i umiejgtnosci
przedsigbiorcow, menadzeréw i pracownikow, w szczegolnosci w zakresie umie-

+9913

jetnosci cyfrowych oraz zarzagdzania nowymi modelami biznesowymi”™.

Cel Polityki 2 — bardziej przyjazna dla srodowiska bezemisyjna Europa (a Greener, carbon free

Europe)

Cel ten zwiazany jest z ochrong srodowiska oraz energetyka i odpowiada na wyzwania zwig-
zane z zywotnymi potrzebami Polski, a tym — wojewddztwa §wigtokrzyskiego.

W obszarze ochrony $srodowiska wsparcie ma by¢ kierowane na:

e zmian¢ zachowan na proekologiczne, co obejmuje m.in.: promocj¢ odpowiednich
zachowan indywidualnych oraz grupowych, wsparcie indywidualnej i zbiorowej
mobilnosci o niskiej lub zerowej emisyjnosci, rozwdj infrastruktury transportu
zbiorowego, edukacje ekologiczna;

e przystosowanie systemu spolecznego do zmian klimatu i Srodowiska naturalnego,
a w szczeg6lnosci:

o planowanie i rozwoj zintegrowanych miejskich strategii rozwoju, pla-

nowanie 1 wdrazanie strategii niskoemisyjnych na poziomie miast i wo-
jewodztw,

przystosowanie si¢ do zmian klimatu poprzez m.in. dostosowanie infra-
struktury miejskiej do ekstremalnych stanow pogodowych, zagospoda-
rowanie wod opadowych, wspieranie matej retencji, przeciwdziatanie
zasklepianiu gleby, przeciwdzialanie suszy,

ochrong i zapobieganie klgskom zywiotowym, w tym taczenie zasobow
z sgsiednimi regionami i krajami,

dziatania na rzecz gospodarki wodnej,

wsparcie zarzadzania 1 ochrony przyrody na obszarach chronionych,
rozwoj potencjatu stuzb publicznych — rozwdj monitoringu, prognozo-
wania 1 ostrzegania przed stanami nadzwyczajnymi oraz systemow ra-
townictwa,

zrOwnowazone rozwigzania oparte na mechanizmach Srodowiska —
rozwoj zielonej infrastruktury miast i technicznej infrastruktury lado-
WEJ;

przystosowanie systemu gospodarczego do zmian klimatu 1 srodowiska natu-
ralnego:
o zmniejszenie zasobo- i materiatochtonnosci proceséw produkcyjnych i

logistycznych poprzez rozwdj i wdrazanie nowych technologii (ekoin-
nowacje),

wspieranie zmiany procesow produkcyjnych w celu przej$cia z modelu
lintowego na cyrkularny (GOZ), w powigzaniu z reorganizacjg syste-
mow zbierania odpadow przeznaczonych do odzysku (recyklingu),
wspieranie recyklingu odpadéw komunalnych 1 efektywnego gospoda-
rowania zasobami w MSP,

dalszy rozwdj systemoOw zbierania i oczyszczania $ciekéw komunal-
nych;

13ZUP, s. 21-22.
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gospodarcze wykorzystanie zasobow $rodowiskowych, co dotyczy gospodarki
wodnej 1 wykorzystania zasobéw przyrodniczych 1 krajobrazowych w gospo-
darce lokalnej.

W obszarze energetyki ZUP zaktada istotng restrukturyzacj¢ sektora, wskazujac naste-
pujace dziatania priorytetowe:

promowanie efektywnos$ci energetycznej oraz energooszczgdnosci;
redukcje emisji gazow cieplarnianych;

poprawe jakosci powietrza poprzez redukcje niskiej emisji;

promocj¢ wytwarzania energii elektrycznej z odnawialnych zrodet energii;

digitalizacje energetyki (rozwo6j nowych technologii stuzgcych poprawie wy-
dajnosci energetycznej);

rozbudowe systemu przesytu i dystrybucji energii, a takze jej magazynowania;

wspieranie rozwoju i propagowanie transportu nisko- oraz zeroemisyjnego.

Dla kazdego z wymienionych priorytetow wskazane sg szczegdétowe rozwigzania, kto-
re beda mogly by¢ wspotfinansowane ze $rodkéw finansowych PS4,

Cel Polityki 3 —

lepiej potaczona Europa (a more Connected Europe):

Cel ukierunkowany jest na ograniczenie luki wystepujacej pomiedzy rozwinigtymi
krajami UE a Polska m.in. w zakresie sieci kolejowej oraz drogowej wchodzacej w sktad
Transeuropejskiej Sieci Transportowej (TEN-T). Wskazuje si¢ zatem nastepujace prioryteto-
we dzialania finansowane ze §rodkow PS na lata 2021-2027:

Cel Polityki 4 —

rozwdj ladowej infrastruktury transportowej (punktowej i liniowej) w ramach
sieci bazowej i kompleksowej TEN-T oraz poza nig (transport drogowy, szy-
nowy/kolejowy, wodny $rédladowy, morski),

rozwo0j wodnej infrastruktury transportowe;,
poprawe dostgpnosci transportowej,

wsparcie zmian w mobilno$ci oraz zmniejszenie emisyjnosci sektora transpor-
tu dotyczace wszystkich dziedzin transportu: towarowego, zbiorowego 1 indy-
widualnego,

cyfryzacje sektora transportu zarobkowego (towarowego, pasazerskiego) 1 in-
dywidualnego,

zwigkszenie dostepu do ustug ultraszybkiego szerokopasmowego internetu.

Europa o silniejszym wymiarze spotecznym (a more Social Europe)

W ramach Celu 4 jako priorytety inwestycyjne finansowane ze $rodkéw PS na lata
2021-2027 w Polsce wskazuje sie:

rozwdj kompetencji i umiejetnosci wspierajacych transformacje gospodarcza,

rynek pracy sprzyjajacy wiaczeniu spotecznemu,

14ZUP, s. 23-27.
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e wlaczenie spoleczne i integracje spoteczng osob zagrozonych ubodstwem lub
wykluczeniem spotecznym,

e ushlugi zdrowotne i opiekuncze wspierajace zdrowie i aktywnos$¢ spoteczno-
gospodarczg wszystkich grup spotecznych,

e wzmacnianie zdolnos$ci instytucjonalnych podmiotéw publicznych w udostep-
nianiu ustug publicznych?®.

Cel Polityki 5 — Europa blizej obywateli (a Europe Closer to Citizens) — zintegrowany i zréwno-
wazony rozwoj wszystkich typow terytoridw:

Dziatania programowane w ramach Celu 5 i system ich wdrazania zwigzane sg z reali-
zacja polityki regionalnej i celow KSRR 2030 opisanych ponizej. Oznacza to zapewnienie
wsparcia w krajowych i regionalnych programach operacyjnych dla obszaréw strategicznej
interwencji (OSI), tj. miast srednich, tracgcych funkcje spoteczno-gospodarcze, oraz obsza-
row zagrozonych trwala marginalizacja. Dzialania te maja takze wigza¢ si¢ z interwencja pan-
stwa na rzecz OSI wymagajacych wsparcia z poziomu krajowego, co dotyczy Slaska i regio-
now wschodniej Polski. Dopuszcza si¢ tez wsparcie OSI wyznaczanych na poziomie regio-
nalnym.

Cel 5 bedzie wdrazany poprzez realizacj¢ projektow wynikajacych ze strategii teryto-
rialnych, obejmujac nastgpujace cele szczegdlowe i rodzaje interwencji:

e rewitalizacja obszaréow zdegradowanych, prowadzona w sposéb kompleksowy,
poprzez zintegrowane dziatania na rzecz lokalnej spotecznosci, przestrzeni i go-
spodarki realizowane na podstawie programu rewitalizacji;

e ochrona, rozwdj 1 promowanie dziedzictwa kulturowego i1 ustug w dziedzinie kul-
tury jako waznych czynnikéw rozwoju spoteczno-gospodarczego danego obszaru;

e Dbezpieczenstwo przestrzeni publicznych, w tym dostosowanie przestrzeni publicz-
nej, architektury, transportu 1 produktow do wymagan wszystkich obywateli — se-
niordéw, 0sob z niepetnosprawnosciami, ale tez np. kobiet w cigzy i rodzicoéw z ma-
tymi dzieémi;

e rozwdj obszaréw o wysokich walorach przyrodniczych i krajobrazowych, jak tez
opartych o wlasciwosci uzdrowiskowe 1 walory kulturowe stanowiace o ich wyso-
kiej atrakcyjnosci turystycznej, m.in. na potrzeby rozwoju sektora turystyki, ekotu-
rystyki czy srebrnej gospodarki.

Dokument ZUP podkres$la konieczno$¢ stosowania partycypacji spotecznej i animo-
wania wspolpracy partnerskiej podczas przygotowania i wdrazania dokumentéw strategicz-
nych niezbednych dla wdrazania Celu 5. Zaktada si¢ tez uzupetnianie ww. interwencji wybra-
nymi celami szczegétowymi i rodzajami dziatan z pozostatych celow polityki (1-4), ktore
beda indywidualnie dostosowane do potrzeb, probleméw 1 mozliwych do wykorzystania po-
tencjatléw rozwojowych danego terytorium. Dopuszcza si¢ tez taczenie finansowania projek-
tow typu twardego i migkkiego (EFRR i EFS)®.

Przewiduje si¢ koncentracje tematyczng w EFRR zgodnie z ponizszg tabelg:

15 Z7UP, 30-34.
16 ZUP, s. 35-37.
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Tabela 1. Koncentracja tematyczna w EFRR w okresie programowania 2021-2027

Cel 1 (Inteligentna Cel 2 (Zielona, nisko- Zrownowazony rozwoj
Kraj Europa) emisyjna Europa) obszarow miejskich
min. % min. % %
Polska 35 30 6
Dochéd Narodowy Brutto per 45 30
capita 75-100%
Doc.hod Narodowy Brutto per 60 C1+C2 min 85
capita pow. 100%

Zrédlo: informacje MIiR.

W celach EFS+ takze zakladana jest koncentracja tematyczna, przy czym:

min. 25% $rodkéw EFS przeznaczonych na wilaczenie spoleczne 1 walke
z ubostwem, w tym integracje imigrantow (bez ekonomii spolecznej);

min. 2% $rodkéw przeznaczonych na pomoc materialng dla najbardziej potrzebu-
jacych w ramach oddzielnej osi priorytetowej lub oddzielnego programu operacyj-
nego;

wsparcie zdolnos$ci do zatrudnienia ludzi mtodych — warunkowa konieczno$¢ za-
pewnienia 10% $rodkéw EFS+.

Zatozenia do Umowy Partnerstwa na lata 2021-2027 przedstawiajg wstepng alokacje
finansowa Polityki Spdjnosci (PS) dla Polski, z zastrzezeniem, ze wszystkie prezentowane
kwoty moga ulec zmianie. Calkowita alokacja dla Polski na lata 2021-2027 w ramach PS
wyniesie 64 397 min euro (przed transferami). Obowigzkowe transfery dotycza zobowigzan
na rzecz instrumentoéw i programéw wdrazanych przez KE oraz na pomoc techniczng z inicja-
tywy KE i wyniosg ogoétem 2951 min euro.

Alokacja dla Polski po transferach ma wynies¢ 61 446 mln euro, przy nastepujagcym podziale

srodkow:
e Cel I -, Inwestycje na rzecz wzrostu gospodarczego i zatrudnienia” — 60 918 mlIn eu-
ro:

o Fundusz Spéjnosci — 8146 min euro,

o Fundusze strukturalne: 52 772 min euro:
= EFRR -40 113 min euro,
= EFS+-12 659 min euro;

e Celll —EWT —528 mln euro.

Alokacja srodkow na poszczegolne kategorie regionow obejmuje:

regiony stabiej rozwinigte (o zamoznosci ponizej 75% unijnej Sredniej PKB per
capita PPS); w tej grupie jest wojewodztwo $wigtokrzyskie i 13 innych polskich
regiondéw;

regiony przejsciowe (miedzy 75 a 100% s$redniej), co w Polsce dotyczy wojewodz-
twa dolnoslaskiego (a w wariancie tez wojewodztwa wielkopolskiego);

regiony lepiej rozwinigte (powyzej 100% Sredniej), co w Polsce dotyczy woje-
wodztwa mazowieckiego (a W wariancie — regionu warszawskiego stotecznego)?’.

17ZUP, s. 41-42.
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ZUP nie wskazuje bezposrednio poziomu alokacji, a jedynie odniesienie do tzw. cap-
pingu. Jest to goérne ograniczenie, okreslone jako procent PKB kraju, ktorego alokacja nie
moze przekracza¢ w ujeciu rocznym. ,,W przypadku Polski (jako dla kraju o poziomie DNB
per capita w PPS powyzej 65% $redniej UE-27) capping zostat okreslony na poziomie 1,55%
PKB™8,

2.1.2. Uwarunkowania krajowe

Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju

W dniu 14 lutego 2017 r. Rada Ministréw przyjeta Strategie na rzecz Odpowiedzial-
nego Rozwoju do roku 2020 z perspektywa do 2030 r. (SOR). Dokument ten ukierunko-
wuje rozwoj kraju w perspektywie $rednioterminowej, definiujagc model rozwoju Polski i
wskazujac wizje, zasady, cele i priorytety rozwoju kraju w wymiarach: gospodarczym, spo-
tecznym i przestrzennym. Dwa zasadnicze elementy SOR dotycza z jednej strony zwigkszenia
koncentracji polityki regionalnej na obszarach problemowych, a z drugiej — modyfikacji pla-
nowania strategicznego poprzez wprowadzenie tzw. planowania zintegrowanego, obejmuja-
cego planowanie spoteczno-gospodarcze i planowanie przestrzenne. Cel gloéwny SOR brzmi
nastgpujaco: ,,Tworzenie warunkéw dla wzrostu dochodéw mieszkancow Polski przy jedno-
czesnym wzroscie spojnosci w wymiarze spotecznym, ekonomicznym, $rodowiskowym i
terytorialnym”. Z punktu widzenia rozwoju regionalnego najwazniejsze elementy SOR ujete
sa w celu szczegoélowym II — ,,Rozwdj spolecznie wrazliwy i terytorialnie zrownowazony”.
Zaznacza si¢ przy tym, ze panstwo polskie rozumie zrownowazony rozwoj spoteczny i regio-
nalny jako harmonijny rozwdj catego kraju, wrazliwy na terytorialng réznorodnosc i jej atuty,
a jednoczes$nie dbajacy o zapewnienie calemu spoteczenstwu wysokiej jakosci zycia. Cel ten
obejmuje dwa obszary: ,,Spdjnos$¢ spoleczng” oraz ,,Rozwoj zréwnowazony terytorialnie”. W
ramach tego drugiego obszaru SOR wskazuje trzy cele polityki regionalnej:

1. Zréwnowazony rozwoj kraju wykorzystujacy indywidualne potencjaty poszcze-
golnych terytoriow.

2. Wzmacnianie regionalnych przewag konkurencyjnych.

3. Podniesienie skutecznos$ci 1 jakosci wdrazania polityk ukierunkowanych teryto-
rialnie.

Dla celu 1. Zrownowazony rozwdj kraju wykorzystujacy indywidualne potencjaty po-
szczegblnych terytoriow wskazuje si¢ nastg¢pujace kierunki interwencji wazne dla wojewddz-
twa swietokrzyskiego:

(1) Tworzenie warunkow do dalszego rozwoju konkurencyjnej gospodarki w Polsce
Wschodniej 1 w innych obszarach stabszych gospodarczo.

(3) Aktywne gospodarczo i przyjazne mieszkancom miasta, a w tym:
e 3.1. Poprawa warunkow rozwojowych polskich miast.
e 3.2. Peliejsze wykorzystanie potencjatu najwigkszych polskich aglomeracji.

e 3.3. Aktywizacja potencjaldow miast Srednich tracacych funkcje spoteczno-
gospodarcze.

18 Tamze.
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(4) Rozwdj obszarow wiejskich, a w tym:

e 4.1. Rozwo0j obszarow wiejskich w oparciu o endogeniczne potencjaty gospo-
darcze.

o 4.2 Aktywizacja obszaroOw zagrozonych trwalg marginalizacja.

W celu 2. Wzmacnianie regionalnych przewag konkurencyjnych wsrod kierunkow in-
terwencji, podkresla sie:

(1) Wzmocnienie koncentracji dziatan proinnowacyjnych oraz synergii pomi¢dzy kra-
jowymi i regionalnymi specjalizacjami.

(2) Wzmacnianie regionalnych systemow inwestycji.

(3) Zapewnienie efektywnego systemu finansowania przedsigwzi¢¢ rozwojowych
w regionach.

Cel 3. Podniesienie skutecznos$ci i jakosci wdrazania polityk ukierunkowanych teryto-
rialnie akcentuje nastepujace kierunki interwencji:

(1) Wzmocnienie sprawno$ci administracyjnej samorzadow terytorialnych oraz ich
zdolnos$ci do wspotpracy z partnerami na rzecz rozwoju.

(2) Poprawa organizacji $wiadczenia ustug publicznych na poziomie lokalnym.

(3) Wzmocnienie wspotpracy i zintegrowanego podej$cia do rozwoju na poziomie lo-
kalnym, regionalnym i ponadregionalnym.

(4) Zwigkszenie efektywnos$ci finansowania polityk ukierunkowanych terytorialnie.

Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030 (KSRR 2030)

Nalezy podkresli¢, ze z punktu widzenia problemow zidentyfikowanych w wojewodz-
twie swictokrzyskim zapisy SOR dajg nadzieje na silne wsparcie rozwoju regionu przez stro-
ne rzadowa. Na realizacje SRWS 2030+ bezposrednio wplywaé bedzie takze inny kluczowy
dokument polityki regionalnej panstwa — Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030
(KSRR 2030)*. Jest to rozwinigcie i usci$lenie postanowien SOR okreslonych w filarze roz-
woj spotecznie wrazliwy i terytorialnie zrownowazony (cel 2). We wprowadzeniu do KSRR
2030 zamieszczone jest syntetyczne streszczenie tego dokumentu: ,,uwzgledniajac aktualne
uwarunkowania 1 wyzwania rozwojowe, ktore wynikaja z procesOw demograficznych, globa-
lizacji oraz nowej perspektywy finansowej UE, KSRR identyfikuje cele polityki regionalnej i
dziatania, jakie dla ich osiggniecia powinien podjac¢ rzad, samorzad terytorialny oraz pozosta-
te podmioty uczestniczace w realizacji tej polityki. Dokument okresla systemowe ramy pro-
wadzenia polityki regionalnej przez rzad wobec regiondw, jak 1 wewnatrzregionalne, ich za-
dania, dokumenty programowe, sposéb monitorowania i oceny efektow realizacji, formy
wsparcia finansowego oraz zrodta finasowania polityki regionalnej”?’. KSRR 2030 rozumie
polityke rozwoju ,,jako skoordynowane dziatania wszystkich podmiotéw (w tym rzadu, samo-
rzadoéw terytorialnych wszystkich szczebli i partneréw spoteczno-gospodarczych) na rzecz
rozwoju poszczegdlnych terytoriow”?!. Nie odchodzac od dziatan horyzontalnych, ukierun-
kowanych na zwigkszanie konkurencyjnosci wszystkich polskich regionow, polityka regio-

19 KSRR 230 zostata uchwalona przez Rade Ministrow RP w dniu 17 wrze$nia 2019 r.
20 KSRR 2030, s. 4.

2 Tamze.
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nalna koncentruje si¢ na interwencjach zwigzanych z wyréwnywaniem poziomu zycia i szans
rozwojowych miast $rednich, tracacych funkcje spoteczno-gospodarcze, oraz mniejszych, a
takze gmin potozonych na obszarach wiejskich zagrozonych trwata marginalizacjag. KSRR
2030 podkresla przy tym kluczowa rolg koordynacji i wspotdziatania w realizacji interwencji
publicznej bedacej efektem wspotpracy instytucji w wieloszczeblowym systemie zarzadzania
publicznego. W dokumencie zaznaczono, ze w systemie tym rozne instytucje publiczne, od
poziomu krajowego po lokalny, realizuja zadania w sposob niezalezny, jednakze role koordy-
natorow polityki regionalnej zapewnia minister wiasciwy ds. rozwoju regionalnego oraz sa-
morzady wojewodztw.

KSRR 2030 wskazuje najwazniejsze kierunki zmian w polityce regionalnej. Ktadzie
nacisk na to, ze rozw6j powinien by¢ odpowiedzialny, czyli taki, ,.ktoéry budujac site konku-
rencyjng z wykorzystaniem nowych czynnikdw rozwojowych, zapewnia udziat i1 korzysci
wszystkim grupom spolecznym zamieszkujacym rdzne miejsca naszego kraju”??, a przy tym
jest zrbwnowazony terytorialnie, co oznacza, ze ,,rozwija i efektywnie wykorzystuje miej-
scowe zasoby 1 potencjaty wszystkich terytoriow, a w szczegolnosci wspomaga rozwdj tych
obszarow, ktére majg mniejszg odpornos¢ na zjawiska kryzysowe, nie moga w petni rozwinagé
swojego potencjatu rozwojowego lub utracily funkcje spoteczno-gospodarcze”?3. Kluczowym
elementem podejscia terytorialnego do polityki rozwoju ma by¢ odejscie od wspierania cale-
go kraju czy regioné6w w jednolity sposob na rzecz wigkszego roznicowania interwencji w
zalezno$ci od problemdw 1 potencjatléw poszczegdlnych obszaréw. Ma sie to przektadaé na
uscislenie delimitacji obszarow strategicznej interwencji (OSI) z punktu widzenia priorytetow
polityki rozwoju, jak réwniez na tworzenie instrumentow terytorialnych dopasowanych do ich
specyficznych potrzeb rozwojowych. OSI w KSRR 2030 to obszary zagrozone trwata margi-
nalizacja, miasta Srednie tracace funkcje spoteczno-gospodarcze, wschodnia Polska oraz
Slask.

KSRR 2030 wskazuje powigzanie instrumentéw i1 mechanizmow realizacji polityki re-
gionalnej z polityka spojnosci UE. Nalezg do nich krajowe i regionalne programy operacyjne,
programy europejskiej wspotpracy terytorialnej, w tym wprowadzone w latach 2014-2020
mechanizmy wdrazania w postaci ZIT i RLKS. Tak wigc pomimo, ze miasta wojewodzkie nie
stanowig OSI w KSRR 2030, to jednak zauwaza si¢ ZIT jako wazne i pozytywne doswiad-
czenie polityki rozwoju. W systemie realizacji KSRR 2030 ,,dobre praktyki mechanizmow
tworzonych oddolnie begda podtrzymywane, rowniez poprzez zwigkszanie zach¢t do ekspery-
mentowania. Utrzymany zostanie dotychczasowy mieszany system implementacyjny polityki
regionalnej oparty o regionalne programy operacyjne zarzadzane przez samorzady woje-
wodztw 1 programy krajowe oraz programy rozwoju zarzadzane przez rzad skoncentrowane
na rozwoju konkurencyjnos$ci terytorium catej Polski lub wybranych wojewodztw 1 innych
obszarow (np. obszary przygraniczne)”?*.

KSRR 2030 identyfikuje zasady polityki regionalnej, obejmujace:
e subsydiarno$¢ (np. strategia rozwoju ponadlokalnego),

e zintegrowane podejScie terytorialne (np. pakiet dziatan wdrazany w ramach Pro-
gramu 2020+),

e partnerstwo 1 wspotpraca (np. partnerstwa miejsko-wiejskie, projekty partnerskie
realizujgce ustugi publiczne),

22 KSRR 2030, s. 38.
2 Tamze.
24 KSRR 2030, s. 40.
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e koncentracja terytorialna i tematyczna (terytorialna — wsparcie OSI, tematyczna —
wsparcie RIS),

e podejmowanie decyzji w oparciu o dowody (np. raporty, ewaluacja ex ante,
on-going, ex post, oceny oddziatywania na §rodowisko),

e warunkowos$¢ (warunki wstepne stawiane beneficjentom wsparcia),

e zrownowazone inwestowanie poprzez minimalizacje presji na $rodowisko
1 przestrzen (np. wspoOtpraca gmin w odniesieniu do planowania przestrzeni
1 planéw transportu publicznego).

Strukturg celow KSRR 2030 przedstawiono ponize;.

Cel gtéwny KSRR:

Gléwnym celem polityki regionalnej jest efektywne wykorzystanie endogenicznych potencjaléw terytoridw i ich
specjalizacji dla osiagania zréwnowazonego rozwoju kraju, co tworzyé bedzie warunki do wzrostu dochodéw
mieszkancow Polski przy jednoczesnym osigganiu spojnosci w wymiarze spotecznym,

gospodarczym, srodowiskowym i przestrzennym

Cel 1. Cel3.
Zwiekszenie spojnosci rozwoju Cel 2. PP .
kraju w wymiarze spotecznym Wzmacnianie regionalnych przewag L
5 - . i wdrazania polityk ukierunkowanych
gospodarczym, srodowiskowym konkurencyjnych terytorialnie
i przestrzenn:
" 1.1. Wzmacnianie szans 2.1. Rozwdj kapitatu 3.1. Wzmacnianie
rozwojowych obszarow | ludzkiego i spotecznego —— potencjalu administracji na
| stabszych gospodarczo - = rzecz zarzgdzania rozwojem
wschodnia Polska oraz T .
obszary zagrozone trwata § 2.2. Wspieranie o m— -
marginalizacja 2 przedsigbiorczosci g 3:2.' Wzmacnianie wspo%gra]cv
. na szczeblu regionalnym a i zZintegrowanego podejscia
'S ) - - = i lokalnym do rozwoju na poziomie
= 1.2 Zwmk;zeme kaorzystanla ; _‘5‘ lokalnym, regionalnym
< potencjatu rozwojowego = e ) = = i ponadregionalnym
E miast $rednich tracacych 2'3"'“"0'{”“‘"1“‘!' foZWa) E -
a funkeje spoteczno-gospodarcze regionu i doskonalenie 4 r —
£ \ — podejscia opartego na = 3.3. Poprawa organizacji
=z Regionalnych Inteligentnych 1 swiadczenia ustug
5 1.3. Przyspieszenie L Specjalizacjach publicznych
2 transformacji profilu
! gospodarczego Slaska 3.4. Efektywny i spéjny
—] system finansowania
1.4. Przeciwdziatanie polityki regionalnej
——  kryzysom na obszarach
zdegradowanych
r1.5. Rozwdj infrastruktury wspierajacej
dostarczanie ustug publicznych i
podnoszacej atrakcyjnosé inwestycyjna
L obszaréw

Ryc. 1. Cele KSRR 2030
Zrédlo: KSRR 2030, s. 48.

Nalezy podkresli¢, ze praktycznie wszystkie cele KSRR 2030 maja istotne znaczenie
dla konstrukcji i wdrozenia SRWS 2030+. W opisie Celu 1. Zwiekszenie spojnosci rozwoju
kraju w wymiarze spotecznym, gospodarczym, srodowiskowym i przestrzennym zauwaza sie,
ze zZréznicowania regionalne i wewnatrzregionalne pod wzgledem spoteczno-gospodarczym
s3 w Polsce znacznie wigksze w poroOwnaniu ze standardami OECD 1 nalezy przeciwdziata¢
nierOwno$ciom terytorialnym i przestrzennej koncentracji probleméw rozwojowych. To waz-
ne zapisy dla wojewodztwa $wietokrzyskiego. Cel 1 zaktada wiec, ze wsparcie otrzymaja
obszary o mniej korzystnych uwarunkowaniach rozwoju, uzyskujac odpowiednie zasoby dla
eliminowania barier rozwojowych i pobudzenia trwatego wzrostu. Wskazuje si¢ przy tym
m.in. trzy postacie OSI polityki regionalnej, ktore odnoszg si¢ do Swietokrzyskiego: ob-
szary zagrozone trwala marginalizacja, miasta Srednie tracace funkcje spoleczno-
gospodarcze oraz wschodnig Polske. Cel 1 ma charakter wybitnie wyrownawczy. W ramach
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celu szczegétowego 1.1. Wzmacnianie szans rozwojowych obszarow stabszych gospodarczo
podkresla sie potrzebe tworzenia warunkow do dalszego rozwoju konkurencyjnej gospodarki
we wschodniej Polsce, m.in. poprzez podnoszenie atrakcyjnosci inwestycyjnej, wzmacnianie
konkurencyjnos$ci regionalnych gospodarek i dlugofalowe pobudzenie aktywnosci ekono-
micznej w wymiarze ponadregionalnym.

Dla tresci SRWS 2030+ bardzo wazne sa tez zapisy Celu 2 KSRR 2030: Wzmacnianie
regionalnych przewag konkurencyjnych. Zauwaza si¢ tam, ze ,,W ukladzie terytorialnym
waznym podmiotem tych sieci bedg miasta o wysokim potencjale gospodarczym (w tym naj-
wicksze aglomeracje)”?°. Gromadza one potencjat, ktory aktywizuje i inspiruje podejmowanie
réznorodnych dziatan rozwojowych oraz kreuje rozwoj gospodarczy regionow. W przypadku
wojewodztwa $wictokrzyskiego odnosi si¢ to do Kielc. Rola stolicy wojewddztwa polega
m.in. na wspieraniu rozwoju i jakosci zycia w catym regionie poprzez m.in. uzupetnianie
oferty ustlug $wiadczonych na poziomie lokalnym lub subregionalnym. Cel 2 ma charakter
aktywizacyjny, podkreslajac znaczenie zwigkszania stopnia innowacyjnosci gospodarki re-
gionalnej i lokalnej oraz rozwoju kapitatu ludzkiego i spotecznego.

Cel 3 KSRR 2030: Podniesienie jako$ci zarzadzania 1 wdrazania polityk ukierunko-
wanych terytorialnie odnosi si¢ do koniecznosci zapewnienia wlasciwych relacji pomiedzy
podmiotami zarzadzajacymi rozwojem. ,,Wspotpraca samorzadow wojewodzkich z samorza-
dami duzych miast, w tym miast wojewodzkich, wykorzystywanie doswiadczenia istnieja-
cych platform wspotpracy 1 budowa nowych powigzan pomigdzy JST réznej wielkosSci po-
zwoli lepiej wykorzystaé potencjat rozwojowy wojewodztw”?®.

Wzmacnianie potencjalu administracji na rzecz zarzadzania rozwojem polega¢ ma na
poprawie mechanizméw zarzadzania strategicznego i potencjalu analityczno-ewaluacyjnego
urzedéw oraz na wdrazaniu zintegrowanego podej$cia przy dziataniu w partnerstwie. Zinte-
growane planowanie strategiczne wymaga wspdlpracy pomiedzy samorzadami w obrebie
obszaru powigzanego funkcjonalnie w zakresie wspolnego planowania inwestycji, rozbudowy
i modernizacji sieci transportowych, wykorzystania terenéw pod zabudowg mieszkaniowa,
dziatalno$¢ gospodarcza, ushugowa, ochrong terendw zielonych.

Jednym z instrumentow KSRR 2030 bedzie Program ponadregionalny skierowany do
najstabszych gospodarczo obszarow (Program 2020+). Adresatem interwencji tego programu
beda terytoria uznane w KSRR jako OSI, tj. obszary zagrozone trwalg marginalizacjg 1 $red-
nie miasta tracace funkcje spoteczno-gospodarcze (por. rozdziat 2.7.2. Obszary rozwojowe i
problemowe wojewddztwa swietokrzyskiego).

Zgodnie z zapisami KSRR 2030 regiony moga — zgodnie ze swoja najlepszg wiedzg
I potrzebami — wyznacza¢ swoje obszary strategicznej interwencji jako odpowiedZ na pro-
blemy rozwojowe, o ile bedzie to wigzato si¢ z zapewnieniem konkretnych instrumentéw
wsparcia lub mechanizméw uzgodnien. Otwiera to przed samorzagdem wojewddztwa mozli-
wos$¢ prowadzenia wlasnej polityki rozwoju w wymiarze terytorialnym.

%5 KSRR 2030, s. 64.
% KSRR, 2030, s. 77.
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2.2.5fera przyrodniczo-kulturowa

2.2.1. Przyrodnicze uwarunkowania rozwoju wojewddztwa swietokrzyskiego
Ogodlna charakterystyka przyrodnicza regionu

Wojewddztwo swietokrzyskie potozone jest w srodkowo-wschodniej czesci Polski
i zajmuje powierzchni¢ 11 711 km? (3,7 % obszaru kraju). W poblizu poludniowej i wschod-
niej granicy wojewodztwa (dolina Wisty) przebiega granica podziatu fizjograficznego na
dwie wielkie jednostki (prowincje), tj. Wyzyny Polskie (wigkszo$¢ terenu wojewddztwa) oraz
Karpaty Zachodnie z Podkarpaciem Zachodnim i Pélnocnym. Przewazajaca czg¢s$¢ terytorium
potozona jest na terenie nalezacej do Wyzyn Polskich podprowincji Wyzyna Malopolska,
ktora dzieli si¢ na trzy makroregiony: Wyzyne Kielecka (w ktorej sktad wchodza Gory Swie-
tokrzyskie), Wyzyne Przedborska i Niecke Nidzianska. Niewielki fragment na péinocnym-
wschodzie swietokrzyskiego nalezy do makroregionu Wyzyny Lubelskiej (podprowincja Wy-
zyna Lubelsko-Lwowska). Natomiast obszar wzdtuz poludniowo-wschodniej granicy nalezy
do Kotliny Sandomierskiej — podprowincja Podkarpacie Potnocne (Solon, Borzyszkowski,
2018, 5.143-170) (Ryc. 2).

Jedna z wyrozniajacych cech wojewddztwa Swigtokrzyskiego jest jego niezwykle
urozmaicona budowa geologiczna. Decyduje ona zarowno o bogactwie przyrodniczo-
krajobrazowym regionu, jego bogactwach naturalnych, jak i jest swoista wizytowka
swietokrzyskiego.

Centrum regionu zajmuje Wyzyna Kielecka. Zroznicowana odporno$¢ skat spowodo-
wala powstanie charakterystycznej rzezby rusztowej — réwnoleglych twardzielowych, po-
przedzielanych obnizeniami w skatach mniej odpornych (Ryc. 3). Najbardziej charaktery-
styczng jednostka sa Gory Swigtokrzyskie — silnie zdenudowany tancuch gérski, zbudowany
przewaznie z paleozoicznych skat (w tym kwarcytow kambryjskich w najwyzszym pasmie
Lysogor).

Potludniowa cz¢$¢ regionu zajmuje Niecka Nidzianska — rozlegte nieckowate obnize-
nie zbudowane z osadowych skat kredowych i trzeciorzedowych, ktorego srodkiem ptynie
Nida. W obrebie Niecki wystepuja garby, ptaskowyze i drugorzedne niecki.

Zachodnia czg$¢ regionu potozona jest na terenie Wyzyny Przedborskiej, bedacej
przedluzeniem monoklinalnych pasm w Niecce Nidzianskiej. Obnizenia pomig¢dzy nimi wy-
petniaja piaski 1 gliny glacjalne, ponad ktore wznosza si¢ pasma 1 wzgorza zbudowane
ze skat jurajskich i kredowych.

Péinocno-wschodni fragment wojewddztwa potozony jest na terenie nalezacego
do Wyzyny Lubelskiej Matopolskiego Przetomu Wisty — charakteryzujacego si¢ stromymi
zboczami, wznoszacymi si¢ kilkadziesigt metréw ponad zastane madami dno doliny.

Wschodnie obrzeze Regionu, Nizina Nadwislanska, nalezy do makroregionu Kotliny
Sandomierskiej. Obszar ten obejmuje szerokg doling Wisty, wypelniong czwartorzedowymi
sadami rzecznymi o migzszos$ci kilkunastu metréw, pod ktorymi zalegaja osady trzeciorzg-
dowe (Kondracki, 2002).
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Ryc. 2. Wojewodztwo Swietokrzyskie na tle regionalizacji fizycznogeograficznej

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Solon, Borzyszkowski,, 2018.
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Ryc. 3. Uksztaltowanie terenu wojewodztwa swietokrzyskiego

Zrédlo: opracowanie  wlasne  na  podstawie  danych wysokosciowych CODGiK
(Numeryczny Model Terenu). Numery mezoregionéow wedtug legendy na Ryc. 2.

Zasoby wodne i gospodarka wodna
Zasoby wodne regionu i zuzycie wody na potrzeby gospodarki narodowej

Dhugos$¢ ciekdéw na terenie wojewodztwa swigtokrzyskiego wynosi ok. 2700 km, a ich
uktad ma charakter promienisty — gtéwnym obszarem zrodliskowym sa Gory Swietokrzyskie.
Obszar wojewddztwa obejmuje calkowite badz czeSciowe zlewnie rzek: Czarnej Staszow-
skiej, Kamiennej, Koprzywianki, Nidy, Nidzicy, Opatowki, Pilicy i Wisty (zob. Ryc. 24. Ob-
szary zagrozenia powodziowego w wojewodztwie swigtokrzyskim).

Zasoby wod powierzchniowych w wojewodztwie, wyrazone odptywem rocznym, wy-
nosza okoto 1890 mln m®. W przeliczeniu na mieszkanca (1,4 m®) zasoby wod powierzch-
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niowych wojewddztwa §wigtokrzyskiego sa zatem niskie na tle Polski ($rednio 1,6 m®) i bar-
dzo niskie na tle Europy (4,6 m®). Najwyzsza zasobnoscia sposrod §wietokrzyskich zlewni Il
rzedu charakteryzuja si¢ zlewnia rzeki Nidy (w profilu Wislica — ponad 600 mIn m3/rok) i
Kamiennej (Czekarzewice 261,9 min m®rok). Najnizszymi zasobami charakteryzuja sie
zlewnie Nidzicy, Itzanki, Koprzywnianki, Mierzawy i Opatowki?’.

W wojewodztwie §wigtokrzyskim brak jest wigkszych jezior naturalnych, wystepuja
natomiast zbiorniki sztuczne taczace funkcje: przeciwpowodziowe, kompensacyjne, rekrea-
cyjne, hodowlane, energetyczne oraz przeciwpozarowe. Wojewodztwo cechuje si¢ takze ni-
skim poziomem retencji wody (ok. 108,5 min m®, ok. 5,7% zasobow wod powierzchnio-
wych), zarobwno W odniesieniu do potrzeb, jak i standardow europejskich.

Wigkszo$¢ wojewodztwa (65%) potozona jest na terenie regionu wodnego Gornej Wi-
sty, zarzadzanego przez Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Krakowie, obejmujacy:
Zarzad Zlewni w Kielcach (Nadzory Wodne w Busku-Zdroju, Jedrzejowie, Kielcach, Kazi-
mierzy Wielkiej), Zarzad Zlewni w Sandomierzu (Nadzory Wodne w Opatowie, Potancu,
Sandomierzu, Staszowie), Zarzad Zlewni w Krakowie (Nadzor Wodny w Proszowicach) oraz
teren zarzadzany przez Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Rzeszowie, obejmujacy
Zarzad Zlewni w Stalowej Woli (Nadzér Wodny w Tarnobrzegu). Zachodnia i pdinocna
cze¢$¢ wojewodztwa (35% powierzchni) zlokalizowana jest natomiast w regionie wodnym
Srodkowej Wisty administrowanym przez Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w War-
szawie, obejmujacy: Zarzad Zlewni w Radomiu (Nadzory Wodne w Ostrowcu, Skarzysku-
Kamiennej, Starachowicach, Annopolu, Lipsku, Przysusze, Szydlowcu i ltzy), Zarzad Zlewni
w Piotrkowie Trybunalskim (Nadzory Wodne we Wtloszczowie, Piotrkowie Trybunalskim,
Konskich, Biataczowie i Koniecpolu). Na terenie wojewodztwa §wictokrzyskiego zlokalizo-
wanych jest 227 jednolitych cze$ci wod powierzchniowych, bedacych podstawowymi jed-
nostkami gospodarki wodnej.

Podstawowym zrodtem zaopatrzenia w wode dla potrzeb socjalno-bytowych sg wody
podziemne, natomiast na cele przemystowe — wody powierzchniowe. Na obszarze wojewodz-
twa znajduje si¢ czeSciowo lub w catosci 17 Gléwnych Zbiornikow Wod Podziemnych
(GZWP)%,

Zasoby eksploatacyjne wod podziemnych $wigtokrzyskiego nalezag do najmniejszych
w kraju, stanowia jedynie 3% krajowych zasobow. Roéwniez w przeliczeniu na mieszkanca
zasoby eksploatacyjne wod poziemnych sg mniejsze niz przecig¢tna dla kraju (11 miejsce).

Tabela 2. Zasoby eksploatacyjne wod podziemnych

. Ogoélem Na mieszkanca
Jednostka terytorialna (hm) Polska = 100 3
Polska 18 021,1 100,0 469
Dolnoslaskie 810,8 4.5 279
Kujawsko-pomorskie 1619,8 9,0 778
Lubelskie 12719 7,1 598
Lubuskie 828,6 4,6 815
L.odzkie 1517,0 8,4 613
Matopolskie 663,2 3,7 196

27 Program ochrony $rodowiska dla wojewodztwa $wietokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednieniem per-
spektywy do roku 2025.
28 Zbiorniki o numerach: 405, 406, 408, 409, 411, 413, 414, 415, 416, 417, 418, 419, 420, 421, 422, 423, 425,
za: Program ochrony $rodowiska dla wojewddztwa $wigtokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednieniem per-
spektywy do roku 2025.
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. Ogolem Na mieszkanca
Jednostka terytorialna () Polska = 100 e
Mazowieckie 2292,0 12,7 426
Opolskie 517,3 2,9 522
Podkarpackie 522,2 2,9 245
Podlaskie 687,3 3,8 580
Pomorskie 1448,0 8,0 623
Slaskie 961,7 5,3 211
Swietokrzyskie 541,5 3,0 434
Warminsko-mazurskie 11474 6,4 800
Wielkopolskie 1690,3 9,4 484
Zachodniopomorskie 1502,2 8,3 881

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Region cechuje si¢ drugim najwyzszym w kraju (po Mazowieckim) zuzyciem wody
na potrzeby gospodarki narodowej. Zuzycie to wzrosto o 43% (463 tys. dam®) i w 2018 r.
region odpowiadat za 16% zuzycia wody. W przeliczeniu na mieszkanca zuzycie wody wzro-
sto 0 47% 1 bylo w 2018 r. najwyzsze w kraju.

Tabela 3. Zuzycie wody na potrzeby gospodarki narodowej

Ogoélem Zuiyc.ie wod,y
Jednostka terytorialna : na 1 mieszkafica :
2008 | 2018 zmiana 2008 | 2018 zmiana
dam?® % m3 %
Polska 10 233 645,9 9434 564,1 -7,8 268,5 245,6 -8,5
Dolnoslaskie 421 327,2 396 125,0 -6,0 146,5 136,5 -6,8
Kujawsko-pomorskie 223 097,4 241 5543 8,3 108,0 116,1 7,5
Lubelskie 347 095,1 292 389,3 -15,8 160,4 137,8 -14,1
Lubuskie 93961,4 80 916,1 -13,9 93,2 79,7 -14,5
Lodzkie 297 096,9 272 072,3 -8,4 116,4 110,1 -5,4
Matopolskie 524 035,0 4751914 -9,3 159,7 139,9 -12,4
Mazowieckie 2 646 935,6 2460 2134 -7,1 509,5 456,3 -10,4
Opolskie 108 718,9 132 566,0 21,9 105,1 134,2 21,7
Podkarpackie 257 832,0 225 085,9 -12,7 1229 105,7 -14,0
Podlaskie 799119 88 630,9 10,9 67,0 74,9 11,8
Pomorskie 228 126,8 200 018,3 -12,3 103,0 85,9 -16,6
Slaskie 410 410,3 372 842,6 -9,2 88,3 82,1 -7,0
Swietokrzyskie 1060 189,9 1523 206,9 43,7 8324 | 12241 47,1
Warminsko-mazurskie 130 180,9 119 846,0 -7,9 91,3 83,7 -8,3
Wielkopolskie 1718 197,6 13613944 -20,8 506,7 390,0 -23,0
Zachodniopomorskie 1686 529,0 1192 511,3 -29,3 996,6 700,2 -29,7

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Tak znaczace zuzycie wody w niewielkim wojewddztwie jest konsekwencja dziatal-

no$ci przemystowej, przede wszystkim funkcjonowania elektrowni w Potancu. W 2018 r.
dziatalnos¢ przemystowa odpowiadata za 93% zuzycia wody w $wigtokrzyskim (ponad 20
p.p. wigcej niz w Polsce). Udzial przemyshu w ogélnym zuzyciu zwiekszyt sie¢ o 5 p.p., co w
liczbach bezwzglednych oznaczato zwigkszenie poboru wody przez przemyst o 482,7 tys.
dam®. Zmniejszyto sie natomiast o 21,2 tys. dam® zuzycie wody przez rolnictwo i le$nictwo,
co oznacza takze spadek o niemal polowe udziat procentowego tego sektora w ogdlnym zu-
zyciu wody w regionie.
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Tabela 4. Zuzycie wody na potrzeby gospodarki narodowej — odsetek zuzycia wedlug sektorow — woje-
wodztwo Swietokrzyskie na tle Polski

Sektor Rok Polska | - Swietokrzyskie
Przemvst 2008 73,3 88,2
zemy 2018 72,2 93,1
. . 2008 11,2 7,8
Rolnictwo i le$nictwo 2018 101 4.0
L. . . 2008 15,4 4,0
Eksploatacja sieci wodociggowej 2018 177 2.9
Eksploatacja sieci wodociggowej — gospodarstwa 2008 11,8 29
domowe 2018 13,6 2,2

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
Jakos¢ woéd powierzchniowych i podziemnych i zagrozenia dla ich jakosci

Jako$¢ wod powierzchniowych w $wigtokrzyskim jest niezadowalajaca. Wojewodzki
Inspektorat Ochrony Srodowiska w Kielcach dokonuje oceny stanu wod powierzchniowych w
podstawowych jednostkach gospodarki wodnej — jednolitych cz¢$ciach wod powierzchnio-
wych (JCWP) na podstawie wynikéw badan poszczegdlnych elementow w reprezentatyw-
nych punktach pomiarowo-kontrolnych?. Na 54 oceniane pod wzgledem ekologicznym jed-
nostki: dobry stan/potencjat ekologiczny wod osiagneto 20 JCWP (37%), w 21 JCWP (39%)
sklasyfikowano umiarkowany stan/potencjal ekologiczny wod, natomiast staby stan/potencjat
ekologiczny wystapit w 13 JCWP (24%). Sposrod 32 JCWP ocenianych pod wzgledem che-
micznym dobry stan chemiczny uzyskato 18 JCWP (56%), a w pozostatych 14 JCWP (44%)
stan chemiczny wdd sklasyfikowano jako ,,ponizej dobrego”. Przetozyto si¢ to na oceng ogo6l-
ng, ktorej dokonano dla 44 jednostek — dobry stan wod wystgpit zaledwie w 7 JCWP (16%),
aw 37 (84%) zdiagnozowano zty stan wod*°.

W 2017 r. oceng stanu wod wykonano dla 34 jednolitych czesci wod powierzchnio-
wych (rzecznych) wedlug zmienionych zasad. Stan wszystkich jednostek zostat oceniony jako
zly, a najczestszym powodem takiej klasyfikacji byt stan ichtiofauny, fitobentosu oraz zanie-
czyszczenie benz(a)pirenem?®?,

Lepsza jakoscia cechowaly sie wody podziemne®?. Klasyfikacja jakosci wod pod-
ziemnych wskazuje na dobry stan chemiczny w 13 punktach pomiarowych (54% — klasa I,
[11), natomiast w 11 punktach (46% — klasa IV i V) wody charakteryzujg si¢ stabym stanem
chemicznym®,

Do gtéwnych czynnikoéw, ktore negatywnie oddziatywaja na wody powierzchniowe
i podziemne wojewodztwa, naleza:

2 W wojewodztwie $wietokrzyskim w latach 2010-2015 badaniami monitoringowymi objeto 55, a oceniono 54
JCWP (28% JCWP). Oceny dokonuje si¢ na podstawie wynikdéw klasyfikacji stanu/potencjatu ekologicznego
(w tym klasyfikacji elementow: biologicznych, hydromorfologicznych, fizykochemicznych) oraz wynikow kla-
syfikacji stanu chemicznego. O ogdlnej ocenie wod decyduje gorszy ze stanow.

30 Stan srodowiska w wojewédztwie $wietokrzyskim. Raport 2016. Wojewodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Kielcach.

3L Wyniki klasyfikacji i oceny stanu wéd powierzchniowych w wojewddztwie swietokrzyskim w r. 2017. Woje-
wodzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Kielcach.

32 Badania monitoringowe wod podziemnych w wojewodztwie $wietokrzyskim w 2018 r. prowadzono w sieci
krajowej w ramach monitoringu operacyjnego, w 24 punktach pomiarowych.

3 Wyniki klasyfikacji i oceny stanu wéd podziemnych w wojewédztwie swietokrzyskim w roku 2018. Wojewodz-
ki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Kielcach.
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e Znaczace pobory wody na cele przemyslowe oraz zmiana stosunkéw wodnych
w wyniku eksploatacji surowcow 1 niekontrolowane przedostawanie si¢ zanieczysz-
czen z terenéw gorniczych do wod powierzchniowych i podziemnych;

e zanieczyszczenia punktowe — Scieki odprowadzane do wod powierzchniowych
W sposob zorganizowany systemami kanalizacyjnymi z oczyszczalni §ciekéw komu-
nalnych i przemystowych;

e zanieczyszczenia obszarowe — zanieczyszczenia spltywajgce do wod powierzchnio-
wych wraz z wodami opadowymi z terendow rolnych i lesnych oraz z obszarow za-
mieszkanych, nieposiadajacych systeméw kanalizacyjnych. Do szczegdlnie istotnych
czynnikoéw zagrazajacych jakosci wod w $wietokrzyskim nalezy znaczny udziat tere-
now nieskanalizowanych, z duza liczba zbiornikow bezodptywowych, z ktorych ist-
nieje ryzyko odprowadzania do wod i do ziemi nieoczyszczonych $ciekow komunal-
nych, zarowno w sposob niecelowy (np. niewykryta nieszczelnos$¢ zbiornika), ale tak-
ze celowy;

e zanieczyszczenia liniowe — zanieczyszczenia pochodzenia komunikacyjnego, wytwa-
rzane przez S$rodki transportu i splukiwane z powierzchni drog oraz pochodzace
Z rurociggdw, gazociggow, kanatow $ciekowych i osadowych;

e presje wynikajace ze zmian morfologicznych w korytach ciekow>4,

Oczyszczalnie sciekéw

W wojewodztwie swigtokrzyskim w 2018 r. funkcjonowato 111 komunalnych oczysz-
czalni §ciekow, w tym 35 z podwyzszonym oczyszczaniem biogenéw. W stosunku do 2008 r.
liczba oczyszczalni w regionie wzrosta o 10. Wzrosta takze wielko$¢ oczyszczalni, wyrazona
w RLM*®. Lacznie w 2018 r. wielko§¢ $wietokrzyskich oczyszczalni wynosila 12182 tys.
RLM (16% wiecej niz w 2008 r., w Polsce wzrost wynosit 12%). Objetos¢ odprowadzonych
do oczyszczalni éciekéw wzrosta w tym okresie o 20% do 34 630 dam®. Byt to znacznie wyz-
szy wzrost niz w kraju (6%). Calo$¢ objetosci odprowadzonych §ciekow byta oczyszczana co
najmniej biologicznie, a 83% (w Polsce — 85%) — z podwyzszonym usuwaniem biogenow.
Byt to wynik znaczaco lepszy niz dekadg wczesniej, kiedy najwyzszy poziom oczyszczania
dotyczyl jedynie 47% objetosci Sciekow komunalnych.

Znacznie gorzej przedstawiat si¢ kluczowy wskaznik, tj. odsetek ludnos$ci korzystaja-
cej
z oczyszczalni $ciekow (wykres nizej). W 2018 r. z oczyszczalni korzystalo zaledwie 64%
ludnosci, mniejszy odsetek mieszkancow korzystat z oczyszczalni tylko w lubelskim. Woje-
wodztwo $wigtokrzyskie dzieli znaczny dystans od obecnej $redniej dla kraju 1 zaledwie prze-
kracza $rednig krajowa sprzed dekady. Problem ten dotyczy obszarow wiejskich. W miastach
z oczyszczalni korzystalo 95% ludnosci (7 miejsce w kraju) 1 wskaznik ten byl wyzszy niz
Srednia krajowa dla miast (94%). Na wsi natomiast wskaznik wynosit 39% (12 miejsce) 1 byt
nizszy niz przecigtna (42%). Przyczynia si¢ do tego przede wszystkim bardzo niski stopien
skanalizowania obszaréw wiejskich regionu.

3 Stan srodowiska w wojewddztwie swietokrzyskim raport 2017. Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska
w Kielcach; Program ochrony $rodowiska dla wojewddztwa §wigtokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednie-
niem perspektywy do roku 2025.

3 Rownowazona Liczba Mieszkancow — przez jednego rownowaznego mieszkanca rozumie si¢ fadunek sub-
stancji organicznych biologicznie rozktadalnych wyrazony jako wskaznik pigciodobowego biochemicznego
zapotrzebowania na tlen w ilosci 60 g tlenu na dobg.
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Wykres 1. Ludnos¢ korzystajaca z oczyszczalni §ciekow w procencie ogélnej liczby ludnosci
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Mieszkancy nieposiadajacy dostepu do kanalizacji korzystaja z innych sposobow uty-
lizacji $ciekéw — przydomowych oczyszczalni lub zbiornikow bezodptywowych opréznia-
nych przez tabor asenizacyjny.

Dane dotyczace liczby ludnosci korzystajacej z tych sposobow utylizacji pochodzg
z Krajowego Programu Oczyszczania Sciekéw Komunalnych (KPOSK) i dotycza tylko
aglomeracji wodnych®. W V aktualizacji KPOSK ujeto aglomeracje o tacznej liczbie 874,7
tys. mieszkancow (70,4% ludnosci regionu). W aglomeracjach wojewodztwa swigtokrzyskie-
go zidentyfikowano 713 przydomowych oczyszczalni $ciekdéw, a odsetek korzystajacej z nich
ludnosci na tych obszarach jest znikomy. Wynika to przede wszystkim z rozbudowy na tych
terenach kanalizacji. Jednak warto zauwazy¢, ze wojewddztwo §wigtokrzyskie cechuje sig
jednym z najwyzszych odsetkow ludnos$ci korzystajacej ze zbiornikow bezodptywowych na
terenach aglomeracji wodno-scickowych.

3 Aglomeracja wodna oznacza teren, na ktorym zaludnienie lub dzialalno$é gospodarcza sg wystarczajaco skon-
centrowane, aby $cieki komunalne byly zbierane i przekazywane do oczyszczalni §ciekow komunalnych.
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Tabela 5. Mieszkancy aglomeracji wodno-$ciekowych ujetych w Krajowym Programie oczyszczania $cie-
kéw komunalnych korzystajacy z réoznych systeméw utylizacji Sciekow

Przc);g;)nTeO\s’/\:iee(l)(%Z\}v/SZ- Mieszkancy aglomeracji (liczba rzeczywista) korzystajacy z:
Jednostka na 10 . systemu kanali- zbiornikéw przydomowygh
liczba tys. 0s. ogolem zacyjnego bezodplywowych oczyszczalni
nie korz. Sciekow
z kanal. liczba % % %

Polska 34 262 152 | 29157 172 92,3 6,9 0,5
Dolno§laskie 3010 188 | 2386440 93,3 5,9 0,5
Kujawsko-pomorskie 3104 310 | 1543459 93,5 5,3 0,8
Lubelskie 2191 169 | 1231485 89,5 9,5 0,7
Lubuskie 1662 429 797 069 95,1 4,1 0,7
Lodzkie 2441 201 | 1726911 93,0 6,3 0,6
Matopolskie 2919 93 | 2505245 87,5 114 0,5
Mazowieckie 1867 76 | 3877073 93,7 6,0 0,2
Opolskie 1091 247 748 562 94,1 53 0,6
Podkarpackie 807 36 | 1755680 87,1 10,0 0,2
Podlaskie 608 202 752 113 96,0 3,5 0,3
Pomorskie 1938 166 | 1967477 94,1 54 0,4
Slaskie 4078 146 | 38828% 92,8 6,7 0,4
Swie;tokrzyskie 713 70 874 738 88,4 11,2 0,3
Warminsko-mazurskie 718 161 | 1051798 95,8 3.8 0,3
Wielkopolskie 4950 219 | 2631408 91,4 74 0,7
Zachodniopomorskie 2 165 301 1424 820 95,0 3,8 0,6

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z pigtej aktualizacji Krajowego Programu oczysz-
czania $ciekéw komunalnych (V AKPOSK)¥'.

Dane dotyczace oczyszczalni przydomowych dla catego wojewodztwa (w tym tere-
ndéw poza aglomeracjami wodnymi) dotyczg jedynie przyrostu infrastruktury brak natomiast
danych o liczbie obstugiwanej ludnosci. W wojewodztwie swigtokrzyskim w koncu 2017 r.
funkcjonowato ponad 9 tys. przydomowych oczyszczalni Sciekow (Tabela 6). Pod wzgledem
liczby tych instalacji wojewddztwo bylo na 10 miejscu w kraju, a na 5 w przeliczeniu na
mieszkanca.

Od 2008 r. realizowany jest Program budowy przydomowych oczyszczalni $ciekow
dla Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, aktualizowany w 2013 r. oraz w 2019 r. W latach 2008—
2013 wybudowano w ramach programu 3444 oczyszczalnie, a do 2017 r. — kolejne 2673%,
zatem lgcznie w ramach programu powstato ponad 6,1 tys. oczyszczalni. Catkowita liczba
przydomowych oczyszczalni $ciekow do konca 2017 r. wzrosta w wojewodztwie swigtokrzy-
skim o ponad 8,5 tys. w stosunku do 2008 r., co oznacza 13-krotny wzrost liczby tych instala-
cji (Tabela 6). Warto jednak zauwazy¢, ze zgodnie z celami programu w 2013 r. planowano
budowe blisko 16,7 tys. instalacji, zatem stopien realizacji programu po 2013 r. wyniost zale-
dwie 16%, czego przyczyna byto zaangazowanie srodkéw wigkszo$ci gmin biorgcych udziat
w programie w realizacje zadan w zakresie budowy zbiorczych systemow kanalizacyjnych®®.

Problemem pozostaje znaczna liczba zbiornikow bezodplywowych w regionie.
Ich liczba spadta w ciggu dekady o ok. 19%, jednak ich liczba na 1000 mieszkancoéw pozosta-
je wciaz jedng z najwyzszych w Polsce. Problem ten dotyczy zard6wno wojewodztwa ogdtem
(Tabela 6), jak i obszaru objetego aglomeracjami wodno-$cieckowymi (Tabela 5). Problemem

37 http://kzgw.gov.pl/index.php/pl/materialy-informacyjne/programy/krajowy-program-oczyszczania-sciekow-
komunalnych

3 Dane w oparciu 0 aktualizacje Programu budowy przydomowych oczyszczalni $ciekéw dla wojewodztwa
swictokrzyskiego z lat 2013 1 2019.

3 Aktualizacja Programu budowy przydomowych oczyszczalni $ciekow dla wojewddztwa $wigtokrzyskiego
20109.
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jest zwlaszcza utylizacja $ciekdéw z takich zbiornikow. W 2017 r. ok. 12% mieszkancow re-

gionu nie bylo objetych zadng formg zbierania i utylizacji $ciekoéw, a tylko 46 gmin prowadzi-

to ewidencj¢ zbiornikow bezodptywowych, z czego 42 kontrolowaty czestotliwos¢ ich opréz-
i 7240

niania

Tabela 6. Zbiorniki bezodplywowe i przydomowe oczyszczalnie §ciekow

Zbiorniki bezodplywowe Oczyszczalnie przydomowe
2008 | 2017 zmiana | 2008 | 2017 zmiana
Nazwa na tys. o na tys. o
(s2t) ludn. | 7 (s2t) ludn. | %

Polska 2439682 |2 121060 55 -13,1| 51943| 233 846 6,1 350,2
Dolnoslaskie 110400 | 102476 35 -7,2 2955| 11566 4,0 291,4
Kujawsko-pomorskie 111 291 96 053 46 -13,7 8516| 27395 13,2 2217
Lubelskie 181623 | 173765 82 -4,3 7224 | 23991 11,3 232,1
Lubuskie 56 309 48 622 48 -13,7 1224 5708 5,6 366,3
Lodzkie 190629 | 162902 66 -14,5 4537| 22521 9,1 396,4
Matopolskie 306 075 | 277 307 82 -9,4 3674 18330 54 398,9
Mazowieckie 395291 | 368476 68 -6,8 4943| 29888 5,6 504,7
Opolskie 77 492 51 768 52 -33,2 869 4 688 4,7 439,5
Podkarpackie 159927 | 111618 52 -30,2 515 3159 15 513,4
Podlaskie 78 390 76 262 64 -2,7 3524 | 14913 12,6 323,2
Pomorskie 80 036 68 992 30 -13,8 1820 6 992 3,0 284,2
Slaskie 271451| 210029 46 -22,6 4585| 16518 3,6 260,3
Swie;tokrzyskie 107 875 87 385 70 -19,0 697 9227 74| 12238
Warminsko-mazurskie 53 088 49 465 34 -6,8 845 6 831 4,8 708,4
Wielkopolskie 219222 | 193542 55 -11,7 4699 | 24873 7,1 429,3
Zachodniopomorskie 40 583 42 398 25 4,5 1316 7 246 4,2 450,6

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
Zanieczyszczenie i ochrona powietrza atmosferycznego

Wojewodztwo swietokrzyskie podzielone jest na dwie strefy ochrony powietrza. Stre-
fe miasto Kielce stanowi obszar w granicach administracyjnych miasta Kielce. Stref¢ swigto-
krzyska stanowi obszar wojewodztwa Swigtokrzyskiego w jego granicach administracyjnych,
z wylaczeniem miasta Kielce. W 2018 r. wystapity przekroczenia norm jakosci powietrza
(pod katem ochrony zdrowia ludzi) w obu strefach. Przekroczenia norm dotyczyty:

e pylu zawieszonego PM10 (24-godzinny poziom dopuszczalny),
e benzo(a)pirenu (poziom docelowy),

e pylu zawieszonego PM2,5 (poziom dopuszczalny — faza I1),

e o0zonu (cel dtugoterminowy).

Jako bezposrednie przyczyny przekroczenia poziomu zanieczyszczen pytami PM10, pylu
PM2,5 i B(a)P mozna wskazaé*!

e stosowanie paliw o wysokiej zawartosci popiotu i siarki wraz ze spalaniem $mieci
w kotlach o niskiej sprawnosci cieplnej,

e wysoki udziat indywidualnego ogrzewania na paliwa state w og6élnym bilansie energe-
tycznym, eksploatacja instalacji energetycznych o matej mocy,

0 Tamze.
4 Roczna ocena Jakosci powietrza w wojewddztwie Swigtokrzyskim. Raport wojewddzki za rok 2018. Gtowny
Inspektorat Ochrony Srodowiska, Regionalny Wydzial Monitoringu Srodowiska w Kielcach.
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e oddziatywanie emisji zwigzanej z ruchem pojazdéw na drogach.

Do posrednich przyczyn wplywajacych na emisje¢ zanieczyszczen do powietrza i prze-
kroczenia norm naleza natomiast niski poziom zycia ludnosci i niski poziom wiedzy ekolo-
gicznej (powodujace np. stosowanie niskiej jakosci paliw do ogrzewania, w tym spalanie
$mieci w paleniskach indywidualnych) oraz niedostateczny poziom wydatkéw budzetowych
na realizacj¢ programow ochrony powietrza i ograniczenie emisji zanieczyszczen.

Przyczyng wystgpowania podwyzszonych st¢zen ozonu (zanieczyszczenie wtorne) jest
obecno$¢ w powietrzu jego prekursorow (tlenkow azotu, tlenku wegla i niemetanowych lot-
nych zwigzkoéw organicznych), pochodzacych gtéwnie z emisji komunikacyjnej, w potacze-
niu z okreslonymi warunkami meteorologicznymi (duze ustonecznienie, wysokie temperatury

powietrza). Zanieczyszczenia te mogg takze pochodzi¢ spoza obszaru wojewodztwa®?.

Gospodarka odpadami

Ustawa o odpadach z dnia 14 grudnia 2012 r. (Dz.U. z 2019 r. poz. 701 ze zm.), obo-
wigzujgca od 23 stycznia 2013 r., definiuje odpady komunalne jako odpady powstajace
w gospodarstwach domowych, z wylaczeniem pojazdéw wycofanych z eksploatacji, a takze
odpady niezawierajace odpadow niebezpiecznych pochodzace od innych wytwoércow odpa-
dow, ktore ze wzgledu na swdj charakter lub sktad sag podobne do odpaddéw powstajacych w
gospodarstwach domowych.

W wojewoddztwie swigtokrzyskim w 2018 r. wytworzono 250 tys. ton odpadow (2%
masy odpadow w kraju). Okolo 77% stanowily odpady zebrane z gospodarstw domowych —
byt to jeden z nizszych wskaznikdw w kraju (przecigtnie — 84%). Wzrost poziomu zycia 1
konsumpcji powoduje, ze podobnie jak w catym kraju sukcesywnie ro$nie masa wytwarza-
nych odpadéw komunalnych — w 2008 r. masa wyprodukowanych w $wigtokrzyskim odpa-
dow wynosita 206,7 tys. ton, wzrosta zatem o 21%, nieco mniej niz $rednia w kraju (24%).

Masa odpadéw zebranych na mieszkanca wzrosta o ok. 24% (Tabela 7); pod tym
wzgledem wojewoddztwo swigtokrzyskie jest nadal na ostatnim miejscu w Polsce. Jest to zja-
wisko korzystne z punktu widzenia $rodowiska, cho¢ wynika glownie z wzglednie nizszego
poziomu zycia na tle wojewodztw wytwarzajacych wigksze ilosci odpadow. Nieco nizszy niz
srednia w kraju byl natomiast poziom selektywnej zbiorki odpadow (8 miejsce w kraju).

Tabela 7. Odpady zebrane na mieszkanca i selektywna zbiérka odpadow

Masa odpadéw na 1 mieszkanca Odsetek odpadow zebranych selek-
Jednostka terytorialna (k) tywnie (%)
2008 2018 2008 2018

Polska 263 325 6,8 28,9
Dolnoslaskie 323 394 6,6 24,3
Kujawsko-pomorskie 248 320 52 28,6
Lubelskie 172 222 4,9 32,6
Lubuskie 307 361 5,7 23,3
Lodzkie 246 320 7,4 30,6
Matopolskie 224 316 8,9 325
Mazowieckie 323 335 7,2 26,4
Opolskie 242 327 4,7 32,9
Podkarpackie 173 234 8,5 27,4
Podlaskie 207 253 4,5 26,9
42 Tamze.
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Masa odpaddéw na 1 mieszkanca Odsetek odpaddéw zebranych selek-
Jednostka terytorialna (kg) tywnie (%0)
2008 2018 2008 2018

Pomorskie 307 354 5,2 28,9
Slaskie 292 367 7,1 39,1
Swietokrzyskie 162 201 4,8 27,9
Warminsko-mazurskie 240 309 5,1 19,5
Wielkopolskie 262 350 8,9 25,9
Zachodniopomorskie 315 377 6,2 23,1

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

W wojewodztwie swietokrzyskim w 2018 r. znajdowalo si¢ 10 czynnych sktadowisk
odpadéw o powierzchni 41,3 ha. Znajdowaly si¢ one w gminach: Busko-Zdréj, S¢dziszow,
Chmielnik, Strawczyn, Konskie, Backowice, Kunow, Staszow (dwa), Wloszczowa.

Lacznie w $wigtokrzyskim funkcjonowato 21 Regionalnych Instalacji do Przetwarza-
nia Odpadoéw Komunalnych (RIPOK). Na koniec 2017 r. byto to: 6 regionalnych instalacji
do mechaniczno-biologicznego przetwarzania zmieszanych odpadéw komunalnych, 7 regio-
nalnych instalacji do przetwarzania selektywnie zebranych odpadéw zielonych i innych bio-
odpadoéw oraz 8 regionalnych instalacji do sktadowania odpadéw powstajacych w procesie
mechaniczno-biologicznego przetwarzania zmieszanych odpadéw komunalnych oraz pozosta-
tosci z sortowania odpadéw), w tym 18 w ramach Regionalnych Zaktadéw Zagospodarowa-
nia Odpadow™.

Pomimo objecia wszystkich mieszkancoéw zbiodrka odpadow problemem sg wcigz dzi-
kie wysypiska. Wedtug danych GUS w konicu 2017 r. byto ich w $wigtokrzyskim 43, o acz-
nej powierzchni 20,7 ha. Natomiast w ciggu 2017 r. zlikwidowano 296 wysypisk i zebrano z
nich 947 t odpadow. Liczba dzikich wysypisk spadta w porownaniu z 2008 r. (373 zlikwido-
wane wysypiska, 196 istniejacych w koncu roku, 1361 ton odpaddéw zebranych w trakcie li-
kwidacji), niemniej w ostatnich latach utrzymuje si¢ na podobnym poziomie.

%3 Raport o stanie wojewddztwa swietokrzyskiego za 2018 rok, Urzad Marszatkowski Wojewodztwa Swietokrzy-
skiego 2019.
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Zasoby surowcowe

Zroéznicowana budowa geologiczna powoduje, ze wojewddztwo $wigtokrzyskie jest
obszarem zasobnym w surowce mineralne. Rozmieszczenie udokumentowanych zt6z kopalin
przedstawiono na Ryc. 4.
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Ryc. 4. Udokumentowane zloza kopalin w wojewédztwie $wigtokrzyskim (stan na 9.09.2019)
Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych przestrzennych Systemu Gospodarki i Ochrony Bo-
gactw Mineralnych Polski — MIDAS.

Wojewodztwo §wigtokrzyskie jest jednym z najwazniejszych w kraju regionow wydo-
bycia surowcow skalnych (Tabela 8). Najwazniejszymi z gospodarczego punktu widzenia
grupami surowcoéw sg wapienie 1 margle dla przemystu cementowego i przemystu wapienni-
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czego, ktorych wydobycie w 2018 r. stanowilo odpowiednio 30 i 70% krajowej produkcji.
Skaty dla przemystu cementowego eksploatowane byly w 4 ztozach w powiatach opatowskim
(50% wydobycia w regionie), jedrzejowskim (24%), kieleckim (22%) 1 wtoszczowskim (4%).
Natomiast wapienie i margle dla przemystu wapienniczego byty wydobywane w 10 ztozach w
powiatach kieleckim (77% wydobycia), wloszczowskim (17%), jedrzejowskim (6%) 1 opa-
towskim (0,5%).

Zlokalizowane wzdluz potnocnego obrzezenia Zapadliska Przedkarpackiego, przede
wszystkim w dolinie Nidy miocenskie ztoza gipséw 1 anhydrytow zawieraja ponad 71% zaso-
boéw przemystowych tej kopaliny w Polsce, a wydobycie w $wietokrzyskim
(w 2018 r. eksploatowano 2 ztoza w powiecie pinczowskim) — to ponad 85% krajowej pro-
dukcji tych surowcow.

Wojewddztwo posiada takze znaczne zasoby kamieni budowlanych i drogowych (ta-
manych i blocznych). W regionie wystepuja udokumentowane zasoby bilansowe dwoch grup
tych surowcow: skat osadowych weglanowych (wapieni i dolomitow — ponad 72% wydoby-
cia krajowego) oraz skat osadowych nieweglanowych (piaskowce i piaskowce kwarcytowe).
W 2018 r. kamienie budowlane i drogowe wydobywane byty w 38 ztozach, w powiatach kie-
leckim (66% wydobycia w regionie), opatowskim (15%), staszowskim (13%), skarzyskim
(3%), jedrzejowskim (2%), wloszczowskim (0,5%) 1 ostrowieckim (0,3%).

Ponadto w wojewddztwie swietokrzyskim wystepuja ztoza kalcytu i krzemieni (100%
zasobow bilansowych w kraju) oraz kwarcytoéw ogniotrwalych, ktore nie sa obecnie eksploat-
owane.

W regionie wydobywane sa takze surowce ilaste. Gliny ceramiczne kamionkowe wy-
dobywano w 2018 r. w jednym zlozu w powiecie skarzyskim. Natomiast wydobycie surow-
cow ilastych do produkcji ceramiki budowlanej prowadzono w 11 ztozach w powiatach sta-
szowskim (64% wydobycia regionu), koneckim (29%) i kieleckim (7%). Nie sg natomiast
wydobywane pozostate surowce ilaste — dla przemystu cementowego i bentonitowe.

Piaski 1 zwiry (kruszywa naturalne) wydobywane byly z 51 zt6z we wszystkich po-
wiatach regionu (poza miastem Kielce). Najwickszy odsetek wydobycia przypadat na powiat
kielecki (61%). Wigksze wydobycie prowadzono takze w powiatach koneckim (10%), jedrze-
jowskim (6%), starachowickim i staszowskim (po 4%) oraz wloszczowskim (3%). Udziat
pozostatych powiatow wydobyciu nie przekraczat 2,5%.

Swietokrzyskie jest takze producentem piaskow kwarcowych: do produkcji betonow
komorkowych oraz do produkcji cegly wapienno-piaskowej. Pierwszy typ surowca wydoby-
wano w jednym ztozu w powiecie wloszczowskim, natomiast drugi w dwu miejscach — w
powiatach wloszczowskim (67% wydobycia) i jedrzejowskim. Ponadto w regionie wystepuja
nieeksploatowane ztoza piaskéw formierskich i surowcow szklarskich.

39



Tabela 8. Surowce skalne wojewodztwa $wietokrzyskiego — zasoby i wydobycie*

Zasoby (2018) Wydobycie
liczb ia-
|cz, .a bilansowe przemystowe 2013 2018 zmia
., zt62 na
Rodzaj surowca
% % % %
szt. tys. ton krajo- | tys.ton krajo- | tys. ton krao'u tys. ton | kra- %
wych wych ) ju

Surowce skalne zwiezte

wapienie i margle dla

13 2221338 17,5 379171 18,8 6667 | 29,9 8521 | 30,2 27,8
przemystu cementowego

wapienie i margle dla

- . 42 3293684 60,4 635414 52,2 11328 | 67,4| 13246| 70,5 16,9
przemystu wapienniczego

gipsy i anhydryty 8 173250 67,9| 48142 711 925 84,2 891|855 -3,7

kamienie tamane i bloczne

, 139 2526120 22,1| 458449 12,6 | 19260| 33,0| 26586 32,7| 38,0
—ogoétem, w tym:

kamienie tamane i bloczne

105 2274672 65,2 | 412870 55,3| 17484 | 74,9| 24610| 72,7 40,8
— osadowe weglanowe

kamienie tamane i bloczne

. 34 251 448 12,6 45579 13,0 1776 | 26,4 1976 22,3 11,3
— osadowe nieweglanowe
kaleyt 3 232,8 100 0 - - - - - _
krzemienie 2 27,7 100 0 - - - - - -
kwarcyty ogniotrwate 4 4438 67,3 0 - - - - - -

Surowce skalne ilaste

gliny ceramiczne kamion-

7 51 260,9 64,9 1030,5 23,4 11,0 5,4 21,4| 8,0 94,8
kowe

surowce ilaste ceramiki

) 62 254 957* 12,5 19929* 14,6 195* | 12,8 372*| 18,2| 90,8
budowlanej

surowce ilaste dla przemy-

2 8773 3,1 0 0 0 0 0 0 -
stu cementowego

surowce bentonitowe 2 417,3 14,5 0 0 0 0 0 0 -

Surowce skalne okruchowe

piaski i zwiry (kruszywa

208 645 082 3,3 43 640 1,1 1921 1,1 2032| 1,0 5,8
naturalne)
piaski kwarcowe do pro-
dukcji betonéw komorko- 4 4030,9* 2,9 665,2* 4,6 16,1* 4,8 43,6%| 9,6 170,7
wych
piaski kwarcowe do pro-
dukcji cegty wapienno- 6 4 844,8* 1,8 170,6* 0,8| 21,5** 4,1 29,7*| 5,3 38,2
piaskowej
piaski formierskie 3 8353,4 2,8 0 0 0 0 0 0 -
surowce szklarskie 2 6872 1,1 0 0 0 0 0 0 -
*tys. m3

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Paristwowego Instytutu Geologicznego — Paristwowego Insty-
tutu Badawczego, http://geoportal.pgi.gov.pl/surowce.

Na terenie wojewodztwa $wigtokrzyskiego wystepuja takze surowce chemiczne i
energetyczne. Ztoza siarki rodzimej wystgpuja w potnocnej czgéci zapadliska przedkarpac-
kiego, na pograniczu $wietokrzyskiego (powiat staszowski i buski) i podkarpackiego. W
ostatnich latach nastapil znaczacy spadek produkcji siarki rodzimej na $wiecie, zwigzany z
odzyskiwaniem siarki z zasiarczonych z16z gazu ziemnego i ropy naftowej. Jedyng eksploat-

4 W przypadku udziatu w krajowych zasobach przemystowych (procent zasobow krajowych) oraz udziatu w
krajowym wydobyciu (procent wydobycia kraju) warto$¢ 0 oznacza, ze na terenie kraju (poza wojewddztwem
$wietokrzyskim) odpowiednio istniaty zasoby przemystowe danego surowca lub prowadzono jego wydobycie,
natomiast znak ,,-” oznacza, ze na terenie kraju nie istniaty dane zasoby przemystowe lub nie prowadzono wy-

dobycia.
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owang kopalnig siarki w Polsce (i jedyna duza kopalnig siarki rodzimej na §wiecie) jest ztoze
,,Osiek” w okolicach Staszowa.

W regionie nie prowadzi si¢ wydobycia innych udokumentowanych surowcow chemicznych:
barytu, surowcoéw dla produkcji farb mineralnych (jedyne w Polsce udokumentowane ztoza
ochry, itéw i itowcow ochrowych) i ziemi krzemionkowej. Wydobywana jest natomiast ropa
naftowa — ze ztoza Plawowice w powiecie kazimierskim, na granicy z wojewodztwem mato-
polskim.

Tabela 9. Surowce chemiczne i energetyczne wojewodztwa §wietokrzyskiego — zasoby i wydobycie*

Zasoby (2018) Wydobycie
liczba . .
. L. bilansowe przemystowe 2013 2018 zmiana
Rodzaj surowca 2162
% krajo- % krajo- tys. % tys. %
szt. tys. ton © Krajo tys. ton ® Krajo ve o. ¥s °. %
wych wych ton |kraju| ton | kraju
Surowce chemiczne
siarka rodzima 7 75 349,3 15,0 | 17149,7 74,9 | 526,3| 95,6 | 617,4 | 100,0 17,3
baryt 1 110 1,9 0f- 0]- 0]- -
d dukcji farb
su.rowce o produkgji far 1 578,1 100 ol- ol- ol- i
mineralnych
ziemia krzemionkowa 3 1256 56,5 0f- 0]- 0]- -
Surowce energetyczne
ropy naftowe | 1 [ 737] 03] 8,4 | 01| 50| o5] 44 o5] -123

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Paristwowego Instytutu Geologicznego — Paristwowego Insty-
tutu Badawczego, http://geoportal.pgi.gov.pl/surowce.

Na terenie wojewodztwa wystepuja tez jedne z najwickszych w kraju ztoz
tzw. materiatow do prac inzynierskich Wydobycie w ostatnich latach znaczaco wzrosto
i odbywa si¢ w ztozach w powiecie buskim (58% wydobycia), kieleckim (26%) i sandomier-
skim (2 zloza, tacznie 16% wydobycia). Udokumentowano takze jedno ztoze torféw rolni-
czych (pow. kielecki) oraz jedno ztoze torfow leczniczych (borowin) w powiecie buskim. Na
ztozach tych nie prowadzi si¢ eksploatacji.

Tabela 10. Inne surowce wojewdodztwa §wietokrzyskiego — zasoby i wydobycie*

Zasoby (2018) wydobycie
. . bilansowe przemystowe 2013 2018 zmiana
Rodzaj surowca liczba - -
463 | tys. m? % krajo- tvs. m? % krajo- tys. % |tys.| % %
ys: wych vs: wych m3 | kraju | m3 | kraju
teriaty d inzynier-
:(?c:'”a ydopracinzynier - g 3412 30,1 3156 61,9| 60| 51| 76| 23,0| 1166,7
torfy dla celéw rolniczych 1 104 0,1 81,0 0,3 0 0 0 0 -
torfy lecznicze — borowiny 1 82,8 0,8 0 0 0| b.d. 0 0 -

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Paristwowego Instytutu Geologicznego — Paristwowego Insty-
tutu Badawczego, http://geoportal.pgi.gov.pl/surowce.

Istotnym gospodarczo zasobem wojewddztwa s3 wody lecznicze wystepujace
w 8 udokumentowanych ztozach w powiecie buskim oraz w jednym w powiecie kazimier-
skim. Koncesja na wydobycie objete jest 7 z16z w powiecie buskim (Busko II, Busko-Potoc,
Dobrowoda, Las Winiarski, Solec-Zdro6j, Wetnin) oraz ztoze Cudzynowice w powiecie kazi-
mierskim.

Tabela 11. Wody lecznicze w wojewodztwie Swietokrzyskim — zasoby i wydobycie

Zasoby (2018) Wydobycie

Rodzaj surowca mia
! liczba dyspozycyjne | eksploatacyjne pobér 2013 pobér 2018 zn;
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Rodzaj surowca Zasoby (2018) Wydobycie

261 % % % %
m3/h | krajo- 3 krajo- m3/rok . m3/rok . %

m3/h kraju kraju

wych wych
lanki, wody | iczei
Solankl, wody fecznicze | 9 21,6 01/ 135,8 22| 1013782| 1,0/ 137451,4*| 10| 356
termalne

*Pobor ze ztoza Busko II zweryfikowany w oparciu od dane Departamentu Rozwoju Obszaréw Wiejskich i Sro-
dowiska UMWS

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Paristwowego Instytutu Geologicznego — Paristwowego Insty-
tutu Badawczego, http://geoportal.pgi.gov.pl/surowce.

Eksploatacja z16z zasobow mineralnych (odbywajaca si¢ metoda odkrywkowa) przy-
czynia si¢ takze do degradacji 1 zagrozenia stanu srodowiska przyrodniczego. Zagrozenia te
sg zwigzane z przeksztalceniami rzezby terenu, a nastgpnie kosztami rekultywacji terenow
zdegradowanych, zmianami w krajobrazie kulturowym (obnizanie estetyki), zmniejszaniem
bior6znorodnosci, powstaniem lejow depresyjnych (wody podziemne) i mozliwymi zanie-
czyszczeniami wod powierzchniowych wodami kopalnianymi, nadmiernym pyleniem zwig-
zanym z eksploatacja z16z, transportem i przerobem materiatu, ucigzliwo$ciami zwigzanymi z
halasem. Szczegodlnie istotnym zagadnieniem jest rekultywacja terenéw zdegradowanych
przez wydobycie, przede wszystkim tych zwigzanych z wydobyciem siarki.

Adaptacja regionu do zmian klimatu

Do gltownych skutkéw zmian klimatu nalezy nasilenie ekstremalnych zjawisk pogo-
dowych, wzrost liczby zjawisk ekstremalnych, takich jak fale upatéw, nawatnice, susze, wia-
try huraganowe 1 traby powietrzne.

Jednym z zagrozen wystepujacych na terenie $wigtokrzyskiego sa powodzie.
W zwigzku z tym prowadzono dziatania adaptacyjne obejmujace przede wszystkim zadania
zwigzane z ochrong przeciwpowodziowa. Polegaly one gldwnie na budowie, przebudowie i
modernizacji urzadzen i obiektow stuzacych zabezpieczeniu regionu przed powodzig i reali-
zowane byly m.in. w ramach Programu ochrony przed powodzig w dorzeczu gornej Wisty.

Innym problemem wyst¢pujacym w regionie sg niedobory wody, zwigzane z suszami,
potegowane niska zasobnoscia w wode. Swictokrzyskie nalezy do terendéw o umiarkowanym
stopniu zagrozenia zjawiskiem suszy rolniczej (wigkszo$¢ wojewodztwa to obszary niezagro-
zone, zagrozenie wystepuje w potnocno-wschodniej i potudniowo-zachodniej czesci regionu).
Wigkszo$¢ obszaru regionu nalezy do umiarkowanej klasy zagrozenia susza hydrologiczna.
Wigksze obszary o duzym zagrozeniu tym rodzajem suszy potozone sa w potudniowej i potu-
dniowo-wschodniej oraz w pdnocno-zachodniej czesci wojewodztwa®.,

W wojewodztwie znajduje si¢ 276 zinwentaryzowanych zbiornikow wodnych o tgcz-
nej powierzchni 1696 ha*®, w tym 6 duzych zbiornikéw retencyjnych (z uzupetiajaca funkcja
rekreacyjng): Borkéw w gm. Daleszyce (na Czarnej Nidzie), Cedzyna gm. Gorno, Maleniec
gm. Ruda Maleniecka, Rejow gm. Skarzysko Kamienna, Starachowice gm. Starachowice,
Szymanowice gm. Klimontéw o pojemnosci ok. 5 040,7 tys. m®. Ponadto funkcje retencyjng
pelnig stawy ziemne o szacunkowej pojemnosci retencji*’ 34 690 tys. m3. Wazng funkcje re-
tencyjng spetniajg takze obszary lesne i podmokte oraz doliny rzeczne (retencja dolinowa).

% Projekt planu przeciwdziatania skutkom suszy na obszarach dorzeczy (wersja z 12.08.2019), PGW Wody
Polskie, http://stopsuszy.pl/projekt-planu-przeciwdzialania-skutkom-suszy/.

%6 Dane za: Komputerowa Mapa Podziatu Hydrograficznego Polski w skali 1:50 000, PGW Wody Polskie.

47 Projekt planu przeciwdziatania skutkom suszy na obszarach dorzeczy (wersja z 12.08.2019), PGW Wody
Polskie, http://stopsuszy.pl/projekt-planu-przeciwdzialania-skutkom-suszy/.
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W wojewodztwie §wigtokrzyskim od 2007 r. realizowany byl Program matej retencji
dla wojewodztwa $wictokrzyskiego. W programie tym ujeto do budowy i odbudowy 174
zbiornikéw malej retencji o tacznej pojemnosci 73 min m®. W wojewodztwie $wictokrzyskim
od 2007 r. realizowany byt Program matej retencji dla wojewodztwa swigtokrzyskiego, ktory
zostal w 2018 r. uchylony*®. W Ministerstwie Gospodarki Wodnej i Zeglugi Srodladowej pod
koniec 2018 r. rozpoczety si¢ natomiast prace majgce na celu opracowanie Programu Rozwo-
ju Retencji na lata 2021-2027 z perspektywa do roku 2030 (PRR). Realizacja programu,
opracowanego przez MGMiZS we wspolpracy z Panstwowym Gospodarstwem Wodnym
Wody Polskie, planowana jest na lata 2020-2027, a jego celem jest dwukrotne zwickszenie
wspotczynnika retencji wody w Polsce do 2027 r., z obecnych 6,5 do 15%. Glowny cel pro-
gramu zostat podzielony na trzy priorytety. Pierwszym jest wskazanie i realizacja dziatan z
zakresu budowy zintegrowanego systemu naturalnej i sztucznej retencji wodnej. Kolejnym
priorytetem jest stworzenie warunkéw do zrdwnowazonego wykorzystania zasobow wod-
nych. Niemniej istotne jest wzmocnienie $wiadomosci spotecznej w zakresie potrzeby reten-
cjonowania i1 oszczedzania wody. Dziatania wskazane w Programie uwzglednia¢ beda
wszystkie rodzaje retencji wod powierzchniowych wyrdzniane ze wzgledu na skale — duza,
matg i mikroretencj¢ oraz rodzaj retencji — naturalng i sztuczna.

Ponadto rekomendowanymi kierunkami dziatan adaptacyjnych dla wojewodztwa sa*°:

e ochrona przeciwpowodziowa obszarow potozonych na terenach zalewowych;

e dostosowanie rolnictwa do zmieniajacych si¢ warunkéw  klimatycznych,
z ukierunkowaniem na utrzymanie i odtwarzanie elementéw krajobrazu rolniczego
0 znaczeniu ochronnym i kulturowym;

e zachowanie réznorodnos$ci biologicznej siedlisk pdinaturalnych i zasobdéw genetycz-
nych;

e powigkszanie obszaréw lesnych, szczegdlnie na obszarach lessowych, jako istotnego
czynnika zapobiegania erozji gleb oraz rozwoj funkcji ochronnych i turystycznych la-
SOW;

e rekultywacja terenow zdegradowanych, w tym terenow posiarkowych; dotyczy to
Zw%aszcz% zakonczenia rekultywacji wyrobiska Piaseczno Kopalni Machow S.A. w li-
kwidacji*.

2.2.2. Lesnictwo i przyrodnicze obszary chronione

Lasy

Powierzchnia lasow w wojewddztwie $wigtokrzyskim wynosi 332,3 tys. ha. Lesistosé
wojewoOdztwa jest przecigtna na tle kraju, wynosi 28,4%, a zatem nieco mniej niz Srednia kra-
jowa, natomiast od 2002 r. nieznacznie wzrosta (Wykres 2). Pod wzgledem wtasnosciowym
przewazaja lasy publiczne (236,2 tys. ha), ktére stanowig 71% powierzchni lasow w regionie.
W wiekszos$ci to lasy w zarzadzie Lasow Panstwowych (234,9 ha, 68% lasow w swigtokrzy-
skim). Swigtokrzyski Park Narodowy zarzadza 2,1% powierzchni lesnej (7,1 tys. ha), a w
zasobie Wtasnosci Rolnej Skarbu Panstwa pozostaje 0,65 tys. ha (0,2% powierzchni). Lasy

48 Uchwata Nr XL/592/18 Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 29 stycznia 2018 r.

49 http://klimada.mos.gov.pl

%0 W 2018 r. Najwyzsza Izba Kontroli negatywnie ocenita rekultywacje i zagospodarowanie bylego wyrobiska,
zalecajac zweryfikowanie, we wspolpracy z wiasciwymi organami, przyjetych celow rekultywacji wyrobiska
Piaseczno oraz opracowanie optymalnego programu rekultywacji tych terenéw wraz z zapewnieniem odpowied-
niego finansowania.
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gminne stanowig zaledwie 0,3% powierzchni lesnej (1,1 tys. ha)®’. W ramach Laséw Pan-
stwowych grunty lesne administrowane sg przez trzy regionalne dyrekcje laséw panstwo-
wych, tj. RDLP w Radomiu (17 nadle$nictw), RDLP w Katowicach i RDLP w Lodzi (po jed-
nym nadle$nictwie).

Najwicksza lesistoscig cechujg si¢ gminy w potnocno-zachodniej i pdinocnej czgsé re-
gionu oraz na potudniowy wschod od Kielc. Najnizszy udzial lasow wystepuje natomiast
w potudniowej cze$ci powiatu kazimierskiego, $rodkowej czgsci powiatu opatowskiego
i sandomierskiego, a takze w powiecie buskim i potudniowej czesci jedrzejowskiego (Ryc. 5).

Najwicksze kompleksy lesne potozone sa w dwu pasach: na pdtnocnym zachodzie
i pélnocy oraz w centralnej czesci regionu, miedzy Kielcami i Staszowem. W tych rejonach
zachowaty si¢ duze kompleksy lesne, bedace pozostatosciami dawnych puszcz: Swigtokrzy-
skiej, Itzeckiej, Pilickiej oraz Laséw Wtoszczowskich i Staszowskich (Ryc. 6).

W wojewodztwie przewazaja lasy iglaste — w strukturze drzewostanu dominuje sosna
(63%), nastepnie jodla (9,1%). W przypadku drzew lisciastych w drzewostanie najczgsciej
spotykane sa deby (6,9%), buki (5,6%) i brzozy (5,4%)°2. Lasy petnia funkcje produkcyjne i
nieprodukcyjne. W 2018 r. z laséw pozyskano 1,4 mln m® drewna (3,1% produkcji kraju), o
45% wiecej niz dekade wczesniej. Wsrod nieprodukcyjnych funkeji lasow nalezy wymienié
przede wszystkim funkcje ekologiczne: zwigzane z retencja wody, poprawa jakoSci powietrza
(lasy w tym stanowig barier¢ dla zanieczyszczen). Sg rowniez jednym z gldownych centrow
bioroznorodno$ci. Lasy peltnig istotne funkcje spoteczne, jako miejsce rekreacji, wypoczynku
1 uprawiania turystyki. Stanowig takze zrodto zarobkowania, zwigzanego z le$nictwem czy
turystyka i1 rekreacja, a takze pozyskiwaniem pozytkow lesnych (owoce, grzyby).

Program Ochrony Srodowiska wojewddztwa $wietokrzyskiego do glownych zagrozen
i problemow zwigzanych z gospodarka le$ng i stanem laséw zalicza:

e duze zagrozenie laséw przez ekstremalne zjawiska pogodowe, szkodniki owa-
dzie 1 pozary, niskg §wiadomo$¢ prywatnych wiascicieli lasow o metodach
przeciwdziatania ww. zagrozeniom;

e brak uproszczonych planéw urzadzania lasu dla wszystkich laséw prywatnych
(ok. 30%);

e stale rosngce zagrozenie w lasach wszystkich form wilasnosci od uszkodzen
powodowanych przez jeleniowate i bobry;

e niewielkie zainteresowanie ze strony rolnikdw przystgpowaniem do progra-
mow zalesieniowych;

e zwiekszajacyg si¢ penetracje terenow lesnych przez ludzi (gtownie w celach tu-
rystycznych) bardzo cze¢sto potaczong ze szkodnictwem lesnym (np. nielegalne
uprawianie sportow motorowych);

e izolacje kompleksow lesnych poprzez presje zabudowy.

51 Wszystkie dane dla 2018 r., BDL GUS.
52 Program ochrony $rodowiska dla wojewodztwa $wietokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednieniem per-
spektywy do roku 2025.
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Wykres 2. Lesistos¢ wojewodztw (procent powierzchni)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Legenda

D granica wojewodztwa
|:| granice powiatéw
granice gmin

lesistos¢
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srednia dla Polski: 29,6%
$rednia dla woj. swietokrzyskiego: 28,4%

Ryc. 5. Lesistos¢ w wojewodztwie swietokrzyskim w 2018 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Ryc. 6. Rozmieszczenie lasow w wojewodztwie Swietokrzyskim

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych CORINE Land Cover 2018.

Obszary chronione

Obszary chronione zajmuja ponad 760 ha, tj. 65% obszaru wojewdédztwa Swieto-
krzyskiego — jest to zdecydowanie najwyzszy odsetek sposrod polskich regionéw. Przy-
rodnicze obszary chronione stanowia niezaprzeczalny kapital rozwoju Swietokrzyskiego,
m.in. jako jeden z czynnikow z rozwoju turystyki. Tak duza powierzchnia terenéw chro-
nionych powoduje jednak, ze znaczna cze$¢ regionu objeta jest ograniczeniami, jesli chodzi o
swobodne gospodarowanie. Szczegdlne jest pod tym wzgledem potozenie Kielc, ktore sa oto-
czone przez park narodowy i parki krajobrazowe. Na swoim terenie posiadajg kilka rezerwa-
tow przyrody nieozywionej, obszary Natury 2000, park krajobrazowy, obszar chronionego
krajobrazu, stanowiska dokumentacyjne, uzytek ekologiczny i zespdt przyrodniczo-
krajobrazowy. Wyzwaniem w tym wypadku, wobec nasilajgcych si¢ proceséw suburbanizacji
w obszarze kieleckim, jest zachowanie wartosci krajobrazowych i przyrodniczych tego obsza-
ru.
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Wykres 3. Udzial obszaréw chronionych w powierzchni regionéw — krajowe formy ochrony oraz Natura
2000
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Na terenie wojewodztwa znajduje si¢ park narodowy, 9 parkéow krajobrazowych, po-
nad 70 rezerwatow przyrody oraz inne formy ochrony (zob. tabele ponizej).
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Tabela 12. Obszary chronione w wojewédztwie Swietokrzyskim (2018 r.)

A . Powierzchnia
Wyszczegoélnienie Liczba ha Polska = 100
Krajowe formy ochrony przyrody
Ogotem 966 761 473 7,5
Parki narodowe 1 7626 2,4
Rezerwaty przyrody 72 3794 2,2
Parki krajobrazowe 9 133 737 51
Obszary chronionego krajobrazu 24 625 472 7,7
Uzytki ekologiczne 116 770 14
Stanowiska dokumentacyjne 15 29 3,0
Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe 13 108 0,1
Pomniki przyrody 712 - -
Obszary Natura 2000

Ogotem obszary zatwierdzone 6 178 045 2,1
Obszary specjalnej ochrony ptakéw (OSO) 2 21 981 0,4
Specjalne obszary ochrony siedlisk (SOO) 4 156 064 4,5
Obszar majacy znaczenie dla Wspoélnoty 34 b.d. b.d.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS oraz Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska.

Rozmieszczenie obszarow chronionych (z wyjatkiem obszarow Natura 2000) zostato
przedstawione na mapie (Ryc. 7). Najwazniejszym obszarem chronionym jest Swietokrzyski
Park Narodowy, obejmujacy Lysogory, wschodnig czgs¢ Pasma Klonowskiego oraz cze$é
Pasma Pokrzywianskiego. Park zajmuje ponad 7,6 tys. ha, natomiast powierzchnia otuliny
wynosi 20,8 tys. ha. Otulina obejmuje gléwnie grunty nielesne (rolnicze), z przewazajaca
wiejska zabudowg jednorodzinng oraz fragmenty lasow nalezacych do Skarbu Panstwa i pry-
watnych. Ponadto na Wyzynie Kieleckiej potozonych jest pig¢ parkow krajobrazowych.

Drugim rejonem o znaczacych walorach przyrodniczych, chronionych w trzech par-
kach krajobrazowych i kilku rezerwatach, jest potudniowa cz¢s¢ wojewddztwa — Niecka Ni-
dzianska. Osiem parkow krajobrazowych tworzy Zespot Swietokrzyskich i Nadnidzianskich
Parkéw Krajobrazowych. Ochrong w formie Przedborskiego Parku Krajobrazowego (wcho-
dzacego
w sktad Nadpilicznych Parkow Krajobrazowych, oddziatu terenowego Zespot Parkow Krajo-
brazowych Wojewodztwa todzkiego) objeto takze zachodnig czes¢ Wyzyny Przedborskiej,
na granicy z wojewodztwem 1odzkim.
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Ryc. 7. Formy ochrony przyrody w wojewddztwie §wigtokrzyskim (poza obszarami Natura 2000)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych przestrzennych Generalnej Dyrekcji Ochrony Sro-
dowiska (https://www.gdos.gov.pl).
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Siec¢ Natura 2000

Glownym celem funkcjonowania Europejskiej Sieci Ekologicznej Natura 2000 jest
zachowanie okreslonych typéw siedlisk przyrodniczych oraz gatunkow, ktore uwaza sig
za cenne 1 zagrozone w skali catej Europy, a poprzez to ochrona bior6znorodnosci panstw
europejskich. Podstawg funkcjonowania programu sg dwie unijne dyrektywy, tzw. dyrektywa
ptasia®®, okreslajaca kryteria wyznaczania ostoi dla zagrozonych gatunkéw ptakow, oraz dy-
rektywa siedliskowa®, ustalajaca zasady ochrony pozostatych gatunkéw zwierzat, a takze
roslin 1 siedlisk przyrodniczych oraz procedury ochrony obszaréw priorytetowych. Obszary
Natura 2000 wyznaczone w oparciu 0 pierwsza dyrektywe — obszary specjalnej ochrony pta-
kow (OSO) — okresla si¢ potocznie jako ,,ptasie”, natomiast drugi rodzaj obszaré6w — obszary
majace znaczenie dla Wspélnoty (OZW) / specjalne obszary ochrony siedlisk (SO0)>® — jako
»siedliskowe”. Na terenie wojewodztwa $wigtokrzyskiego wyznaczono 2 obszary ,,ptasie”,
4 siedliskowe” SOO 1 34 ,siedliskowe” obszary majace znaczenie dla Wspdlnoty.
W odréznieniu od krajowych form ochrony obszary ,,naturowe” zajmuja w $wigtokrzyskim
niewielkg powierzchnig¢ — zaledwie 15% powierzchni obszaru (Ryc. 8).

53 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE z dnia 30 listopada 2009 r. w sprawie ochrony
dzikiego ptactwa — wczesniej dyrektywa Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzi-
kiego ptactwa, Dz. Urz. UE z 2010 r. L 20, s. 7, ze zm.

5 Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej
fauny i flory, Dz. Urz. L 206, s. 7, ze zm.

% Panstwo cztonkowskie opracowuje i przedstawia Komisji Europejskiej liste lezacych na jego terytorium ob-
szarOw najcenniejszych przyrodniczo, spetniajacych kryteria zawarte w dyrektywie siedliskowej. Komisja Euro-
pejska ocenia, a nastgpnie zatwierdza w drodze decyzji obszary jako ,,obszary majace znaczenie dla Wspolnoty —
OzW?” (Site of Community Importance — SCI). Od tego momentu uzyskuja one status obszarow Natura 2000.
Kraje cztonkowskie w ciggu szeéciu lat od decyzji Komisji zobowigzane sa do wyznaczenia tych ostoi jako
specjalnych obszaréw ochrony.
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Ryc. 8. Obszary Natura 2000 oraz korytarze ekologiczne

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych przestrzennych Generalnej Dyrekcji Ochrony Sro-

dowiska (https://www.gdos.gov.pl).
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Wezly i korytarze ekologiczne

Koncepcja sieci ekologicznej zaklada stworzenie wielkoprzestrzennego systemu ob-
szaroOw weztowych, najcenniejszych z przyrodniczego punktu widzenia, wzajemnie ze sobg
powigzanych korytarzami ekologicznymi. Obszarami weztlowymi w swietokrzyskim sa:

e wezly ekologiczne o znaczeniu mi¢dzynarodowym, tj. obszar $wigtokrzyski
(najcenniejsza cze$é Gor Swietokrzyskich), obszar buski, obejmujacy najcen-
niejsze fragmenty Niecki Nidzianskiej, oraz obszar srodkowej Wisty (dolina
Wisty od Sandomierza w dot rzeki);

o wezly ekologiczne o randze krajowej: obszar przedborski (najwarto$ciowsze
fragmenty Wyzyny Przedborskiej), obszar cisowsko-ortowinski (pd.-wsch.
cze$é Gor Swigtokrzyskich), obszar nidzianski (dolina Nidy) oraz obszar mie-
chowski z wschodnim obrzezem Wyzyny Miechowskiej.

Celem funkcjonowania sieci (korytarzy) jest zapewnienie spdjnosci przestrzeni przy-
rodniczej, w tym umozliwienie migracji gatunkow, zwlaszcza duzych ssakéw. W odrdznieniu
od krajowych i europejskich obszaréw chronionych korytarze nie sa usankcjonowang prawnie
formg ochrony przyrody. KPZK 2030 wymienia korytarze ekologiczne sieci ECONET oraz
korytarze laczace elementy sieci Natura 2000°°. W wojewodztwie $wictokrzyskim korytarzem
ECONET o znaczeniu mi¢dzynarodowym jest dolina Wisty, a korytarzami o znaczeniu kra-
jowym — doliny jej pozostatych wigkszych rzek (Pilicy, Nidy, Biatej Nidy, Czarnej Konec-
kiej). Korytarze taczace sie¢ Natura 2000 zostaty przedstawione na mapie zamieszczonej wy-
zej (Ryc. 8).

2.2.3. Dziedzictwo kulturowe oraz dostepnos¢ do ustug kulturalnych
Najwazniejsze zabytki wojewddztwa swietokrzyskiego

Do najwazniejszych obiektow dziedzictwa materialnego wojewodztwa Swigto-
krzyskiego nalezy wpisany w 2019 r. na liste §wiatowego dziedzictwa UNESCO ,,Krze-
mionkowski region prehistorycznego gornictwa krzemienia pasiastego”, stanowiacy wy-
jatkowy w skali Swiatowej prehistoryczny krajobraz przemyslowy ztozony z poszybo-
wych obnizen terenu, wzniesien powstalych z odpadow kopalnianych, pozostato§ci warszta-
tow obrobki krzemienia, osad robotniczych i szlakow komunikacyjnych. Obiekt ten moze sta¢
si¢ wizytowka wojewodztwa, taczaca bogactwo geologiczne z warto§ciami kulturowymi.

Do najistotniejszych obiektow zabytkowych regionu zaliczaja si¢ obiekty wpisane
przez prezydenta RP na liste pomnikow historii®’:

Kielce — dawny Patac Biskupow Krakowskich i Katedra,

e Oblegorek — patacyk Henryka Sienkiewicza wraz z zabytkowym parkiem i ale-
ja lipowa,

e Rytwiany — pokamedulski zesp6t klasztorny Pustelnia Ztotego Lasu,

e Sandomierz — historyczny zespot architektoniczno-krajobrazowy,

e Swiecty Krzyz — pobenedyktynski zesp6t klasztorny oraz przedchrzescijanskie
obwatowania kamienne na Lysej Gorze,

%6 Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030, s. 115.
57 https://www.prezydent.pl/aktualnosci/pomniki-historii/obiekty-wpisane-na-liste-pomnikow-historii/
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e Ujazd — ruiny zamku Krzyztopor,

e Wislica — zespot kolegiaty pod wezwaniem Narodzenia Najswietszej Maryi
Panny wraz z reliktami kos$ciota pod wezwaniem $w. Mikotaja oraz grodzisko,

e Zesp6l Opactwa Cystersow w Wachocku.

Ponadto trwa procedura majaca na celu uznanie za pomnik historii dwu kolejnych ze-
spotow, tj.:

e w Kielcach — zespotu klasztornego z kosciotem pod wezwaniem §w. Karola
Boromeusza na Karczowce,

e W Opatowie — Kolegiaty $w. Marcina.

Do waznych zabytkow wedtug Narodowego Instytutu Dziedzictwa nalezg takze obiek-
ty zlokalizowane na Szlaku Architektury Drewnianej. Jest to drogowy szlak turystyczny o
dlugosci ok. 210 km, potaczony z podobnymi szlakami w wojewodztwie §laskim, matopol-
skim 1 podkarpackim. Do najwazniejszych zabytkéw spotykanych na szlaku zaliczy¢ mozna
koscioty drewniane w: Zborowku (II pot. XV w.), Mnichowie (XVIII w.), Busku-Zdroju
(XVI1I w.), Chotelku Zielonym (XVI w.), Glinianach (XVI1 w.), Kossowie (XVII w.), Krzelo-
wie (I pol. XVII w.), Radkowicach (XVII w.), Niekrasowie (XVII w.), Strzegomiu
(XVI/XVI1I w.), naleza do nich takze zabytkowa chatupa $wigtokrzyska w Kakoninie z XIX
w. i kapliczka na Gorze Witostawskiej (XVIII w.). Najwazniejszym obiektem na szlaku jest
Muzeum Wsi Kieleckiej — Park Etnograficzny w Tokarni, obejmujacy rowniez matomia-
steczkowg Zagrode CzernikiewiczoOw w Bodzentynie (XVII-XIX w.) i Dworek Laszczykow
w Kielcach (XVIII w.).

Dziedzictwo materialne regionu uzupetniajg uktady urbanistyczne miast lokacyjnych,
a do szczegolnie interesujacych naleza: Bodzentyn (XIV w.), Busko-Zdro6j (X1 w.), Checiny
(XIV w.), Kielce (XVIII w.), Opatéw (X111 w.), Nowy Korczyn (XIII w.), Pinczow (XV w.),
Sandomierz (XHI w.), Secemin (XIV w.), Stopnica (XIV w.), Szydtow (XIV w.), Wislica
(XIV w.) i Rakow (XVI w.).

Zabytki sakralne obejmujg zespoty klasztorne: cystersow w Jedrzejowie, Koprzywni-
cy, Wachocku (XIII w.) bernardynek w Swictej Katarzynie (XV w.), oblatow na Swictym
Krzyzu (XII-XVIII w.) 1 pobernardynski na Karczowce w Kielcach (XVII w.), reformatow w
Pinczowie (XVII w.); katedry: w Kielcach (XII w.) i Sandomierzu (XIV w.); kolegiaty w:
Wislicy (XI-XIV w.), Klimontowie (XVII w.), Kurzelowie (XIV w.), Opatowie (XII w.);
ko$cioty romanskie z XI-XIII w. (GoZlice, Imielno, Kije, Mokrsko, Samborzec, Sandomierz,
Sulistawice, Tarczek, Trojca), gotyckie z XIV-XVI w. (Bejsce, Beszowa, Bodzentyn, Chotel
Czerwony, Chroberz, Chybice, Konskie, Krzcigcice, Skotniki, Staszéw, Szaniec, Szydtow,
Zago$¢ (kosciot gotycki z elementami romanskimi), renesansowe 1 barokowe z XVII-XVIII
w. (Bieliny, Gory Wysokie, Lisow Mtodzawy, Pinczow, Piotrkowice, Rakow, Rytwiany, Sta-
rocheciny, Szewna, Tartow), klasycystyczne (Kielce, kosciot ewangelicki z 1835 r., Krzyza-
nowice 1786 r.); zbory arianskie (Cieszkowy, Kolosy, Ludynia, Lapczyna Wola, Peczelicace,
Petkowice, Ublinek, Wechadtow); synagogi (Checiny, Szydtow, Chmielnik, Pinczow).

Na terenie wojewodztwa $wictokrzyskiego zachowaty si¢ takze liczne zabytki:

e architektury rezydencjonalno-obronnej: zamki, z ktorych czgé¢ przeksztalcono w po-

zbawione (lub niemal pozbawione) cech obronnych rezydencje (Sandomierz X1V w.),

Kurozweki (XIV=XVIII w.), Bolmin (XVI/XVII w.), Sobkéw (fortalicja z XVI-XVIII
W.),
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ruiny zamkow: Bodzentyn (XIV w.), Checiny (XIV-XV w.), Maleszowa (XVII w.),
Mokrsko Gorne (XIV-XVI w.), Szydtow (XIV-XVII w.).,

grodki  stozkowate — pozostaloSci po obiektach rezydencjonalno-obronnych
z XIV-XV w., nalezacych do rycerstwa, m.in. w D¢bnie k. Bodzentyna, Mitkowie,
Mokrsku Dolnym Stanowicach, Wloszczowie,

architektury patacowej: dawny Patac Biskupow Krakowskich w Kielcach (XVII w.)
oraz palace w: Bejscach (XVIII w.), Chrobrzu (XIX w.), Czyzowie Szlacheckim
(XVII w.), Grabkach Duzych (XVIII w.), Konskich (XVIII/XIX w.), Podzamczu Pie-
koszowskim (XVII w.), Sancygniowie (XVI-XVIII w.), Sladkowie Duzym (XVII-
XV w.), Zborowie (XVI/XIX w.), Nieznanowicach (XIX/XX w.),

architektury dworskiej w: Gnojnie (XVI-XIX w.), Ludyni (XVI1I w.), Modliszewicach
(XVII w.), Nikisiatce (XVII w.), Podzamczu Chgcinskim (XVII w.), Skotnikach
(XVII w.), Stupi Starej (XVII w.), Szancu (XVI-XVII w.), Widuchowej (XVII w.),

architektury cmentarnej: katolickie, zwigzane z czasami I wojny $wiatowej, okresem
okupacji hitlerowskiej 1 walkami z czasow Il wojny §wiatowej oraz zydowskie.

Warto wymieni¢ tez zabytki z XIX w. zwigzane z dziedzictwem Staropolskiego Okre-

gu Przemystowego:

Ruiny zaktadu wielkopiecowego w Bobrzy,
Kuznica w Malencu,

Ruiny zaktadu wielkopiecowego w Samsonowie,
Muzeum Przyrody i Techniki w Starachowicach,
Kuznia w Starej Kuznicy,

Muzeum Zaglebia Staropolskiego w Sielpi Wielkiej,
Ruiny walcowni w Nietulisku Duzym.

Dziedzictwo wsi chronione jest w Muzeum Wsi Kieleckiej. Gtéwnym obiektem Mu-

zeum jest Park Etnograficzny w Tokarni, w ktorym znajduje si¢ 80 obiektow historycznych.

Zadaniem skansenu jest zachowanie zabytkéw budownictwa wiejskiego i matomiasteczko-
wego kielecczyzny oraz prezentowanie ich w otoczeniu zblizonym do pierwotnego i w natu-

ralnych zespotach fragmentéw wsi.

Obiekty wpisane do rejestru zabytkow

Na tle kraju i innych regionow Polski — szczegolnie sasiedniej Matopolski — zabytki
w $wietokrzyskim sg rozproszone, a region charakteryzuje niewielka gesto$¢ obiektow
zabytkowych (16,4 na 100 km?) wobec $redniej dla Polski (24,7) czy dla sasiedniej Mato-
polski (40,7); nizsza gestos¢ charakteryzuje tylko Podlasie i Lodzkie.

Tabela 13. Obiekty wpisane do rejestru zabytkéw nieruchomych w wojewédztwach

. Obiekty w rejestrze Gesto$¢ obiektéw zabytkowych

Jednostka terytorialna liczba Polska = 100 | liczba/100 km? | Polska = 100
Dolnoslgskic 8805 114 411 178.6
Malopolskic 6186 8.0 0,7 164.9
Opolskie 3350 43 356 144.0
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. Obiekty w rejestrze Gestos¢ obiektéw zabytkowych

Jednostka terytorialna liczba Polska = 100 | liczba/100 km? | _Polska = 100
Slaskie 4267 55 34,6 140,0
Lubuskie 4592 5,9 32,8 132,8
Podkarpackie 5155 6,7 28,9 116,9
Wielkopolskie 7887 10,2 26,4 107,0
Warminsko-mazurskie 6329 8,2 26,2 105,9
Mazowieckie 7652 9,9 21,5 87,1
Pomorskie 3693 4,8 20,2 81,6
Kujawsko-pomorskie 3523 4,6 19,6 79,3
Zachodniopomorskie 4245 5,5 18,5 75,0
Lubelskie 4350 5,6 17,3 70,1
Swietokrzyskie 1921 2,5 16,4 66,4
L.odzkie 2889 3,7 15,9 64,2
Podlaskie 2431 3,1 12,0 48,7
Polska 77275 100,0 247 100,0

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Dziedzictwo materialne wojewodztwa obejmuje bardzo réznorodne obiekty. Sposrod
budynkow i budowli wpisanych do rejestru zabytkéw nieruchomych najwigksza liczbe sta-
nowig budowle sakralne — w tym koscioty (344 obiekty), dzwonnice (78 obiektéw), klasztory
(47 obiektow), kaplice (56 obiektow), kapliczki (12 obiektow), a takze 10 synagog i jeden
dom modlitwy oraz 9 zboroéw i jedna cerkiew. Lacznie wymienione obiekty stanowig blisko
30% zasobow zabytkowych regionu. Istotnym elementem krajobrazu kulturowego sa takze
obiekty obronne i rezydencjonalne — w tym 19 zamkoéw i jeden relikt zamku, 66 patacow, 143
dwory i 14 willi. Ponadto w rejestrze figuruje 49 kamienic i ponad 150 innych obiektow
mieszkalnych (domy, oficyny mieszalne, plebanie, kanonie, chatupy). Wpisane do rejestru
jest takze 19 uktadow urbanistycznych miast, jeden wsi i dwa dzielnic. Waznym elementem
dziedzictwa sg réwniez zabytkowe obszary krajobrazowe — w tym 206 parkow, 5 zalozen
krajobrazowych, dwa sady, jak tez 191 cmentarzy i 2 uzdrowiska. Interesujacymi obiektami
sg zabytki industrialne, m.in. 21 fabryk i innych obiektow przemystowych lub magazyno-
wych, 9 mtynow, 4 gorzelnie, hale napraw, wozownie, huty, warsztaty, odlewnie (po 2 obiek-
ty), a takze elektrownia, kopalnia, walcownia czy lokomotywownia oraz 4 odcinki linii kole-
jowych. Rejestr wojewodztwa obejmuje rowniez obiekty hydrotechniczne, skanseny i zabu-
dowe wiejska (zagrody, obory), obiekty obronne (mury, fortyfikacje) i publiczne (m.in. ratu-
sze, banki, poczty, szkoty).

Najwigksza liczba obiektow zabytkowych (wpisanych do rejestru zabytkdéw nieru-
chomych) znajduje si¢ w centralnej czesci regionu — powiat kielecki i Kielce gromadza tacz-
nie 25% zasobu zabytkow wojewodztwa (Ryc. 9). Ponadto do najzasobniejszych w obiekty
zabytkowe czg$ci regionu nalezy pdinocno-wschodnia czes¢ wojewddztwa (powiaty sando-
mierski, opatowski 1 ostrowiecki) oraz powiat jedrzejowski. Zabytki w wojewodztwie §wigto-
krzyskim sg rozproszone i stosunkowo nieliczne sg duze zespoly zabytkowe, liczace po kilka-
dziesigt obiektow. Najwigksze zespoty zabytkowe w regionie to miasta Kielce (133 obiekty),
Sandomierz (93 obiekty) i Checiny (50 obiektow) oraz Bodzentyn (33 obiekty). Ponad 20
obiektow zabytkowych znajduje si¢ jeszcze w Chmielniku, Busku-Zdroju, Pinczowie, Stara-
chowicach, Konskich, Jedrzejowie i Szydtowie.
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Ryc. 9. Zabytki wpisane do rejestru zabytkéw nieruchomych, pomniki historii oraz obiekty wpisane na
liste dziedzictwa Swiatowego UNESCO

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Narodowego Instytutu Dziedzictwa.

Dziedzictwo niematerialne wojewoddztwa swietokrzyskiego
W rozumieniu Konwencji UNESCO z 2003 r.%® dziedzictwo niematerialne to zwyczaje, prze-
kaz ustny, wiedza i umiej¢tnosci oraz zwigzane z nimi przedmioty i przestrzen kulturowa,
ktore sa uznane za cze$¢ wlasnego dziedzictwa przez dang wspdlnote, grupe lub jednostki.
Dziedzictwo niematerialne obejmuje:

e tradycje i przekazy ustne, w tym jezyk jako narzedzie przekazu,
spektakle i widowiska,
zwyczaje, obyczaje i obchody $wiateczne,
wiedzg o wszech§wiecie 1 przyrodzie oraz zwigzane z nig praktyki,
umiejetnosci zwigzane z tradycyjnym rzemiostem.

Wojewddztwo $wigtokrzyskie nie charakteryzuje si¢ powaznymi rdznicami w zakresie
odrebnosci etnograficznej, ale posiada bogate dziedzictwo, na ktore sktadajg sig:

e gwary kieleckie jako zbitek gwar kielecko-miechowskiej, sandomierskiej i lasowskiej
(w widlach Wisty 1 Sanu) nalezacych do dialektu matopolskiego,

e stroje ludowe: stroj kielecki (rejon zachodni), stroj $wietokrzyski (rejon Gor Swigto-
krzyskich), str6j sandomierski (rejon wschodni), strdj krakowski (Krakowiakow
wschodnich), stroj opoczynski (rejon poétnocno-zachodni),

%8 Konwencja UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego, sporzadzona w Paryzu
dnia 17 pazdziernika 2003 r.
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e malarstwo ludowe z motywami Matki Boskiej z Dziecigtkiem oraz Ukrzyzowaniem
Chrystusa, swietych (Sw. Barbara, §w. Jan Nepomucen, §w. Mikotaj), a od potowy
XX w. obejmujace sceny z zycia wiejskiego,

e rzezbiarstwo ludowe, glownie o tematyce religijnej, w pozniejszym okresie takze po-
stacie diabtow, waznych oséb historycznych i inne, wykonane z drewna i malowane
na wyraziste kolory,

e zdobienia doméw (mebli, nakry¢, kiliméw, wycinanki, pajaki),

e muzyka ludowa — $piewna, skoczna, taneczna®®.

O podtrzymanie dziedzictwa niematerialnego dba wiele organizacji non profit (przede
wszystkim Kota Gospodyn Wiejskich i Ochotnicze Straze Pozarne), zespotow folklorystycz-
nych (w tym najstarszych, jak Ludowy Zespo6t Artystyczny ,,Dwikozianie” czy Kapela Stefa-
na Wyczynskiego z Lubczy) oraz instytucji kultury (w tym Wojewodzki Dom Kultury im. J.
Pitsudskiego prowadzacy Swigtokrzyska Akademie Edukacji Kulturowej).

Na obszarze wojewoddztwa $wigtokrzyskiego odbywa si¢ wiele cyklicznych imprez i
festiwali kultywujacych dziedzictwo niematerialne regionu (np. turnieje rycerskie w Sando-
mierzu, Szydtowie, Ujezdzie, liczne imprezy organizowane przez Muzeum Wsi Kieleckiej
zarowno w zakresie obrzedow, sztuki ludowej, jak i tradycyjnego rzemiosta, np. Wytopki
Otowiu, Festiwal Smakow, Jarmark Agroturystyczny, Swieto Chleba. Do innych odbywaja-
cych si¢ cyklicznych wydarzen zaliczy¢ mozna Buskie Spotkania z Folklorem, Dymarki
Swietokrzyskie w Nowej Stupi, Jarmark Swictokrzyski na Sw. Krzyzu, Swieto Sliwki w Szy-
dlowie). Oferta regionu bazuje rowniez na regionalnych kulinariach oznaczonych znakiem
Dziedzictwo Kulinarne Swictokrzyskie oraz obejmuje szlaki kulinarne: Swigtokrzyska Kuz-
nia Smakoéw, Sandomierski Szlak Jabtkowy, Sandomierski Szlak Winiarski, Szlak Kulinarny
Ponidzia i Powi$la. Dziatania te poszerzaja atrakcyjno$¢ turystyczng i kulturalng Regionu,
przyciagajac coraz liczniejszych odwiedzajacych. Dziedzictwo niematerialne wplywa takze
na tworzenie si¢ inicjatyw klastrowych i oferty nowych produktoéw turystycznych.

Instytucje kultury o znaczeniu ponadregionalnym i regionalnym oraz dostepnos¢
do ustug kulturalnych

Samorzad Wojewoddztwa Swietokrzyskiego jest organizatorem waznych instytucji kul-
tury w regionie, sg to:

e Wojewddzka Biblioteka Publiczna im. Witolda Gombrowicza w Kielcach,
e Muzeum Wsi Kieleckiej w Kielcach,

e  Wojewddzki Dom Kultury im. Jozefa Pilsudskiego w Kielcach,

¢ Filharmonia Swietokrzyska im. Oskara Kolberga w Kielcach,

e Teatr im. Stefana Zeromskiego w Kielcach,

e Europejskie Centrum Bajki im. Koziotka Matotka w Pacanowie.

Instytucje kultury o znaczeniu ponadregionalnym i regionalnym maja swoje siedziby
przede wszystkim w Kielcach oraz w Sandomierzu (por. rycina ponizej).

W Kielcach, oprocz wymienionych instytucji, dziataja takze:

% Por. Program opieki nad zabytkami wojewddztwa $wietokrzyskiego.
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e Muzeum Zabawek i Zabawy,

e Muzeum Historii Kielc,

e Biuro Wystaw Artystycznych,

e Teatr Lalki i Aktora ,,Kubu$”,

e Kielecki Teatr Tanca,

e Stowarzyszenie Chor Kameralny ,,Fermata”,
e Kino Studyjne ,,Fenomen”,

e Geopark Kielce — Centrum Geoedukacji,

e Filharmonia Swictokrzyska.

W Sandomierzu funkcjonujg liczne muzea i galerie (w tym prywatne). Wérdod muzedw

wymieni¢ nalezy:
e Muzeum Diecezjalne,

e Muzeum Okrggowe,

e (Oddziat Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego w Warszawie.

W Ostrowcu Swietokrzyskim w 2019 r. otwarty zostal Ostrowiecki Browar Kultury,

Zrzeszajacy szereg instytucji kultury.

Wsrod obiektow popularyzujacych dziedzictwo przemystowe wymieni¢ nalezy Mu-
zeum Starozytnego Hutnictwa Swigtokrzyskiego w Nowej Stupi, Muzeum Zaglebia Staropol-
skiego w Sielpi Wielkiej oraz Muzeum Przyrody i Techniki w Starachowicach.
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Ryc. 10. Muzea i zwiedzajacy muzea w 2018 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Jednostki samorzadu terytorialnego wojewodztwa Swietokrzyskiego charaktery-
zuja niskie wydatki na kulture i ochrone dziedzictwa narodowego. W 2017 r. wyniosty
one wedtug danych Ministerstwa Finansow 177 zt na mieszkanca i byly to najnizsze naklady
wsrdd polskich regionow. Kiedy w wojewodztwie przeznaczato si¢ na omawiany dziat 2,8%
og6tu wydatkéw samorzadow, srednia dla Polski wynosita 3,6%.

Teatry i instytucje zlokalizowane w Kielcach odwiedzane byty réwniez przez niewiel-
ka — na tle innych regionow — liczb¢ stuchaczy i widzow (trzecie miejsce od konca, przed
podkarpackim i opolskim), stanowiac jedoczesnie w roku 2018 229 0s6b na 1000 ludnosci, co
poprawiato pozycje wojewodztwa na tle innych regionow (por. wykres nizej).

Wykres 4. Dostepnos¢ instytucji i uczestnictwo w kulturze — teatry i instytucje muzyczne w 2018 r.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Wazne instytucje kultury, $wiadczace ustugi dla mieszkancow regionu, zlokalizowane
sg — jak wskazano wyzej — gléwnie w Kielcach. Poza stolica wojewodztwa dziatajg przede
wszystkim biblioteki publiczne oraz domy i osrodki kultury.

Dostepnos¢ do nich mieszkancow oraz liczba uczestnikow organizowanych imprez
przedstawiona jest na kolejnym wykresie (biblioteki) oraz mapie (domy i centra kultury).

Mieszkancy Swietokrzyskiego czesciej niz przecietnie Polacy sgq czytelnikami bi-
bliotek i wypozyczaja wigcej woluminow. JednoczeSnie, mimo gorszej dost¢pnosci do
domow i centrow kultury niz przeci¢etnie w Polsce, ludno$¢ wojewddztwa liczniej uczest-
niczy w przygotowywanych w tych instytucjach kultury imprezach.
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Wykres 5. Korzystanie z bibliotek w wojewodztwie swigetokrzyskim w 2018 r.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

200

61



-
%gfx} W
e

" powiat konecki

( me_mx_ . D Legenda
starapc. icki ‘ “'\j'e i \6 E:;j granica wojewodztwa
pow. :, l: granice powiatéw
ostrowieckis™ X granice gmin
powiat opatowski ( liczba uczestnikéw imprez

powiat kielecki w domach i centrach kultury

na 1000 mieszkancow

0
pow. -~ A 1-323
staszowski
~ 324 - 1079
[ 1080 - 2470
B 2471 - 4301

B 4392 - 14898

$rednia dla Polski: 1028 0s./1000 mieszk.;

Srednia dla woj. $wietokrzyskiego: 1058 0s./1000 mieszk.

liczba gmin bez domu kultury:
0 20 20 km Swietokrzyskie - 34 (33% gmin), 200,8 tys. ludnosci (16% ludnosci woj.);
| \ | | | Polska - 23% gmin, 9% ludnosci kraju

Ryc. 11. Domy i centra kultury w wojewodztwie Swietokrzyskim

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

2.3. Sfera spoteczna

2.3.1. Procesy demograficzne, ich konsekwencje rozwojowe i prognoza demo-
graficzna

Wojewodztwo swietokrzyskie jest jednym z najmniejszych wojewodztw w Polsce, za-
réwno pod wzgledem powierzchni, jak i liczby ludno$ci. Populacja regionu liczy 3,2% ogotu
ludnosci kraju. Na koniec 2018 r. liczba mieszkancéw wyniosta 1 241 546 osob, 0 3,2%
mniej niz w 2010 r. Procesy depopulacyjne dotykaja wszystkie polskie regiony, ale dy-
namika tego zjawiska jest szczegolnie wysoka w wojewodztwie swietokrzyskim.
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Ryc. 12. Zmiana liczby ludnosci w latach 2008-2018 na 1000 mieszkancow (liczba mieszkancéw w 2008 r.)
w wojewéddztwie swietokrzyskim

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Na trudng sytuacje regionu sktadajg si¢ czynniki wynikajgce zarOwno z procesow ru-
chu naturalnego, jak i ruchow wedrowkowych ludnosci. Wojewédztwo $wietokrzyskie cha-
rakteryzuje si¢ zarowno niekorzystnym saldem migracji, jak i ujemnym przyrostem
naturalnym.
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Ryc. 13. Saldo migracji w latach 2008-2018 na 1000 mieszkancéow w wojewodztwie swietokrzyskim

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Miarg zjawiska starzenia si¢ spoleczenstwa jest wskaznik obcigzenia demograficznego
(liczba 0s6b w wieku poprodukcyjnym na 100 oséb w wieku produkcyjnym). Zar6wno w
skali kraju, jak i w $§wietokrzyskim wskaznik wzrost w ciagu dekady o 10 os6b w wieku po-
produkcyjnym. Procesy starzenia si¢ byly w regionie bardziej zaawansowane niz w kraju
—w 2018 r. na 100 osob w wieku produkcyjnym przypadaly tu 0 3 osoby wiecej w wieku
poprodukcyjnym niz $rednia w Polsce. Wzrost wskaznika nastgpit we wszystkich gminach
wojewodztwa (Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Ryc. 14, Ryc. 15). Stosunkowo najlepsza sytuacja wystepuje w centralnej czgsci re-
gionu. Wyjatkiem sg Kielce, gdzie udziat osob starszych nalezy do najwigkszych w woje-
wodztwie. Najbardziej procesem starzenia dotkniete sg gminy w powiatach: koneckim, skar-
zyskim (w tym miasto Skarzysko-Kamienna), buskim, a takze wigksze osrodki miejskie, takie
jak Starachowice, Ostrowiec Swiqtokrzyski, Sandomierz, Busko-Zdroj, Konskie, Opatow,
Staporkow, Pinczéw, Jedrzejow, Suchedniow, Wachock i1 Dziatoszyce.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Ryc. 14. Wskaznik obciazenia demograficznego (liczba os6b w wieku poprodukcyjnym na 100 osob w
wieku produkcyjnym) w 2008 r.
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Ryc. 15. Wskaznik obciazenia demograficznego (liczba os6b w wieku poprodukcyjnym na 100 oséb w
wieku produkcyjnym) w 2018 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.




Na skale obcigzenia demograficznego wplywaja wspotczynniki dzietnosci. Poréwnu-
jac sytuacje wojewodztwa §wigtokrzyskiego z sytuacjg Polski, mozna zauwazy¢, ze wspol-
czynnik dzietno$ci w regionie jest nizszy i wynosi 87,9% jego wartosci w ogolem dla ca-
lego kraju.

Tabela 14. Wspolczynniki dzietno$ci w poszczegolnych wojewédztwach i dla Polski

Jednostka terytorialna | 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Polska 1,376 | 1,297 | 1,299 | 1,256 1,29 | 1,289 | 1,357 | 1,453 | 1,435
Dolnoslaskie 1,288 1,21 | 1,201 | 1,153 | 1,225 | 1,206 | 1,286 | 1,361 | 1,367
Kujawsko-pomorskie 1,388 | 1,297 | 1,294 | 1,253 | 1,285 | 1,249 | 1,318 | 1,411 | 1,374
Lubelskie 1,367 1,297 1,299 1,222 1,245 1,257 1,271 1,372 1,348
Lubuskie 1,352 | 1,298 | 1,307 | 1,246 | 1,267 | 1,253 | 1,326 1,43 | 1,353
todzkie 1,353 | 1,279 1,29 | 1,232 | 1,268 1,26 | 1,324 | 1,409 | 1,39
Matopolskie 1,396 | 1,332 | 1,316 1,29 1,3 1,32 | 1,397 | 1,486 | 1,499
Mazowieckie 1,453 1,366 1,37 1,333 1,382 1,409 1,482 1,57 1,564
Opolskie 1,155 | 1,102 | 1,146 | 1,074 | 1,139 | 1,124 | 1,201 | 1,288 | 1,255
Podkarpackie 1,314 1,265 1,266 1,23 1,212 1,199 1,254 1,372 1,369
Podlaskie 1,309 1,227 1,231 1,178 1,235 1,226 1,303 1,401 1,393
Pomorskie 1,49 | 1,392 | 1,398 | 1,344 | 1,396 | 1,412 | 1,506 | 1,625 | 1,598
S'Iqskie 1,341 1,265 1,274 1,247 1,264 1,258 1,323 1,424 1,389
Swietokrzyskie 1,306 | 1,227 | 1,232 | 1,161 | 1,181 | 1,181 | 1,203 | 1,258 | 1,262
Warminsko-mazurskie 1,387 1,305 1,281 1,235 1,283 1,228 1,284 1,412 1,361
Wielkopolskie 1,478 | 1,376 | 1,376 | 1,341 | 1,374 | 1,384 | 1,466 | 1,579 | 1,552
Zachodniopomorskie 1,308 1,215 1,228 1,203 1,228 1,218 1,296 1,372 1,332

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Dla celow opracowania Diagnozy przygotowano prognoze demograficzng ludnosci
wojewddztwa. Uwzgledniajgc zarowno ogdlng tendencje w Polsce, jak 1 lokalng w wojewddz-
twie, nie mozna liczy¢ na istotny wzrost dzietnosci. Z tego powodu do prognozy przyjeto ak-
tualng warto$¢ wspotczynnika. Wprawdzie mozliwy jest wzrost dzietno$ci w ujgciu relatyw-
nym, jednak w przypadku $wigtokrzyskiego mozna oczekiwac, ze zostanie on sthumiony pro-
cesami migracyjnymi. Wojewédztwo opuszczajq niestety glownie ludzie mlodzi, bedacy w
okresie swej maksymalnej aktywnos$ci prokreacyjnej.

Migracje do i z wojewodztwa majg od dluzszego czasu saldo silnie ujemne. Skala
zjawiska pozostaje ustabilizowana. W tabelach ponizej zestawiono kierunki i1 skale wyjazdoéw
z wojewodztwa, a w kolejnej — przyjazdéw do niego. Gtéwnymi miejscami docelowymi wy-
jazdow sa Mazowsze i Matopolska, co ciekawe, Slask — mimo atrakcyjnych zarobkéw i bli-
sko$ci — nie cieszy si¢ takg popularnoscig jako miejsce do przesiedlenia sig.

Tabela 15. Kierunki odptywu ludnosci ze §wietokrzyskiego (W osobach)

Jednostka terytorialna 2010 | 2011 2012 2013 2014 | 2015 | 2016 2017 2018
Dolnoslgskie 296 307 263 316 296 270 257 236 320
Kujawsko-pomorskie 60 57 54 53 40 40 46 43 61
Lubelskie 222 188 185 214 170 174 206 186 191
Lubuskie 47 27 23 33 36 27 27 40 33
Lodzkie 330 313 293 317 289 273 278 314 286
Malopolskie 1111 | 1110 975 | 1084 | 1094 | 1023 | 1052 | 1127 | 1353
Mazowieckie 1725 | 1880 | 1663 | 1795| 1694 | 1657 | 1456 | 1596 | 1930
Opolskie 72 49 61 51 64 40 43 61 65
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Jednostka terytorialna 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018
Podkarpackie 389 382 327 348 381 364 292 400 374
Podlaskie 42 21 27 15 25 29 25 25 25
Pomorskie 155 128 121 147 111 113 127 159 146
Slaskie 664 606 631 593 572 515 475 570 520
Warminsko-mazurskie 54 39 39 50 41 36 37 38 43
Wielkopolskie 141 141 130 146 123 110 89 112 113
Zachodniopomorskie 104 72 75 87 63 74 65 88 76

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
Z wojewodztwa wyjezdza rocznie okolo 5,5 tys. osob, za§ przybywa blisko

3 tys., glownie ze Slaska, Mazowsza i Matopolski. Saldo migracji pozostaje ujemne na po-
ziomie okoto 2,5 tys. 0sob rocznie. Takie tez przyjeto w konstruowanej prognozie, z zatoze-
niem, ze w dtuzszym, kilkuletnim okresie saldo to poprawi si¢, zmierzajac do zera. Jest to
zalozenie bazujace na redukcji potencjalu migracji ekonomicznej wynikajacej z generalnego
niedostatku zasobow ludzkich we wszystkich regionach Polski.

Tabela 16. Migracje do swietokrzyskiego z polskich wojewodztw oraz Polski ogotem (w osobach)

Jednostka terytorialna 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018

Polska 2845 2912 2687 2631 2535 2477 2504 | 2569 2908
Dolnoslaskie 144 145 109 127 116 107 113 125 104
Kujawsko-pomorskie 52 41 28 36 36 47 45 37 50
Lubelskie 179 186 187 168 179 153 155 172 187
Lubuskie 17 55 22 33 21 38 22 26 26
Lodzkie 213 232 203 191 205 188 185 184 237
Matopolskie 368 394 415 407 341 319 370 429 476
Mazowieckie 535 523 511 501 552 500 487 486 560
Opolskie 55 48 43 30 24 33 39 33 45
Podkarpackie 351 295 289 289 274 291 296 281 308
Podlaskie 38 26 31 25 24 31 17 25 27
Pomorskie 56 61 55 48 54 48 44 37 54
Slaskie 646 715 645 629 570 581 581 599 675
Warminsko-mazurskie 68 52 34 40 34 24 48 39 35
Wielkopolskie 51 67 55 66 42 75 56 46 67
Zachodniopomorskie 72 72 60 41 63 42 46 50 57

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Kolejna tabela przedstawia porownanie skali procesow migracji ze §wigtokrzyskiego
i Z wojewodztw sasiednich oraz z reszty obszaru Polski (krajowe i zagraniczne tacznie) w
osobach. Udzial migracji ze $wigtokrzyskiego stanowi az 5,1% ogdélu migracji z Polski w

2018r.
Tabela 17. Migracje krajowe i zagraniczne lacznie w osobach w latach 2010-2018
Jednostka 2010 2011 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
terytorialna

Polska 100531 | 100467 | 93458 | 99909 | 96449 | 91438 | 88285 | 94128 | 108773
Dolnoslgskie 6979 6932 | 6181 6364 | 6105 | 5631 | 5536 | 5813 6 659
Kujawsko- 6 050 6059 | 5803 6296 | 5932 | 5874 | 5592 | 5729 7029
pomorskie
Lubelskie 8299 8288 | 8095 8246 | 8255 | 7713 | 7366 | 8054 | 9295
Lubuskie 3727 3851 | 3579 4010 | 3678 | 3645 3395| 3695| 4081
Lodzkie 6 649 6676 | 6097 6679 | 6325 | 6011 | 5899 | 6259 7036
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Jednostka 2010 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
terytorialna

Malopolskie 5720 5769 5410 5800 | 5624 | 5402 | 5359 | 5843 6597
Mazowieckie 9 491 9245 8519 9026 | 8952 | 8180 | 7890 | 8502 | 10077
Opolskie 3548 3345 3070 3520 | 3253 | 3102 | 3063 | 3227 3540
Podkarpackie 5508 5 602 5172 5499 | 5288 | 5526 | 5139 | 5583 6817
Podlaskie 3878 4016 3747 4117 | 4021 3765 | 3552 | 3861 4 460
Pomorskie 4969 5070 4688 4843 | 4813 | 4414 | 4224 | 4587 5 286
Slaskie 11418 11396 | 10818 | 11528 | 11052 | 10304 | 9971 | 10414 | 11943
Swietokrzyskie 5412 5320 4 867 5249 | 4999 | 4745 | 4475 | 4995 5536
Warmitisko- 6 646 6777 6029 6580 | 6410 | 6017 | 5948 | 6059 7 360
mazurskie

Wielkopolskie 6 537 6 477 6270 6836 | 6494 | 6330 | 6183 | 6424 7 394
Zachodnio

“pomorskie 5 700 5 644 5113 5316 | 5248 | 4779 | 4693 | 5083 5 663

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Niestety, pod wzgledem skali migracji odniesionej do wielkosci populacji
w $wigtokrzyskim udziat wskaznika migracji (0,45%) jest znacznie wyzszy niz stosunek ten
dla catej Polski, gdzie wynosi tylko 0,28%, oraz wojewodztw sgsiadujacych (por. ponizszy
wykres).

Wykres 6. Udzial migracji do liczby ludnos$ci w 2018 r. w §wietokrzyskim i sasiadujacych wojewdodztwach.
Polska ogélem = 0,28%
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Podkarpackie
Mazowieckie
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Jak wspomniano wczesniej, sytuacja demograficzna wojewodztwa Swietokrzyskie-
go jest trudna i w perspektywie najblizszych lat nie mozna oczekiwac jej poprawy, a
raczej dalszych niekorzystnych procesow. Poza ujemnym saldem migracji, powoduja-
cym ubytek ludzi i to gléwnie mlodych, takze ruch naturalny zwiazany z umieralnos$cia
przyjmuje relatywnie wysokie wartosci wspélczynnikéw. Swietokrzyskie zajmuje drugie
miejsce — po wojewodztwie 10dzkim — pod wzgledem wysokiej wartosci wspotczynnika zgo-
néw. Jego warto$¢ w 2018 r. byta o 8,9% wyzsza niz w catej Polsce ogotem. Wskazniki wyz-
sze od przecigtnych dla kraju charakteryzuja wojewodztwo od lat (Tabela 18).

W tabeli ponizej przedstawiono wspotczynniki zgonow ludnosci zestawione dla Polski
ogolem i polskich regiondw.

Tabela 18. Wspolczynnik zgonow ludnosci w latach 2010-2018

Zgony ogoélem na 100 tys. osob

Jednostka terytorialna 57515017 T 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018
Polska 982,6| 9747| 9986]10059| 9782]1027,0]1000,7|10485] 10783
Dolnoslaskic 1019,1]10082|10444|1047,7] 10284 108561 052611039/ 1137,2
Kujawsko-pomorskie 9745 9372| 9742| 9782| 957.9| 9830| 9846|10203] 10880
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Jednostka terytorialna 5751557 2012Z gongoi%(ﬂengiztwo tg(sﬁgwb 2016 | 2017 | 2018
Lubelskie 1056,0 | 1056,7| 1040,4| 1057,6 | 1027,4| 1064,6| 1043,4| 11002 | 1 116,2
Lubuskie 927,6| 9430| 9300| 982,7| 9359| 9962| 9784|1011,7| 10814
Eédzkic 1226,0|1214,4|1239,9] 12412|1185.1|12459] 12141 |1257,0| 12786
Malopolskie 889,6| 889,8| 9130| 902,0| 8802| 931,1| 909,7| 940,7| 956,1
Mazowieckie 10157 |1006,4| 1028,7]1022,4| 10047]1030,4] 1024,2| 10654 | 1 089,2
Opolskie 970,2| 957,0/1005,6|1019,6| 978,3|1048,0|1006,1|1097,7| 10837
Podkarpackie 859,7| 856,0| 864,4| 8734| 8626| 912,8| 8982| 9084| 9224
Podlaskie 981,0| 969,0| 9882|10156| 9930|10336|10333] 1056910966
Pomorskie 850,8| 8482| 8953| 876,1| 8755| 912,7| 9148| 9333| 961,
$laskic 1029,0]1030,4|1061,1]1067,1|1041,3] 1101,4] 1072,6|11209,1| 11488
Swietokrzyskie 1090,1]1072,2|1094,2|1117,3] 1076,9| 11437 | 1111,8| 1 146,7| 1 174,8
Warmifisko-mazurskie 800,0| 8905| 9239| 961,3| 906,1| 960,9| 979,1|10052|1046,1
Wielkopolskie 901,8| 891,4| 9117 9324| 8952| 9548| 9295| 9544|1006,
Zachodniopomorskie 958,7| 937,2| 957,9| 987,8| 947,6|1007,4| 997,5|1042,3|1089,7

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Na wykresach ponizej przedstawiono wyniki opracowanej przez autora Diagnozy pro-
gnozy demograficznej. Wykres 7 prezentuje zmiany ogodlnej liczby ludnosci wojewddztwa
uwzgledniajace aktualne procesy demograficzne. Zaprezentowano tam wymodelowang linio-
wa tendencje (trend) spadku liczebnosci mieszkancoéw do 2035 r. Srednioroczne tempo ubyt-
ku ludnosci to okoto 6933 osoby. Kolejne wykresy prezentujg prognozowane struktury wie-
kowe i1 wedlug ptci ludnosci wojewodztwa (piramidy wieku). Uwidaczniaja one starzenie si¢
ludno$ci i zmiany proporcji grup ekonomicznych.

Za podstawe sporzadzanej prognozy W horyzoncie do 2035 r. przyjeto stan i strukture
ludnosci opublikowane przez GUS dla roku 2018. Wspotczynnik dzietnosci przyjeto takze
wedhug wartosci z 2018 r., kiedy byt on nieco korzystniejszy niz w poprzednich latach.

Zachodzace 1 prognozowane procesy wskazuja perspektywe spadku udziatu ludnosci
w wieku produkcyjnym w ogole ludnosci, podobnie jak spadku grupy przedprodukcyjne;.
Oznacza to takze wzrost obcigzenia ludnosci w wieku produkcyjnym ludnosciag w wieku po-
produkcyjnym. W 2018 r. udziat grupy ludnosci w wieku poprodukcyjnym wynosit 23% w
wojewddztwie, a grupy przedprodukcyjnej 16,6%. W 2030 r. bedzie to odpowiednio: w wieku
poprodukcyjnym 27,6% (wzrost 0 4,7 p.p.), a grupy przedprodukcyjnej 14,8% (spadek o 1,8
p.p.). Zaséb produkcyjny ludnos$ci spadnie z blisko 60,5% w 2018 r. (750 tys. 0sob) do 57,5%
w 2030 r. (670 tys. 0sob) 1 57,4% w 2035 r. (644 tys. 0soOb).
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Wykres 7.

Prognoza liczby ludnosci wojewodztwa §wietokrzyskiego do 2035 r.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS i autorskich zalozen.

Wykres 8. Piramida wieku ludnos$ci wojewddztwa $wietokrzyskiego w 2020 r. — prognoza
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS i autorskich zalozen.
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Wykres 9. Piramida wieku ludnos$ci wojewodztwa $wietokrzyskiego w 2030 r. — prognoza
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS i autorskich zalozen.

Wykres 10. Piramida wieku ludno$ci wojewodztwa swietokrzyskiego w 2035 r. — prognoza
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS i autorskich zalozen.




2.3.2. Kapitat ludzki i spoteczny regionu

Kapitat ludzki — wyksztatcenie

W zwigzku z dezaktualizacja danych o wyksztalceniu pozyskiwanych z Narodowego
Spisu Powszechnego do analizy poziomu wyksztatcenia ludnosci wykorzystano informacje
pochodzace z Badania Aktywnosci Ekonomicznej Ludnosci (BAEL) prowadzonego przez
GUS. Badania dotyczg reprezentatywnej proby osob w wieku 15 i wigcej lat. Wedtug danych
BAEL poziom wyksztatcenia mieszkancow wojewddztwa Swigtokrzyskiego jest nizszy niz
$rednio w Polsce. Wyksztalcenie wyzsze posiadato w 2018 r. niespetna 22% ludnosci, co pla-
sowato wojewodztwo na 11 miejscu w Polsce. Zblizone do $redniej krajowej byty wskazniki
dla wyksztatcenia $redniego technicznego i zasadniczego zawodowego (po ok. 24% ludno-
$ci). Za niekorzystny nalezy uzna¢ wysoki na tle kraju odsetek osob z najnizszym poziomem
wyksztalcenia, tj. gimnazjalnym lub nizszym. W 2018 r. az 1/5 mieszkancow regionu po-
siadala wyksztalcenie najwyzej gimnazjalne. Tak wysoki udziat oséb bez formalnego wy-
ksztatcenia jest charakterystyczng cechg wszystkich wojewddztw Polski wschodniej (z wyjat-
kiem wojewodztwa podkarpackiego).
Wykres 11. Udzial ludnos$ci w wieku 15 lat i wigcej wedlug poziomu wyksztalcenia w ogolnej liczbie ludno-
$ci w tym wieku w 2018 r. wedlug BAEL

Polska 24,4 24,1 17,6
mazowieckie 17,7 15,3
matopolskie 25,1 16,0
pomorskie 26,1 23,9 16,9
dolnoslaskie 24,2 16,2

podlaskie 19,2 22,2

Slaskie 26,4 14,4

(6dzlie 22,3 18,8

zachodniopomorskie 22,6 23,2 19,6
lubelskie 22,2 21,2
podkarpackie 23,9 19,1
Swietokrzyskie 21,9 24,0 20,4
wielkopolskie 29,4 16,8
opolskie 28,4 18,1
kujawsko-pomorskie 28,2 19,3
lubuskie 26,8 19,6
warminsko-mazurskie 18,2 152 24,2
% 0 20 40 60 80 100
W wyisze M policealne oraz srednie zawodowe M srednie ogdlnoksztalcace
zasadnicze zawodowe gimnazjalne, podstawowe i nizsze

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Wzrost poziomu wyksztatcenia w regionie byt w stosunku do 2008 r. wolniejszy
niz przecigtnie w Polsce. Odsetek 0sob z wyzszym wyksztatceniem wzrost o 7,6 p.p., wobec
9,1 p.p. $rednio w kraju, zatem roznica mi¢dzy $rednim poziomem wyksztalcenia w Kraju
I W wojewodztwie $wigtokrzyskim poglebita si¢. Pozytywnym zjawiskiem jest natomiast
szybsze niz w Polsce obnizanie si¢ udzialu oséb z najnizszym poziomem wyksztalcenia.
W wojewodztwie swigtokrzyskim udziat takich osob spadt 0 9,2 p.p. (wobec 7,8 p.p. w skali
kraju).

Wykres 12. Udzial ludnos$ci w wieku 15 lat i wiecej wedlug poziomu wyksztalcenia w ogolnej liczbie ludno-
$ci w tym wieku w latach 2008 i 2018 r. wedlug BAEL
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Podobnie jak w catym kraju w wojewodztwie swigtokrzyskim kobiety sa przecietnie
lepiej wyksztatcone niz mezczyzni, jednak roznica ta w §wigtokrzyskim zaznacza si¢ szcze-
golnie wyraznie. O ile odsetek kobiet z wyzszym wyksztatceniem jest nieznacznie nizszy od
przecigtnego dla Polski, to w przypadku mezczyzn rdznica wynosi az 4 p.p. Jednoczesnie
jednak udziat 0s6b z najnizszym poziomem wyksztalcenia wsrod kobiet jest wyzszy (jak w
catej Polsce). Podobnie jak w przypadku wyksztatcenia wyzszego roéznica pomig¢dzy pozio-
mem wyksztatcenia w Polsce i regionie zaznacza si¢ bardziej wérdod mezczyzn, tj. udziat oséb
z wyksztalceniem gimnazjalnym i podstawowym jest wsrod mezczyzn o 3,2 p.p. wyzZszy niz
w kraju, wsrdd kobiet — 0 2,5 p.p. wyzszy.

Warto natomiast zwrdéci¢ uwage na dane dotyczace poziomu wyksztatlcenia na wsi
I w miastach. W przypadku miast struktura wyksztalcenia w wojewodztwie $wigtokrzyskim
jest bardzo zblizona do $redniej dla miast polskich, a udziat oséb z wyksztatceniem co naj-
mniej §rednim jest nawet nieznacznie wyzszy (69% wobec 67% w kraju). Podobnie wyglada
sytuacja na wsi — gdzie udziat os6b z wyksztalceniem wyzszym lub $rednim jest rowny Sred-
niej krajowej (45%). Wyzszy niz w kraju (o 2,3 p.p.) jest jedynie udzial os6b o najnizszym
wyksztatceniu. Zatem na nizszy na tle innych regionéw poziom wyksztalcenia formalnego w
wojewddztwie swigtokrzyskim wplyw ma przede wszystkim niski udzial ludnosci miejskie;,
przecietnie lepiej wyksztatconej, w ogole ludnosci regionu.
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Wykres 13. Udzial ludnos$ci w wieku 15 lat i wiecej wedlug poziomu wyksztalcenia w ogélnej liczbie ludno-
$ci w tym wieku w 2018 r. wedlug BAEL, w podziale na plcie oraz miejsce zamieszkania
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
Kapitat spoteczny

Jedng z podstawowych definicji kapitatu spolecznego zaproponowat Robert D. Put-
nam, wedtug ktorego kapitat ten to cechy organizacji spotecznych, takich jak sieci jednostek
lub gospodarstw domowych oraz powigzanych z nimi norm i warto$ci, ktore kreujg efekty
zewnetrzne dla catej wspolnoty®®. Dla badania poziomu kapitatu spotecznego z wykorzysta-
niem dostgpnych danych statystycznych bierze si¢ pod uwage m.in. aktywno$¢ wyborcza
mieszkancow oraz dziatalno$¢ sektora non profit. Szerzej na ocene kapitatu spolecznego
wplywaja opinie i doswiadczenia mieszkancéw obejmujace poziom zaufania do innych czy
do instytucji publicznych itp.

Danych ilosciowych sektora non profit dostarczaja wyniki badan GUS za 2016 1.5,
wedtug ktorych w wojewodztwie Swietokrzyskim dzialalo 2,9 tys. organizacji sposrod
91,8 tys. dzialajacych w kraju (ok. 3,2%). 88% $wietokrzyskich organizacji non profit to
stowarzyszenia i podobne organizacje spoteczne, 7% stanowily fundacje, a 5% samorzady

8 Putnam R. (1995), Bowling Alone: America’s Declining Social Capital.
61 Sektor non-profit w 2016 r. Stowarzyszenia, fundacje, spoteczne podmioty wyznaniowe, samorzqd gospodar-
czy i zawodowy, Urzad Statystyczny w Krakowie. Warszawa, Krakow 2018.
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gospodarcze i zawodowe oraz spoteczne podmioty wyznaniowe. W poréwnaniu ze $rednig
dla Polski
w regionie dziata mniejszy odsetek fundacji. Wsrod wszystkich podmiotéw non profit jedynie
7% posiada status organizacji pozytku publicznego 1 jest to jeden z najnizszych udziatow tych
organizacji wérdd polskich wojewodztw, przy udziale 10% ogotem dla Polski.

W strukturze organizacji okreslanych jako stowarzyszenia i podobne organizacje spo-
teczne najwigkszy jest udziat typowych stowarzyszen i organizacji spotecznych (44%), liczne
sg ochotnicze straze pozarne (32%) i stowarzyszenia sportowe (21%); 4% organizacji w tej
formie to kota towieckie. W perspektywie ogolnopolskiej §wigtokrzyskie charakteryzuje si¢
bardzo wysokim udzialem OSP, wyzszy o 1 p.p. udziat wystepowat tylko w wojewodztwie
lubelskim.

61% polskich organizacji non profit ma swoja siedzibe w miastach, a w wojewddztwie
swigtokrzyskim stanowig one jedynie 43% podmiotéw. W powigzaniu z odsetkiem OSP po-
kazuje to, ze aktywno$¢ spoteczna mieszkancow $wietokrzyskich wsi jest na wysokim po-
ziomie. Potwierdzajg to takze dane o zasiggu dzialania organizacji — W regionie najwigkszy
udziat posiadaty te, ktore funkcjonuja w najblizszym sgsiedztwie, gminie — 47% (to 0 11 p.p.
wigcej niz $rednio w Polsce), a 37% nie przekracza skali wojewodztwa. Specyficzna jest tak-
ze struktura rodzajow prowadzonej dziatalnosci — az 28% zajmuje si¢ dzialaniami ratowni-
czymi, a 24% — sportem, turystyka, rekreacja i hobby. W skali Polski organizacje sportowo-
hobbystyczne wystepuja najczesciej, stanowiac 29% ogétu sektora non profit, a ratownicze
jedynie 17%. Dos$¢ niski jest udziat §wigtokrzyskich podmiotow non profit dziatajacych na
rzecz edukacji i badan naukowych oraz kultury i sztuki — odpowiednio 9 i 8% (w Polsce 10 i
12%).

Jesli chodzi o aktywno$¢ spoteczng mieszkancow wojewddztwa, wyrazajaca si¢ w
skali cztonkostwa, to W regionie cztonkostwo utrzymuje si¢ od lat na podobnym poziomie. W
2016 r. dzialajacy w organizacjach mieszkancy swietokrzyskiego stanowili 2,2% wszyst-
kich czlonkoéw organizacji non profit. W poréwnaniu z udzialem mieszkancow woje-
wodztwa w ogole ludnosci jest to znaczaco mniej.

Wykres 14. Udzial $wietokrzyskich organizacji non profit w ogéle polskich organizacji wedlug wielkos$ci
przychodéw w latach 2010-2016 (w procentach)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Wykres 15. Liczba organizacji non profit na 10 tys. oséb
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Pomimo wzrostu liczby podmiotow trzeciego sektora wskaznik liczby organizacji na
10 tys. mieszkancéw byt w regionie w 2016 r. nizszy niz $rednia dla Polski, gdy w 2008 r.
nieznacznie jg przekraczal. Niepokojaca jest kondycja finansowa $wietokrzyskich organizacji,
znaczna ich czes$¢ osiggata niewielkie przychody (w tym do 1 tys. zl), stanowczo mniejszy byt

udziat organizacji najbogatszych (z przychodami powyzej 1 mln zt).

Kolejny wskaznik aktywnos$ci spotecznej to frekwencja wyborcza. W ostatnich wybo-
rach samorzadowych w 2018 r. wyniosta ona w wojewodztwie 51,57% przy $redniej ogdlno-
polskiej 48,83%. Najwieksza frekwencja odnotowana zostalta w powiatach: ostrowieckim

(62,92), wioszczowskim (60,45) i staszowskim (59,25).
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Ryc. 16. Frekwencja w wyborach do rad gmin w 2018 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Parstwowej Komisji Wyborczej.

2.3.3. Spadjnosc spoteczna regionu

Aktywnos¢ zawodowa i bezrobocie

Poziom bezrobocia

Liczba bezrobotnych spada systematycznie od 2013 r., kiedy wynosita ponad 90,1 tys.
osob. W koncu 2018 r. w wojewodztwie swietokrzyskim bylto zarejestrowanych 44,1 tys. bez-
robotnych, 0 5,2% mniej niz rok wczesniej. Oznaczato to spadek stopy bezrobocia w regionie

z 16,6% do 8,3%.

Pomimo spadku w stosunku do 2008 i 2013 r. bezrobocie jest wcigz problemem wo-
jewodztwa Swigtokrzyskiego. Wskaznik bezrobocia rejestrowanego w wojewddztwie
utrzymuje si¢ na wysokim poziomie wzgledem przecigetnej stopy w kraju i regionach.
W 2018 r. swietokrzyskie pod wzgledem stopy bezrobocia zajmowato 13 pozycje w kraju,
a wskaznik bezrobocia byt 0 2,5 p.p. wyzszy od $redniej krajowe;.

Tabela 19. Stopa bezrobocia rejestrowanego w wojewodztwach

Stopa bezrobocia rejestrowanego Polska = 100
zmiana
Jednostka terytorialna 2008 2013 2018 2008- 2008 2013 2018
2018

(%) (%) (%) p.p. (%) (%) (%)

Polska 9,5 13,4 5,8 -3,7 100,0 100,0 100,0
Dolnoslaskie 10,0 13,1 5,2 -4,8 105,3 97,8 89,7
Kujawsko-pomorskie 13,3 18,2 8,8 -4,5 140,0 135,8 151,7
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Stopa bezrobocia rejestrowanego Polska = 100
zmiana
Jednostka terytorialna 2008 2013 2018 2008- 2008 2013 2018
2018

(%) (%) (%) p.p. (%) (%) (%)

Lubelskie 11,2 14,4 8,0 -3,2 117,9 107,5 137,9
Lubuskie 12,5 15,7 5,8 -6,7 131,6 117,2 100,0
Lodzkie 9,2 14,1 6,1 -3,1 96,8 105,2 105,2
Matopolskie 7,5 11,5 4,7 -2,8 78,9 85,8 81,0
Mazowieckie 7,3 11,1 4,9 -2,4 76,8 82,8 84,5
Opolskie 9,8 14,2 6,3 -3,5 103,2 106,0 108,6
Podkarpackie 13,0 16,3 8,8 -4,2 136,8 121,6 151,7
Podlaskie 9,7 15,1 7,8 -1,9 102,1 112,7 1345
Pomorskie 8,4 13,2 4,9 -3,5 88,4 98,5 84,5
Slaskie 6,9 11,3 4,3 -2,6 72,6 84,3 74,1
Swietokrzyskie 13,7 16,6 8,3 -5,4 1442 123,9 143,1
Warminsko-mazurskie 16,8 21,6 10,4 -6,4 176,8 161,2 179,3
Wielkopolskie 6,4 9,6 3,1 -3,3 67,4 71,6 53,4
Zachodniopomorskie 13,3 18,0 7,4 -59 140,0 134,3 127,6

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Przestrzenne zrdznicowanie poziomu bezrobocia w ciggu dekady zmienito si¢ nie-
znacznie — najwyzsze wskazniki notowane sg w powiatach poinocnej cze$ci wojewddztwa,
zwlaszcza w powiecie skarzyskim, gdzie stopa bezrobocia w koncu 2018 r. wynosita 15,7%
i opatowskim (13,7%). Na tym tle lepiej prezentuje si¢ poludniowa cze$¢ regionu, gdzie stopa
bezrobocia jest ok. polowe nizsza, nie przekraczajac 7,5%. Najnizszy wskaznik (3,9%) ce-
chowat powiat buski oraz Kielce (5,4 %). Warto tu zauwazy¢ jednak, ze jedynie te dwie jed-
nostki cechowala stopa bezrobocia nizsza niz srednia krajowa.

Do istotnych probleméw spolecznych nalezy bezrobocie dilugotrwale, oznaczajace
trwate wykluczenie z rynku pracy, ktorego konsekwencjg jest czesto ubdstwo 1 wykluczenie
spoteczne catych rodzin. Poziom bezrobocia dlugotrwatego, mierzony udziatem bezrobotnych
powyzej roku w ogodle ludnosci aktywnej zawodowo, spadt w ciggu dekady o potowe. Zna-
czaco poprawita si¢ takze sytuacja regionu na tle Polski — w 2008 r. pod tym wzgledem pla-
sowal si¢ On na ostatnim miejscu z wskaznikiem przewyzszajacym blisko dwukrotnie srednig.

Najwyzszym poziomem bezrobocia dtugotrwatego (Ryc. 18) cechowaty si¢ w koncu
2018 r. powiaty skarzyski i opatowski (gdzie stopa bezrobocia dlugotrwatego wynosita 5,7%).
Stosunkowo wysoka byta tez stopa bezrobocia w powiecie opatowskim, ostrowieckim i kazi-
mierskim. Najwigksza poprawa w stosunku do 2008 r. nastgpita natomiast w powiecie konec-
kim — gdzie wskaznik dtugotrwalego bezrobocia spadt az o 7,5 p.p., z poziomu blisko 11% do
3%. Najlepsza sytuacja cechowatl si¢ powiat buski (1,2%).

Tabela 20. Poziom bezrobocia dlugotrwalego (powyzej 12 miesiecy)

W procencie ludnos$ci aktywnej zawodowo Polska = 100
zmiana
Jednostka terytorialna 2008 2013 2018 2008- 2008 2013 2018
2018

(%) (%) (%) p.p. (%) (%) (%)

Polska 3,2 5,1 2,3 -0,9 100,0 100,0 100,0
Dolnos$laskie 3,0 4,6 1,9 -1,1 93,8 90,2 82,6
Kujawsko-pomorskie 4,7 7,2 3,9 -0,8 146,9 141,2 169,6
Lubelskie 4,5 6,3 3,5 -1,0 140,6 123,5 152,2
Lubuskie 3,3 4,8 1,9 -1,4 103,1 94,1 82,6
Lodzkie 3,1 5,8 2,5 -0,6 96,9 113,7 108,7
Matopolskie 2,6 4.4 1,9 -0,7 81,3 86,3 82,6
Mazowieckie 3,0 4,8 2,1 -0,9 93,8 94,1 91,3
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W procencie ludnos$ci aktywnej zawodowo Polska = 100
zmiana
Jednostka terytorialna 2008 2013 2018 2008- 2008 2013 2018
2018
(%) (%) (%) p.p. (%) (%) (%)
Opolskie 2,6 4,5 2,3 -0,3 81,3 88,2 100,0
Podkarpackie 5,2 7,0 4,0 -1,2 162,5 137,3 173,9
Podlaskie 3,2 6,4 3,4 0,2 100,0 125,5 147,8
Pomorskie 2,4 4,6 1,6 -0,8 75,0 90,2 69,6
Slaskie 2,1 4.0 1,6 -0,5 65,6 78,4 69,6
Swigtokrzyskie 6,0 6,3 3,0 -3,0 187,5 1235 130,4
Warminsko-mazurskie 5,3 7,8 3,9 -1,4 165,6 152,9 169,6
Wielkopolskie 1,7 3,2 1,0 -0,7 53,1 62,7 43,5
Zachodniopomorskie 4,1 6,3 2,8 -1,3 128,1 123,5 121,7

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Ryc. 17. Stopa bezrobocia rejestrowanego w wojewodztwie swietokrzyskim

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
Aktywnos$¢ zawodowa

Jednym z wazniejszych czynnikow rozwoju regionalnego jest aktywno$¢ zawodowa
mieszkancow. Wspotczynnik ten obliczono jako procentowy udziat aktywnych zawodowo w
wieku produkcyjnym w ogolnej liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym®. Wojewodztwo
swigtokrzyskie cechuje si¢ jednym z najnizszych wskaznikow aktywno$ci zawodowej w Pol-
sce. Pod tym wzgledem nastgpita po 2008 r. niekorzystna zmiana, gdyz §wigtokrzyskie spadto
z pozycji wicelidera na przedostatnie miejsce, wyprzedzajac jedynie warminsko-mazurskie.
Niekorzystna zmiana pod tym wzgledem wigzala si¢ gtownie z zahamowaniem wzrostu ak-
tywnos$ci zawodowej w stosunku do innych regionéw. Przecietny wzrost udzialu oso6b aktyw-
nych zawodowo w ludno$ci w wieku produkcyjnym w Polsce wynidst blisko 7 p.p., podczas
gdy w $wigtokrzyskim zaledwie 0,5 p.p.

Tabela 21. Wspolczynnik aktywnoS$ci zawodowej 0s6b w wieku produkcyjnym

Odsetek aktywnych zqwodowo (wiek pro- Polska = 100
dukcyjny)
Nazwa zmiana
2008 2013 2018 2008- 2008 2013 2018
2018
(%) (%) (%) p.p. (%) (%) (%)
Polska 69,9 73,5 76,6 6,7 100,0 100,0 100,0
Dolnoslaskie 68,3 72,5 76,6 8,3 97,7 98,6 100,0
Kujawsko-pomorskie 67,6 72,9 75,0 7,4 96,7 99,2 97,9
Lubelskie 71,1 74,0 75,8 4,7 101,7 100,7 99,0

62 Aktywni zawodowo — tgcznie osoby pracujgce i bezrobotni zarejestrowani. Wiek produkcyjny — wiek zdolno-
$ci do pracy; obejmuje mezczyzn w wieku 18—64 lata i kobiety w wieku 18-59 lat.
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Odsetek aktywnych za}wodowo (wiek pro- Polska = 100
dukcyjny)
Nazwa zmiana
2008 2013 2018 2008- 2008 2013 2018
2018

(%) (%) (%) p.p. (%) (%) (%)
Lubuskie 67,1 70,8 74,6 7,5 96,0 96,3 97,4
Lodzkie 71,9 76,2 80,2 8,3 102,9 103,7 104,7
Matopolskie 71,2 73,1 75,3 4,1 101,9 99,5 98,3
Mazowieckie 75,0 78,1 81,2 6,2 107,3 106,3 106,0
Opolskie 67,3 72,7 77,2 9,9 96,3 98,9 100,8
Podkarpackie 69,8 72,9 74,0 4,2 99,9 99,2 96,6
Podlaskie 72,7 75,2 76,6 3,9 104,0 102,3 100,0
Pomorskie 68,3 72,5 77,0 8,7 97,7 98,6 100,5
Slaskie 65,8 70,6 74,0 8,2 94,1 96,1 96,6
Swietokrzyskie 73,2 73,3 73,7 0,5 104,7 99,7 96,2
Warminsko-mazurskie 66,1 67,8 71,6 5,5 94,6 92,2 93,5
Wielkopolskie 70,2 74,6 78,3 8,1 100,4 101,5 102,2
Zachodniopomorskie 65,8 70,0 75,0 9,2 94,1 95,2 97,9

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

W ostatniej dekadzie w Polsce nastapil znaczacy wzrost poziomu aktywnosci zawo-
dowej kobiet, ktorego przyczyn mozna upatrywac¢ m.in. w procesach przeksztatcen gospodar-
ki (w tym rozwoju sektora ustug pociggajacego za sobg wzrost popytu na pracg kobiet), we
wzroscie poziomu ich wyksztatcenia (co opisano powyzej), a takze w zmianach systemu war-
tosci 1 ekonomicznego modelu rodziny. Od 2008 r. wskaznik aktywno$ci zawodowej kobiet
wzrost w Polsce o blisko 8 p.p. Podobna tendencja pojawita si¢ w wojewodztwie §wigtokrzy-
skim, cho¢ wskaznik aktywnos$ci zawodowej kobiet wzrastat tu znacznie wolniej niz $rednia
(i najwolniej ze wszystkich regionéw) — do poziomu 69%. Niepokojacym zjawiskiem jest
natomiast obnizajaca si¢ w ostatniej dekadzie aktywno$¢ zawodowa mezczyzn — §wigtokrzy-
skie jako jedyne wojewodztwo w Polsce odnotowalo obnizenie wskaznika aktywno$ci zawo-
dowej mezczyzn, przy przecigtnym jego wzroscie w Polsce o 5 p.p.

Tabela 22. Wspolczynnik aktywnos$ci zawodowej osob w wieku produkcyjnym wedlug plei

Odsetek aktywnych zawodowo (wiek produkcyjny)
mezezyzni kobiety
) . zmiana
Jednostka terytorialna 2008 2018 zmiana 2008 2018 2008
2008-18
2018
(%) (%) p-p. (%) (%) p.p.
Polska 75,3 80,4 51 64,4 72,3 7,9
Dolnoslaskie 74,4 79,5 51 61,9 73,2 11,3
Kujawsko-pomorskie 75,5 80,3 4,8 59,3 69,0 9,7
Lubelskie 75,0 79,0 4,0 66,9 72,1 5,2
Lubuskie 73,3 78,6 53 60,7 69,8 9,1
L.odzkie 75,2 83,2 8,0 68,3 76,7 8,4
Matopolskie 76,5 79,3 2,8 65,9 71,0 5,1
Mazowieckie 79,9 84,4 4,5 69,9 77,5 7,6
Opolskie 75,1 82,3 7,2 59,3 71,4 12,1
Podkarpackie 74,6 78,4 3,8 64,8 68,8 4,0
Podlaskie 76,9 80,8 3,9 68,4 72,4 4,0
Pomorskie 73,9 82,9 9,0 62,7 70,6 7,9
Slgskie 70,5 76,3 5,8 60,8 71,4 10,6
Swietokrzyskie 78,3 77,5 -0,8 67,6 69,4 1,8
Warminsko-mazurskie 71,6 76,6 5,0 60,4 65,8 5,4
Wielkopolskie 77,6 83,2 5,6 62,5 72,9 10,4
Zachodniopomorskie 71,2 79,0 7,8 60,5 70,4 9,9
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Warunki i jakos¢ zZycia w regionie i ich zréoznicowanie
Sytuacja materialna ludnosci

Jedna z wazniejszych determinant sytuacji materialnej ludnosci jest poziom dochodow
gospodarstw domowych. Niestety pod tym wzgledem sytuacja wojewddztwa swietokrzyskie-
go jest niekorzystna (wykres ponizej). Przecigtny dochdd rozporzadzalny na jednego cztonka
rodziny w 2017 r. wynosil 1433 zt, co stanowito 89,6% S$redniej krajowej 1 dawato temu re-
gionowi przedostanie miejsce w Polsce. Niekorzystng sytuacje pod tym wzgledem notowano
jednak od lat — i tak w 2008 r. dochdéd w regionie wynosit zaledwie 878 zt na osobe (84%
sredniej krajowej, 15 miejsce w kraju). Wobec tak niskiego poziomu dochodéw negatywne;j
sytuacji nie zmienila jedna z najwyzszych w kraju dynamik wzrostu dochodéw mieszkancow
w ostatniej dekadzie. Wyniosta ona 63% w stosunku do 2008 r. i ustepowata jedynie woje-
wodztwu podlaskiemu (69%).
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Wykres 16. Przecietny miesieczny dochdd rozporzadzalny na 1 osobe w gospodarstwach domowych w latach
20082017
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Na niekorzystng sytuacje gospodarstw domowych sktadaja si¢ dwa czynniki: niskie
przecigtne wynagrodzenie oraz niekorzystna struktura dochodow gospodarstw domowych.
Przecietne miesigczne wynagrodzenie brutto w wojewddztwie swigtokrzyskim wynosito w
2018 r. 4171 zt (86% przecigtnego wynagrodzenia w kraju) i nalezato do najnizszych w Pol-
sce®®. Druga przyczyna niskich dochodéw gospodarstw domowych jest struktura ich zrédet
(wykres nizej). W wojewodztwie §wigtokrzyskim wysoki jest udziat §wiadczen spotecznych
(w ktorych zawierajg si¢ takze emerytury i renty) w dochodach gospodarstw, ktory stanowit w
2017 r. blisko 33% dochodu (bez dochoddéw ze §wiadczenia ,,Rodzina 500+7). Swiadczenia
spoteczne stanowity w $wietokrzyskim najwigkszy udzial dochodéw gospodarstw sposrod
wszystkich regionéw w kraju.

Niski na tle kraju jest udziat dochodéw z pracy — tacznie dochody z pracy najemne;j i
na wiasny rachunek stanowig 55,5% dochodoéw gospodarstw w wojewddztwie §wigtokrzy-
skim, 0 5 p.p. mniej niz $rednia krajowa. Pod wzgledem udziatu dochodow z tych zrodet wo-

83 Szerzej opisano te problematyke w rozdziale Zatrudnienie i wynagrodzenia.
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jewodztwo plasowalo si¢ na 12 miejscu w Polsce. Pomimo rolniczego charakteru regionu
wzglednie niski na tle kraju byl takze udziat dochodow w z gospodarstw rolniczych.

Wykres 17. Procentowa struktura przeci¢tnego miesi¢cznego dochodu rozporzadzalnego na 1 osobe
w gospodarstwach domowych wedtug rodzaju dochodu w 2017 r.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Oceng zmiany struktury dochodéw gospodarstw w wojewodztwie §wigtokrzyskim w
ostatniej dekadzie utrudnia pojawienie si¢ nowej kategorii zrodel — §wiadczenia wychowaw-
czego ,,Rodzina 500+”. W 2017 r. stanowito ono w tym wojewodztwie niespetna 5% docho-
dow gospodarstw domowych, co byto wartos$cig nieco wyzsza od przeci¢tnej w kraju. Z tego
powodu zmiang struktury dochodéw w latach 2008—-2017 przedstawiono w dwu ujeciach, tj. z
udziatem $wiadczenia ,,Rodzina 500+” oraz bez jego udzialu w strukturze dochodow (tabela
nizej).

W strukturze dochoddéw zaznacza si¢ wzrost udzialu dochodéw z pracy najemnej, wi-
doczny takze (cho¢ znacznie stabiej) po uwzglednieniu §wiadczenia rodzinnego. Zjawisku
temu towarzyszyl jednak spadek udziatu dochodéw z pracy na witasny rachunek. Bardzo wy-
raznie zaznaczyt si¢ spadek udziatu dochodéw z indywidualnego gospodarstwa rolniczego,
ktoéry w 2008 r. przewyzszal §rednig krajowa o prawie 2 p.p., a w 2017 r. byl nizszy niz prze-
cietnie w kraju. W wartosciach bezwzglednych widoczna jest znaczna stagnacja w wysokosci
tego zrodta dochodu. Niekorzystnym zjawiskiem, ktore mozna wigza¢ m.in. ze wzrostem
udziatu os6b w wieku emerytalnym, jest wzrost w ostatniej dekadzie udzialu dochodéw ze
swiadczen spotecznych (poza ,,Rodzina 500+”) widoczny w obu ujeciach.
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Tabela 23. Struktura przecigetnego miesi¢cznego dochodu rozporzadzalnego na 1 osob¢ w gospodarstwach

domowych wedtug rodzaju dochodu w roku 2008 i 2017 — wojewédztwo $wie¢tokrzyskie na tle Polski

Swietokrzyskie Polska
2017 2017
Rodzaje dochodéw 2008 e bez 2008 e bez
500+ 500+
7k % 7k % % 7k % zt % %
Ogodtem 878,2 | 100,0 1432,7 | 100,0 | 100,0 | 10455 | 100,0 1598,1 | 100,0 | 100,0
Z pracy najemnej 4154 47,3 698,1 48,7 51,3 560,8 53,6 831,9 52,1 54,5
Z pracy na wiasny 82,5 9,4 97,1 6,8 7.1 91,6 88| 1346 8,4 8,8
rachunek
Z gospodarstwa indy-
widualnego w rolnic- 51,8 59 53,9 3,8 4,0 43,2 41 67,5 4.2 4.4
twie
Ze $wiadczen spotecz-
nych (bez ,,Rodzina 295,0 33,6 467,3 32,6 34,3 298,7 28,6 428,9 26,8 28,1
500+)
Ze $wiadczenia wy-
chowawczego ,,Rodzi- - - 70,5 49 | - - - 70,2 44 | -
na 500+”
Pozostate 335 3,8 45,8 3,2 3,4 51,3 4,9 65,1 4,1 4,3

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

W konteks$cie sytuacji materialnej osob starszych nalezy zwr6ci¢ uwage na nizsza niz
w Polsce wysokos¢ przecietnej emerytury. W 2017 r. wysoko$¢ przecigtnej emerytury z sys-
temu pozarolniczego wynosita 1973 zt brutto (87,5% $redniej dla Polski) i byta nizsza od
przecietnej w kraju o 281 zl. Jeszcze nizsza wysokos¢ przecigtnej emerytury odnotowana byta
w tym okresie jedynie w wojewodztwie podkarpackim. Srednia wysoko$¢ emerytury rolniczej
wynosita 1179 zt brutto (98% $redniej dla Polski). Takze w tym wypadku przeci¢tna emerytu-
ra nalezata do najnizszych w regionach — pod tym wzgledem wojewodztwo $wietokrzyskie
zajmowalo 13 miejsce (przed podkarpackim, mazowieckim i matopolskim).
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Wykres 18. Wysoko$¢ przeci¢tnej miesiecznej emerytury (brutto) z systemu pozarolniczego i rolnikow
indywidualnych w 2017 r.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Przecigtne wydatki miesieczne gospodarstw domowych w przeliczeniu na jedng osobg¢
nalezaty do najnizszych w Polsce. W 2017 r. wynosily przecigtnie 1037 zt (88% $redniej kra-
jowej). W stosunku do 2008 r. wydatki wzrosty o 39%, z 746 zt (83% S$redniej krajowej
w 2008 r.), co byto jednym z najwyzszych wskaznikow w kraju i pozwolito poprawi¢ pozycje
regionu z 15 na 12.

Jednym ze wskaznikow poziomu zycia jest struktura wydatkow gospodarstw domo-
wych, tj. udziat w budzecie wydatkow podstawowych oraz wydatkow zwigzanych
z zaspokajaniem potrzeb wyzszego rzedu. Struktura wydatkéw gospodarstw domowych
w $wietokrzyskim wskazuje na nizszy — niz przecigtna w Polsce — poziom zycia. Wydatki
podstawowe w 2017 r. (tj. lacznie wydatki na Zywno$¢ i napoje oraz na uzytkowanie domu
i nosniki energii®*) stanowily 47% wydatkéw ogotem gospodarstw w wojewddztwie, w kraju

64 Wydatki na utrzymanie domu zawierajg: oplaty na rzecz wtascicieli, wydatki na konserwacje mieszkania lub
domu, nos$niki energii, zaopatrywanie w wode, ustugi kanalizacyjne, wywoz $mieci i inne ustugi zwigzane z
zamieszkiwaniem (m.in. koszty administrowania, optaty eksploatacyjne).
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natomiast — 44%. Natomiast wydatki na potrzeby wyzszego rzedu® stanowily niecate
10% budzetéw gospodarstw w regionie, wobec ok. 12% w Polsce. W przypadku wydatkéw
zwigzanych z zaspokajaniem potrzeb podstawowych dystans regionu do $redniej w kraju
zmniejszyt si¢, jednak udziat wydatkow zwigzanych z zaspokajaniem potrzeb wyzszego rzedu
wcigz pozostaje o ponad 2 p.p. mniejszy.

Wykres 19. Udzial wydatkow podstawowych oraz wydatkéw zwigzanych z zaspokajaniem potrzeb wyz-

szego rzedu (wydatki na rekreacje i kulture, edukacje oraz restauracje i hotele) w wydatkach gospodarstw
domowych
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Dla oceny sytuacji materialnej spotecznosci w regionie moga by¢ takze wykorzystane
subiektywne opinie na temat sytuacji gospodarstw domowych, pochodzace z badan empi-
rycznych prowadzonych przez Gtowny Urzad Statystyczny. Najwigksza grupa gospodarstw
domowych w $wietokrzyskim w 2017 r. — blisko 55% — oceniato swoja sytuacj¢ jako prze-
cigtng, natomiast korzystnie ocenilo ja 34% ankietowanych. Wyniki te sg zblizone do $rednie;j
ogolnopolskiej. Niekorzystne (zta lub raczej zta) oceny formutowato 11% ankietowanych, co
jest wynikiem identycznym ze $rednig krajowa, w tym jako zta okreslito swoja sytuacje 2,2%
gospodarstw, nieco mniej niz w kraju. Porownujac powyzsze wyniki do odpowiedzi z 2010 r.,
mozna zauwazy¢ zdecydowang popraw¢ oceny sytuacji materialnej gospodarstw w woje-
wodztwie, zwlaszcza w odniesieniu do ocen negatywnych, w ktorych przypadku odsetek od-
powiedzi spadt o 14 p.p., przy spadku negatywnej samooceny sytuacji materialnej w skali
kraju 0 8 p.p.

Tabela 24. Subiektywna ocena sytuacji materialnej w procencie gospodarstw domowych — wojewodztwo
$wietokrzyskie na tle Polski

Ocena sytuacji Swietokrzyskie _ Polska _
- . 2010 2017 Zmiana 2010 2017 Zmiana
materialnej % % 0., % % 0.,
Bardzo dobra 2,0 12,5 10,5 2,7 15,7 13,0
Raczej dobra 19,8 21,6 1,8 22,6 21,5 -1,1
Przecietna 52,9 54,6 1,7 55,1 51,6 -3,5
Raczej zla 18,5 9,1 -9,4 13,4 8,4 -5,0
Zia 6,9 2,2 -4.7 6,2 2,8 -3,4

% }.acznie: wydatki na rekreacje i kulture, wydatki na edukacje oraz wydatki na restauracje i hotele.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Dane dotyczace sytuacji materialnej ludnos$ci sg publikowane w wigkszo$ci wylacznie
dla wojewoddztw, dlatego nie ma mozliwosci szczegdlowe]j analizy wewnagtrzregionalnego
zréznicowania dochodow i1 wydatkow gospodarstw.

Poziom ubdstwa i pomoc spoteczna

Ubostwo jest stanem, w ktorym wystepujg niedostatki wynikajace z niewystarczajg-
cych dochodow, powodujace niezaspokojenie potrzeb jednostki lub rodziny na akceptowal-
nym (w danym kontek$cie spotecznym) poziomie. Cho¢ taka lakoniczna definicja jest po-
wszechnie akceptowana, to w przypadku pomiaru zagrozenia ubostwem wigcej watpliwosci
budzi okreslenie granic ubostwa, czyli sprecyzowanie, ktore osoby i grupy spoteczne uznaje-
my za ubogie. Kluczowym zagadnieniem w tym wypadku jest zakres potrzeb uwzglednianych
przy pomiarze ubdstwa. Katalog tych potrzeb stopniowo rozszerzano, od potrzeb podstawo-
wych (zapewniajacych mozliwosé przezycia, takich jak zywnos¢, mieszkanie lub odziez), do
szerszego zakresu dobr 1 ustug. Ubdstwo w tym ujgciu oznacza brak mozliwosci dokonywa-
nia réznego rodzaju wyboréw majacych zasadnicze znaczenie dla zycia jednostki, pozwalaja-
cego na prowadzenie dtugiego, zdrowego i aktywnego zycia, korzystanie z przyzwoitego
standardu zyciowego, wolno$ci, poczucia wlasnej godnosci, cieszenie si¢ szacunkiem innych
cztonkéw spoteczenstwa®.

W statystce publicznej stosowane sg trzy miary ubostwa. Ubostwo skrajne okreslane
jest w stosunku do minimum egzystencji®’. Minimum egzystencji wyznacza poziom zaspoko-
jenia potrzeb, ponizej ktorego wystepuje biologiczne zagrozenie zycia oraz rozwoju psychofi-
zycznego czlowieka. Druga miarg jest ustawowa granica ubostwa definiowana na podstawie
kwoty (aktualizowanej co trzy lata), ktéra zgodnie z obowigzujaca ustawa uprawnia do ubie-
gania si¢ o przyznanie $wiadczenia z pomocy spotecznej. Trzeci z progéw, relatywna granica
ubostwa, okreslany jest wzgledem przecietnych wydatkow gospodarstw domowych w kraju, a
granicg sg wydatki na osob¢ nizsze niz 50% $rednich wydatkow.

Na podstawie danych dotyczacych wydatkéw gospodarstw domowych mozna stwier-
dzi¢, ze poziom ubodstwa w wojewodztwie §wietokrzyskim jest stosunkowo wysoki. Szcze-
gblnie niepokojacy jest wysoki odsetek mieszkancow w gospodarstwach o wydatkach niz-
szych od minimum egzystencji — ubostwa skrajnego. W 2018 r. niemal 8% mieszkancow zyto
w gospodarstwach domowych, w ktorych wydatki na osobe miescity si¢ ponizej tego progu.
Byt to jeden z najwyzszych odsetkow w kraju (kolejny wykres). Ponizej ustawowej granicy
ubdstwa znajdowalo si¢ 14% mieszkancéw regionu, natomiast ponizej relatywnej granicy
ubostwa — 19%. Pozytywnym zjawiskiem jest natomiast zmniejszanie si¢ — szybsze niz w
skali kraju — odsetka 0sob zagrozonych ubdstwem. W stosunku do 2008 r. wskaznik ubdstwa
skrajnego spadt w wojewodztwie §wietokrzyskim 0 3,4 p.p. (w Polsce — 0 0,2 p.p.), ubdstwa
ustawowego — 0 4 p.p. (w Polsce wzrost 0 0,3 p.p.), a ubdstwa relatywnego o 8 p.p. (w Polsce
spadek 0 3,4 p.p.). Wedlug analizy Regionalnego Osrodka Pomocy Spotecznej w Kielcach
czynnikami, ktore w najwiekszym stopniu przyczynity si¢ do spadku zasiegu ubdstwa skraj-
nego i relatywnego, byly wzrost wynagrodzen i spadek bezrobocia, a w przypadku rodzin z

dzieémi wprowadzenie od 1 kwietnia 2016 r. §wiadczenia wychowawczego®.

8 Panek T., 2014, Statystyka spoteczna. Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne.

57 Poziom minimum egzystencji obliczany przez Instytut Pracy i Spraw Socjalnych (IPiSS).

88 Indeks zagrozenia ubdstwem w wojewddztwie swigtokrzyskim za 2017 rok. Regionalny Osrodek Pomocy Spo-
tecznej w Kielcach, 2018.
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Wykres 20. Odsetek osob w gospodarstwach domowych o wydatkach ponizej progow ubostwa w 2018 r.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Jedng z form pomocy osobom w trudnej sytuacji zyciowej sa swiadczenia z systemu
pomocy spotecznej. W 2017 r. ze §wiadczen $rodowiskowej pomocy spotecznej korzystato
W wojewoddztwie $wietokrzyskim 95,1 tys. 0sob® w 41,8 tys. gospodarstw domowych.
Liczba beneficjentow pomocy spolecznej systematycznie spada — w 2009 r. korzystato
z niej 161,8 tys. oséb w 53,4 tys. gospodarstw, a w 2013 r. — 140,7 tys. 0os6b w 52.4 tys. go-
spodarstw. Gléwnymi przyczynami przyznania pomocy byto ubdstwo (23% przypadkow
przyznania pomocy), dtugotrwala lub cigzka choroba (22%), bezrobocie (20%) oraz niepelno-
sprawnosc¢ (18%).

Zasigg pomocy spotecznej mierzony jest udziatem beneficjentow srodowiskowej po-
mocy spotecznej w liczbie ludnos$ci ogdétem. Pomimo znaczacego spadku od 2009 r.

% Liczba ta obejmuje zarowno $wiadczeniobiorcow, czyli osoby, na ktére byta wystawiona decyzja przyznajaca
$wiadczenie, jak rowniez cztonkéw ich rodzin, z ktérymi pozostaja we wspdlnym gospodarstwie domowym.
Dane wg BDL GUS.
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w wojewodztwie swigtokrzyskim wskaznik ten jest wysoki na tle kraju. W 2017 r. z pomocy
spotecznej korzystato niemal 8% mieszkancow regionu, co byto jednym z najwyzszych wska-
zan W Polsce.

Pozytywnym aspektem jest odnotowany w 2018 r. spadek udziatu osob dtugotrwale
korzystajacych ze $wiadczen pomocy spotecznej w ogdlnej liczbie $wiadczeniobiorcoHw.
Wskaznik ten wynidst 56% i byt mniejszy 0 4,8 p.p. w stosunku do 2017 r., a jego wartos¢
byta najmniejsza od 2015 r. Charakterystyczng cecha obecnej sytuacji spotecznej regionu jest
fakt, ze pomimo spadku liczby 0so6b korzystajacych z pomocy spotecznej ogdtem, systema-
tycznie rosnie liczba beneficjentow w wieku poprodukcyjnym. Sugeruje to, ze seniorzy sg
grupa w sposob szczegdlny zagrozong wykluczeniem. Ponadto odnotowywany jest wzrost
liczby gospodarstw jednoosobowych emerytow i rencistow korzystajacych z pomocy spo-
tecznej, co $swiadczy o poglebianiu si¢ zjawiska tzw. singularyzacji starosci 1 rodzi zapotrze-
bowanie na okre§lone ustugi spoteczne. Na przestrzeni lat 2015-2018 obserwowany byt ro-

snacy trend w zakresie liczby 0sob objetych ustugami opiekunczymi’.

0 Ocena zasobéw pomocy spotecznej wojewddztwa Swietokrzyskiego za 2018 rok. Regionalny Osrodek Pomocy
Spotecznej, Kielce 2019.
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Wykres 21. Zasieg korzystania ze Srodowiskowej pomocy spolecznej — udzial beneficjentow srodowisko-
wej pomocy spolecznej w liczbie ludno$ci ogétem w 2017 r.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Najnizszym wskaznikiem korzystania z pomocy spotecznej, ponizej 6%, cechowaty
si¢ Kielce oraz powiat ostrowiecki. Sg to jedyne dwa powiaty w regionie, gdzie zasieg pomo-
cy spotecznej jest nizszy niz przecigtny w kraju. Najwyzszym poziomem cechowaly si¢ na-
tomiast powiaty sandomierski i staszowski, gdzie zasieg pomocy spotecznej przekracza 10%,

oraz powiat konecki — powyzej 9%. Nieco bardziej szczegdtowych danych dostarcza mapa
uktadzie gminnym (rycina nizej). Do najbardziej zagrozonych ubdstwem obszarow naleza:

w

e gminy nadwislanskie, na pograniczu z wojewodztwem podkarpackim

w powiatach: sandomierskim, staszowskim, buskim i opatowskim;

e centralna cze$¢ wojewodztwa — we wschodniej i potudniowo-wschodniej czesci

powiatu kieleckiego i potnocnej czesci powiatu jedrzejowskiego;
e zachodnia cz¢$¢ powiatu koneckiego i potnocno-zachodnia powiatu kieleckiego;

e podinocna czg$¢ powiatu ostrowieckiego.
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Ryc. 19. Zasieg korzystania ze Srodowiskowej pomocy spolecznej w wojewddztwie §wietokrzyskim w 2017
r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Warunki mieszkaniowe

Jednym z wazniejszych czynnikéw wptywajacych na poziom zycia mieszkancow jest
stan zasobu mieszkaniowego. Istotne sg zarowno liczba 1 powierzchnia mieszkan decydujace
0 zaggszczeniu osob W mieszkaniach, jak i jako$¢ zasobu — w tym zaopatrzenie mieszkan w
podstawowe urzadzenia techniczne.

Zasob mieszkaniowy wojewodztwa §wictokrzyskiego obejmowal w 2017 r. ponad
444 tys. mieszkan (3,1% zasobu mieszkaniowego kraju). Na 1000 mieszkancow przypadato
356 mieszkan, co jest wynikiem o 20 mieszkan gorszym w stosunku do $redniej. Przektada
si¢ to na nieco wiekszy w stosunku do kraju wskaznik zaggszczenia w mieszkaniach — na jed-
no mieszkanie w $wietokrzyskim przypada 2,8 osoby, w kraju — $rednio 2,7. Powierzchnia
uzytkowa mieszkan wynosita 33,2 min m?. Mieszkania w §wictokrzyskim sg przecigtnie nie-
znacznie wicksze niz w kraju — przecigtna powierzchnia mieszkania wynosita 74,6 m?. Po-
mimo to wskaznik powierzchni uzytkowej mieszkania na mieszkafica, wynoszacy 26,6 m?,
byl nizszy niz $rednio w kraju.

Zasob mieszkaniowy regionu zwiekszyl si¢ w stosunku do 2008 r. o 24,1 tys. miesz-
kan (5,8%) o powierzchni 3,2 mIn m? (10,7%). Wzrost ten byt jednak znacznie wolniejszy niz
przecigtnie w kraju — liczba mieszkan w Polsce wzrosta w tym okresie 0 9,8%, a powierzch-
nia o 15,7%. Tym samym pomimo przyrostu liczby 1 powierzchni mieszkan wskazniki okre-
$lajace zaggszczenie ludnosci w mieszkaniach, tj. przecigtna liczba osob na mieszkanie i me-
traz mieszkania w przeliczeniu na mieszkanca, s3 gorsze niz przecigtne w kraju i dystans po-
migdzy §wigtokrzyskim i §rednig krajowa w ciggu dekady si¢ pogtebit.
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Tabela 25. Zasoby mieszkaniowe — wojewédztwo swietokrzyskie na tle Polski

. , . Swietokrzyskie Polska

Zmienna Wskaznik 2008 2017 2008 2017
liczba ogotem szt. 420209 | 444300 | 13 150 294 | 14 439 777
na tys. mieszkan- | Szt. 330 356 345 376
. . cOW Polska =100 96% 95% 100% 100%
mieszkania I ieszkan- | osoby 3.0 2.8 2.9 2.7
ﬁfa’:]”l ena I'miesz- | boiska =100 104% 106% 100% 100%
ogolem tys. m? 299461 | 331579 | 9234113 | 10685575
owierzchnia przecietna miesz- | m? 71,3 74,6 70,2 74,0
P e kania Polska =100 102% 101% 100% 100%
vt S I 235 26.6 24.2 278
Polska =100 97% 96% 100% 100%

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Nieco bardziej szczegdtowy obraz pozycji $wietokrzyskiego na tle wojewddztw
przedstawiono na kolejnym wykresie. Swigtokrzyskie znalazto si¢ w grupie kilku regionow,
ktoérych wskazniki zaopatrzenia w mieszkania odbiegaja negatywnie od $redniej. Warto jed-
nak zauwazy¢, ze $rednia jest zawyzana przez trzy regiony o liczbie i powierzchni mieszkan
na osobe zdecydowanie wyrdzniajacej si¢ od pozostatych.
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Wykres 22. Wskazniki zasobu mieszkaniowego wojewodztw swietokrzyskiego na tle wojewodztw

w latach 2008 i 2017
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Staba strong zasobu mieszkaniowego wojewoddztwa jest zaopatrzenie w podstawowe
instalacje techniczno-sanitarne. W przypadku wszystkich rodzajow instalacji przecig¢tne zao-
patrzenie mieszkan w wojewodztwie $§wigtokrzyskim w latach 2008—2017 znaczaco odbiega-
to od przecigtnego standardu mieszkan w kraju. Wyrazna jest jednak tendencja do wyréwny-
wania tego wskaznika — wystepujaca we wszystkich typach instalacji techniczno-sanitarnych.

Tabela 26. Mieszkania wyposazone w podstawowe instalacje w procentach — wojewodztwo swietokrzyskie

na tle Polski
Swietokrzyskie Polska

Zmiana Zmiana

Rodzai instalacii 2008 2017 2008— 2008 2017 2008-

J ! 2017 2017

% P=0I150k0a % P:ollsokoa 0.0. % % 0.0.

wodociag 88,3 926 | 92,3 95,3 4,0 95,4 96,8 15
ustep sptukiwany 76,6 87,1 86,4 92,2 9,8 88,0 93,7 5,8
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Swietokrzyskie Polska
zmiana zmiana
Rodzaj instalacji 2008 2017 2008- 2008 2017 2008-
2017 2017
% onllsokoa % Iiollsolza 0.0. % % 0.0.
tazienka 77,1 88,8 | 839 91,7 6,7 86,9 914 4,5
centralne ogrzewanie 74,8 958 | 79,0 95,9 4,2 78,0 82,3 4,3
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Pomimo tych pozytywnych zmian wojewodztwo $wigtokrzyskie wcigz znajduje sig
w grupie regionéw z najwigkszym odsetkiem mieszkan pozbawionych instalacji techniczno-
sanitarnych (wykres nizej). Dotyczy to zwlaszcza tak podstawowych udogodnien, jak wodo-
ciag, tazienka i ustep sptukiwany.

Wykres 23. Odsetek mieszkan bez podstawowych instalacji techniczno-sanitarnych wedlug wojewédztw
w 2017 r.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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W ujeciu terytorialnym niski standard mieszkan w $wictokrzyskim dotyczy przede
wszystkim obszarow wiejskich. Szczegdlnie widoczne jest to w odniesieniu do tazienek 1 WC
—w tym przypadku roznice w stosunku do przecigtnego zaopatrzenia mieszkan na wsi si¢gaja

10 p.p.

Wykres 24. Odsetek mieszkan bez podstawowych instalacji techniczno-sanitarnych w 2017 r. — wojewo6dz-
two $wietokrzyskie na tle Polski
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Szczegoblnie niskie zaopatrzenie w urzadzenia sanitarne (fazienka i WC) wystepuje we
wschodniej czgsci powiatu kieleckiego oraz w gminach na obrzezach wojewodztwa, gléwnie
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Legenda
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Ryc. 20. Odsetek mieszkan bez lazienki w wojewddztwie §wietokrzyskim w 2017 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Ryc. 21. Odsetek mieszkan bez ustepu splukiwanego w wojewédztwie §wietokrzyskim w 2017 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.




2.3.4. Bezpieczenstwo
Przestepczos¢

Poziom bezpieczenstwa zwigzanego z przestepczoscia pozytywnie wyrdznia region
na tle kraju. Wojewodztwo $swigtokrzyskie cechuje si¢ niskim zagrozeniem przestepczoscia,
w tym przestepczoscig kryminalng. Wskaznik liczby przestepstw ogotem na tysigc osob
w 2018 r. wynosit 16,3, a w przypadku przestepstw kryminalnych — 10. W stosunku do kraju
byto to odpowiednio o 19 i 22% mniej niz $rednia dla Polski. Po 2008 r. nastgpit spadek po-
ziomu przestgpczosci w regionie, podobnie zresztg jak w przypadku catego kraju. W 2018 r.
stwierdzono w catym regionie ponad 20 tys. przestepstw, co oznacza spadek o 41% w ciagu
dekady. Spadta takze liczba przestepstw kryminalnych, do poziomu 12 tys. (spadek o 29%,
nieco mniejszy niz w Polsce).

Zdecydowanie korzystniej przedstawia si¢ sytuacja w przypadku przestepczosci go-
spodarczej — po 2008 r. liczba przestepstw gospodarczych spadta o 46%, podczas gdy w kraju
w tym czasie nastgpil wzrost o 34%. Przetozylo si¢ to na wyrazng poprawe wskaznika prze-
stepczosci gospodarczej, ktory w 2008 r. byl wyraznie wyzszy niz w kraju, obecnie spadt do
poziomu 84% $redniej krajowej.

Wyzsza niz przecigtnie w kraju jest takze wykrywalno$¢ przestepstw — w przypadku
przestgpstw ogdlem wynosi ona 80%, a w przypadku przestepstw kryminalnych — 74%. W
obu przypadkach zanotowano réwniez wzrost wskaznika wykrywalnosci. Podobnie jak w
catym kraju spadl natomiast wskaznik wykrywalno$ci przestepstw gospodarczych, jednak
nadal jest on wyzszy niz w kraju.

Tabela 27. Wskazniki przestepczosci i wykrywalnosci przestepstw — wojewodztwo Swietokrzyskie na tle
Polski

2008 2018 Zmiana 2008-
; , . 2018
Kategoria przestepstw Wskaznik Swicto- ewicto- Swicto-
swigtor Polska SWIEO™ 1 potska | SV | polska
krzyskie krzyskie krzyskie
liczba prze- 34606 | 1082057 | 20271 | 768049 | -414 | -29,0
stepstw
. przestepstwa ) )

przestepstwa ogdtem na tys. osob 27,2 28,4 16,3 20,0 40,0 29,6

wskaznik wy-

krywalnosci (%) 77,3 65,9 80,6 73,4 4,3 11,4

liczba 17 599 735 218 12437 | 491732 -29,3 -33,1
o charakterze krymi- przestgpstwa 13.8 193 100 12.8 277 336
nalnym na tys. osob ’ ' ’ ' , )

wskaznik wy- 57,4 51,7 73,9 64,3 28,7 24,4

krywalnosci (%)

liczba 9 047 135 305 4907 | 180739 | -458 33,6
0 charakterze gospo- | przesiepstwa 7,10 3,55 394 | 471 | -445 | 327
darczym na tys. oséb ’ ' ’ ' ) ,

wskaznik wy-

krywalnosci (%) 98,0 94,0 88,1 86,1 -10,1 -8,4

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Poziom przestepczoscei jest powigzany z urbanizacjg obszaréw'?, stad nie jest zaskaku-
jace, ze najwickszym poziomem przest¢pczosci cechujg sie Kielce, gdzie w 2018 r. zgltoszono
ponad 5 tys. przestgpstw, ponad jedng czwarta przestepstw stwierdzonych w regionie, a
wskaznik liczby przestepstw kryminalnych na tysigc mieszkancéw wynosit 17,6. Wzglednie
WyZszym poziomem zagrozenia przestepczoscia cechuja sie takze powiaty poinocnej, uprze-
mystowionej czgsci regionu, zwlaszcza powiat skarzyski. Na tle pozostatej czesci wojewddz-
twa nieco wyzszym wskaznikiem cechowat si¢ powiat pinczowski.
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Ryc. 22. Przestepstwa ogétem i o charakterze kryminalnym w 2018 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Bezpieczenstwo drogowe

Zdecydowanie mniej korzystnie przedstawia si¢ w wojewddztwie $Swigtokrzyskim
bezpieczenstwo drogowe. W 2018 r. odnotowano w regionie 1,2 tys. wypadkoéw drogowych,
tj. 97 na 100 tys. mieszkancow, co byto wartoscia wyzsza od $redniej w Polsce 0 17%. W
wypadkach tych zgineto 127 osdb, a rannych zostalo 1450 osob. Takze i tutaj wskazniki w
przeliczeniu na liczbg mieszkancow sg niekorzystne na tle przecigtnej dla kraju. Warto jednak
zauwazyc¢, ze zarowno liczba wypadkow, jak 1 ich ofiar znaczaco spadta w ciggu dekady.

1 Zob. np. Kadziotka K., Determinanty przestepczosci w Polsce. Analiza zaleznosci z wykorzystaniem drzew
regresyjnych. Ekonomia. Rynek, Gospodarka, Spoteczenstwo, 45(2016), s. 53—81.
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Tabela 28. Wypadki drogowe i ich konsekwencje — wojewodztwo swigtokrzyskie na tle Polski

Zmiana
2008 2018 2008~
Zjawisko Wskaznik 2018
i Polska = ) Polska = %
100 100
. Liczba ogotem 1899 3,9 1201 3,8 -36,8
Wypadki - —
na 100 tys. mieszkancow 149 116,0 97 117,3 -35,2
Zabici Liczba ogotem 240 4.4 127 4.4 -47,1
na 100 tys. mieszkancow 19 132,3 10 137,3 -45,8
Ranni Liczba ogotem 2358 3,8 1450 3,9 -38,5
na 100 tys. mieszkancow 185 113,8 117 120,1 -37,0

Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Komendy Gtéwnej Policji.

Wplyw na wysokie zagrozenie wypadkami ma tranzytowy charakter regionu, przez
ktory przebiegaja wazne szlaki komunikacyjne (Ryc. 23). Najwigksza liczba wypadkoéw oraz
0sOb rannych 1 ofiar $miertelnych notowana jest w powiatach, przez ktore przebiegaja naj-
wazniejsze drogi regionu, tj. przede wszystkim w powiecie kieleckim i w Kielcach, a takze w
powiecie jedrzejowskim.

Legenda
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[ e9-87
P ss- 117
I 18- 150

drogi krajowe

0 20 40 km $rednia dla Polski: 82 wypadkdw/100 tys. mieszk.
| \ ] | | Srednia dla woj. $wietokrzyskiego: 97 wypadkdw/100 tys. mieszk.

Ryc. 23. Wypadki drogowe w wojewédztwie §wietokrzyskim w 2018 r.
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Bezpieczenstwo powodziowe

Kolejnym waznym elementem, ktéry sklada si¢ na poczucie bezpieczenstwa miesz-
kancow, jest bezpieczenstwo zwigzane z wystepowaniem klesk zywiotlowych. Na terenie wo-
jewodztwa swigtokrzyskiego zagrozenia te wigza si¢ przede wszystkim z wezbraniami wody
na terenach potozonych w dolinie Wisty, ktore zwigzane sg z intensywnymi opadami na Pod-
karpaciu i w Matopolsce. Zagrozeniem dla terenéw w dolinach lewobrzeznych doplywow
Wistly (Nidy, Nidzicy, Czarnej Staszowskiej, Koprzywianki, Opatowki, Kanatu Strumien,
Kamiennej) jest zjawisko cofki powstajace w wyniku wezbran prawostronnych doptywow
Wisly. Intensywne opady atmosferyczne oraz gwattowne roztopy wiosenne w Gorach Swie-
tokrzyskich powoduja tez znaczne wzrosty poziomu wod w rzekach i strumieniach w rejonie
zrodet Bobrzy, Lubrzanki, Kamionki, Psarki, Swiéliny 1 Pokrzywianki.

Ponadto na terenie wojewodztwa wystepuja obszary narazone na podtopienia, w doli-
nach rzek: Kamiennej, Nidy (wraz z doptywami), Wisty (wraz doptywami), Czarnej, Pilicy.

Na terenie wojewodztwa Swietokrzyskiego znajduje si¢ 344,216 km watow przeciw-
powodziowych na 18 rzekach, o tacznej powierzchni objetej ochrong 498,77 km?"2. Eksploat-
owane sg takze trzy zbiorniki przeciwpowodziowe:

e zbiornik wodny Wiéry na rzece Swislinie,
e zbiornik wodny Brody Itzeckie na rzece Kamiennej,
e zbiornik wodny Chancza na rzece Czarnej Staszowskiej.

Obszary szczeg6lnego zagrozenia powodzig od rzek oraz obszary zagrozone podto-
pieniami przedstawiono na ponizszej mapie.

2 Program ochrony $rodowiska dla wojewodztwa $wietokrzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednieniem per-
spektywy do roku 2025.
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Ryc. 24. Obszary zagrozenia powodziowego w wojewodztwie §wietokrzyskim

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Wéd Polskich i Panstwowego Instytutu Geologicz-
nego.

2.3.5. Infrastruktura spotecznai jej dostepnosc

W perspektywie jakosci zycia mieszkancow szczegdlng role odgrywa dostep i jakosci
istniejgcej infrastruktury spolecznej: opieki na dzie¢mi, edukacji, zdrowia i1 kultury. W tym
zakresie wojewodztwo $wigtokrzyskie oraz jednostki samorzadu terytorialnego dziatajace w
regionie podejmuja wiele istotnych przedsigwzie¢ systemowych i inwestycyjnych. Nadal jed-
nak sg obszary wymagajace dalszych zintensyfikowanych dziatan.
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Opieka nad dziecmi — ztobki

Zlobki i kluby dzieciece sprawujg opieke nad dzie¢émi w wieku do 3 lat w czasie, w
ktorym rodzice wykonuja prace zawodowg. Dostepnos¢ opieki ztobkowej stanowi zatem
istotny czynnik umozliwiajacy aczenie kariery zawodowej, zwlaszcza u kobiet, z rolami ro-
dzicow.

W 2018 r. w wojewodztwie §wigtokrzyskim funkcjonowaty 54 ztobki i oddziaty Ztob-
kowe oraz 11 klubow dziecigcych, ktére zapewniaty tacznie ponad 2,4 tys. miejsc. W ciggu
dekady nastapita znaczaca poprawa pod wzgledem zaopatrzenia w infrastrukture opieki nad
matymi dzie¢mi — w 2008 r. w calym wojewodztwie funkcjonowato zaledwie 7 placowek z
400 miejscami. Wzrost liczby placéwek 1 miejsc byt zatem kilkusetprocentowy i przekraczat
srednig dla kraju.

Tabela 29. Zlobki i kluby dzieciece w latach 2008 i 2018 r. — wojewédztwo $wietokrzyskie na tle Polski

2008 2018 Zmiana 2008-2018

Placowki Swigto- Polska | SWietokrzy- | 5o Swigto- Polska
_ krzyskie skie krzyskie
ﬁf’bk‘ i oddziaty Zlobko- 7 504 54 3144 671,4 523,8
Kluby dziecigce - - 11 632 - -
Miejsca ogotem (facznie
Z oddziatami i klubami 452 29 273 2 450 137 583 4420 370,0
dziecigcymi)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Pomimo tak dynamicznych zmian udziat dzieci w wieku do 3 lat korzystajacych z
opieki zlobkowej jest w wojewddztwie §wigtokrzyskim najnizszy w Polsce. Na tysigc dzieci
jedynie
69 korzysta z opieki ztobkowej, co jest wynikiem znacznie odbiegajacym od $redniej krajo-
wej oraz dwukrotnie nizszym od wojewddztw w czotdéwce zestawienia.

Jednym z czynnikow wptywajacych na niski udzial dzieci korzystajacych z opieki
ztobkowej jest niska przestrzenna dostgpnos¢ zlobkoéw. Korzystne wskazniki pod tym wzgle-
dem cechuja jedynie Kielce i sgsiednie gminy w powiecie kieleckim oraz wigksze osrodki
miejskie. Do 2018 r. pozbawiony opieki ztobkowej byt powiat wloszczowski. Ztobek samo-
rzagdowy we Wloszczowie otwarto w 2019 1.
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Wykres 25. Dzieci w Ztobkach i klubach dzieciecych na 1000 dzieci w wieku do lat 3
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Ryc. 25. Miejsca w zlobkach i klubach dzieciegcych w powiatach oraz dzieci w zlobkach i klubach dziecie-
cych na 1000 dzieci w wieku do lat 3 w wojewodztwie §wietokrzyskim w 2018 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Wychowanie przedszkolne

W 2018 r. w wojewddztwie $swigtokrzyskim funkcjonowato 328 przedszkoli, z ktorych
67% bylo prowadzonych przez gminy. Zapewnialy one 28,7 tys. miejsc, z czego 75% stano-
wily miejsca w placowkach samorzadowych. W ostatniej dekadzie nastapit istotny wzrost
ilosSciowy w zakresie wychowania przedszkolnego — liczba placowek wzrosta o 48%, a liczba
miejsc — o 67%. Najwigkszy udzial we wzroscie miaty placowki prywatne, ktorych liczba
wzrosta stukrotnie.

Tabela 30. Przedszkola w latach 2008 i 2018 — wojewo6dztwo swi¢tokrzyskie na tle Polski

2008 2018 Zmiana 2008-2018
Wskaznik Swu;to_- Polska Swu;to_krzy- Polska Swu;to_- Polska
krzyskie skie krzyskie
ogblem 221 7963 328 12 249 48,4 53,8
Przedszkola | Samo- 212 6 550 219 6918 33 5,6
rzadowe
Miejsca ogblem 17 185 731 621 28 694 1209 304 67,0 65,3
w przed- Samo-
szkolach rzadowe 16 630 626 228 21776 819 224 30,9 30,8

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Wazrost liczby przedszkoli przetozyt si¢ na dwukrotny wzrost odsetka dzieci w wieku
3-5 lat objetych wychowaniem przedszkolnym. Pomimo ze wojewddztwo $wigtokrzyskie
wcigz zajmuje jedno z ostatnich miejsc wsrod polskich regionéw, to réznica w stosunku
do $redniej krajowej zostata znaczaco zniwelowana.

Odsetek dzieci w wieku 3-5 lat obj¢tych wychowaniem przedszkolnym w powiatach
wskazuje na znaczne dysproporcje terytorialne w regionie. Udzial dzieci objetych wychowa-
niem przedszkolnym wynosi od ponizej 75% w powiatach wloszczowskim 1 opatowskim,
ponizej 77% w powiatach koneckim i buskim do powyzej 100% (dowozy dzieci z aglomera-
cji) w Kielcach. Wzglednie dobrg sytuacjg w tym zakresie cechujg si¢ powiaty: kielecki (skad
dodatkowo dzieci mogg by¢ dowozone do Kielc), sandomierski, ostrowiecki i pinczowski
(Ryc. 26).
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Wykres 26. Odsetek dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym wedlug wojewodztw w 2008 i 2018 r.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Ryc. 26. Odsetek dzieci objetych wychowaniem przedszkolnym w wojewodztwie swietokrzyskim w 2018 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
Szkoty podstawowe i gimnazja

W roku szkolnym 2018/2019 w wojewddztwie $wigtokrzyskim funkcjonowato 571
szkot podstawowych, w ktorych uczyto sie 89,6 tys. uczniow w 5,7 tys. oddzialéw. Funkcjo-
nowalo takze 71 gimnazjéw w ktorych uczylo sie 11,3 tys. uczniow. Gimnazja wygaszane od
roku szkolnego 2017/2018 zakonczyty dziatalno§¢ w 2019 r.

Reforma systemu o$wiaty realizowana od 1 wrzesnia 2017 r., likwidujaca szesciolet-
nie szkoty podstawowe i trzyletnie gimnazja i wprowadzajaca w ich miejsce o$mioklasowe
szkoly podstawowe, utrudnia analiz¢ trendéw dotyczacych edukacji na poziomie podstawo-
wym
w ostatniej dekadzie. Analizujac dane dla lat 2008-2016 (zatem sprzed zmian wywolanych
reforma), mozna zauwazy¢ systematyczny spadek liczby szkol podstawowych i oddziatow,
podazajacy za zmniejszajaca si¢ liczba uczniow szkot podstawowych. W tym czasie nastgpit
wzrost liczby gimnazjow, jednocze$nie jednak spadta liczba oddziatow w tych szkotach
i znaczaco spadta liczba ich uczniéw. Podobne zmiany dotyczyly catego kraju, w wojewddz-
twie swigtokrzyskim byty jednak bardziej nasilone.

Tabela 31. Szkoly podstawowe i gimnazja w latach 2008—2018 (stan na 30 wrzes$nia) — wojewodztwo $wie-
tokrzyskie na tle Polski

Zmiana
Liczba Jednostka 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2008-
terytorialna 2016
(%)
szkoly podstawowe
. Polska 14072 13 927 13555 13528 13517 14584 39
szkol Swictokrzyskie 616 600 571 568 555 571 9,9
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Zmiana

Liczba Jednostka 2008 2010 2012 2014 2016 2018 2008-

terytorialna 2016

(%)
oddaiaton Polska ' 124629 | 122147 | 119331 | 127240 | 130152 | 175704 44
Swictokrzyskie 4441 4324 4115 4281 4274 5747 338
i Polska [ 2294434 [ 2101896 | 2160861 | 2306 102 | 2206529 | 3043162 0,1
Swietokrzyskie 76 397 71 637 68 367 70 900 68078 89589 | -10,9

Gimnazja

ol Polska 7334 7442 7573 7635 7706 1605 51
Swictokrzyskie 245 244 251 259 265 71 8,2
oddniaton Polska 61942 58 771 54 614 52 102 51193 17396 | -17,4
Swietokrzyskie 2078 1959 1 806 1678 1 664 563 | -19,9
) Polska 1393692 | 1277473 | 1177480 | 1105868 | 1071302 | 354709 | -23,1
Hezmow Swictokrzyskie 48075 43333 39329 35875 34 441 11327 | 284

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

W celu prezentacji zmian w funkcjonowaniu szkolnictwa na poziomie podstawowym
w latach 2008-2018 przedstawiono sumaryczng liczbe placowek, oddzialow i uczniow szkot
podstawowych i gimnazjow (tabela ponizej). Liczba placéwek, podobnie jak w przypadku
catego kraju, spadta o ok. jedna czwartg, co bezposrednio wynika z reformy oswiaty. W tym
samym czasie nieznacznie — 0 3% — spadta w wojewodztwie liczba oddziatdéw szkolnych na
obu poziomach edukacji. Znaczgco spadta natomiast liczba uczniow — 0 blisko 19%, wobec
niespetna 8% w skali kraju. W analizowanym okresie spadta tez $rednia liczba uczniéw na
jeden oddzial, wzrosta natomiast (cho¢ nie tak znacznie, jak w przypadku kraju) $rednia licz-
ba ucznidéw na jedng szkotle.

Tabela 32. Szkoly podstawowe i gimnazja (laczna liczba placowek, oddzialow i uczniow) — wojewodztwo
Swietokrzyskie na tle Polski

. . Zmiana 2008-

Liczba Jednostka terytorialna 2008 2018 2018 (%)
kol I?olska 21 406 16 279 -24,0
Swietokrzyskie 861 642 -25,4
oddzialow I?olska 186 571 193 100 3,5
Swietokrzyskie 6519 6 310 -3,2
. Polska 3 688 126 3397871 -7,9
HeZmow Swictokrzyskie 124 472 100 916 -18,9
., . Polska 19,8 17,6 -11,0
uezniow na | oddzial g o Lo e 19,1 16,0 16,2
uezniéw na 1 szkole Fjolska 172,3 208,7 21,1
Swietokrzyskie 1446 157,2 8,7

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Szkoty ogdlnoksztatcace

W 2018 r. w wojewoddztwie $§wietokrzyskim funkcjonowato 67 licedw, w ktorych
uczyto si¢ 15,4 tys. uczniow (Tabela 33). Liczba placowek w regionie utrzymywata si¢ w
ostatnich latach na podobnym poziomie, natomiast znaczgco spadta liczba ucznidéw — az o
36% oraz oddziatow w liceach (30% mniej). Spadek liczby uczniow przyczynit si¢ do zmniej-
szenia wielkos$ci licedw. Przecigtna liczba uczniéw przypadajacych na jedno liceum spadta o
30%.

Tabela 33. Licea ogolnoksztalcace dla mlodziezy (bez specjalnych) — wojewodztwo §wigtokrzyskie na tle
Polski

Zmiana

Liczba Jednostka 2008 2010 2012 2014 2016 2018 | 2008

terytorialna 2018

(%)
. Polska 2343 | 2313| 2293| 2211 2150| 2140 87
Swictokrzyskie 73 74 73 69 67 67 8,2
Oddgiatén Polska 24192 | 22861 | 21135| 19328 | 18188 | 17959 | -258
Swictokrzyskie 808 775 723 655 599 563 | -30,3
Ui Polska 685329 | 631310 | 577 462 | 522 494 | 484307 | 469190 | -31,5
Swictokrzyskie | 24135 | 22595 | 20564 | 18529 | 16672 | 15431 | -36,1

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Spadek liczby uczniéw jest zjawiskiem obserwowanym w catym kraju, wynikajacym
przede wszystkim ze spadajacej liczby mtodziezy w wieku licealnym. W wojewodztwie Swie-
tokrzyskim liczba osob w wieku 16—18 lat spadta w latach 2008—2018 z 54,9 tys. do 35,6 tys.,
tj. 0 35% (w kraju spadek ten byt mniejszy i wynosit 31%). Jednoczesnie spadto takze zainte-
resowanie szkotami ogolnoksztatcagcymi wérdéd mtodziezy, co wyraza si¢ obnizeniem wskaz-
nika skolaryzacji netto”™ w liceach ogodlnoksztatcacych w latach 2008-20177* z 44,3 do
43,5%. Wskaznik ten nalezy jednak wcigz do najwyzszych w kraju.

Blisko jedna czwarta liceow znajdowata si¢ w Kielcach, ktorych dominacja w tym
wzgledzie w ciggu dziesieciu lat wzrosta. Rola Kielc jako osrodka szkolnictwa ogdlnoksztat-
cacego w regionie jest widoczna jeszcze wyrazniej w przypadku liczby uczniow — w 2018 r.
w tym miescie uczyto si¢ ok. 38,8% wszystkich uczniow liceow w §wietokrzyskim, 0 7,6 p.p.
wigcej niz dekade wczesniej. Jako potencjalng przyczyng takiego zjawiska mozna wskazaé
przede wszystkim dojazdy ucznidw do licedow kieleckich z innych powiatow regionu, gtownie
powiatu kieleckiego (zwlaszcza ze strefy suburbialnej Kielc). Istotnym czynnikiem moze by¢
w tym wypadku wigkszy prestiz licebw w stolicy regionu. Najwyzej notowane (jedyne w
pierwszej setce) w rankingu ogdlnopolskim Perspektyw”™ Liceum Ogolnoksztatcace im. §w.
Jadwigi Krolowej w Kielcach zajeto 12 miejsce. Ponadto w rankingu obejmujacym 500 szkot
w Polsce znalazto si¢ 5 innych kieleckich licedéw (na miejscach: 114, 136, 220, 354, 448),
dwa z Ostrowca Swigtokrzyskiego (miejsca 115, 406), oraz po jednym liceum we Wiosz-
czowie (miejsce 261), w Sandomierzu (347), w Busku-Zdroju (382), w Konskich (384) i w
Starachowicach (426).

8 Wspotczynnik skolaryzacji netto jest to relacja liczby 0s6b uczacych sie (stan na poczatku roku szkolnego) na
danym poziomie ksztatcenia (w danej grupie wieku) do liczby ludnoéci (stan w dniu 31 grudnia) w grupie wieku
okreslonej jako odpowiadajgca temu poziomowi nauczania.

4 W momencie opracowania tego rozdzialu brakowato danych dla 2018 r.

75 http://licea.perspektywy.pl/2019/ranking/ranking-liceow-ogolnoksztalcacych-2019
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Tabela 34. Licea ogolnoksztalcace dla mlodziezy (bez specjalnych) w powiatach wojewodztwa Swietokrzy-
skiego (stan na 30 wrzes$nia)

Uczniowie na 100 os6b w wieku

Licea Uczniowie 16-18 lat
Jednostka Zmiana smiana
2008 | 2018 2008 2018 2008- 2008 2018
2018 (%) P-p-

Swigtokrzyskie 73 67 24 135 15431 -36,1 44,0 43,3 -0,7
Powiat buski 5 3 1234 817 -33,8 41,4 39,4 -2,0
Powiat jedrzejowski 5 5 1345 753 -44.0 35,6 29,7 -5,9
Powiat kazimierski 2 1 582 224 -61,5 37,6 25,1 -12,6
Powiat kielecki 6 4 824 324 -60,7 8,2 4,6 -3,6
Powiat konecki 3 3 1241 850 -31,5 35,3 37,1 1,8
Powiat opatowski 4 4 861 558 -35,2 35,7 35,0 -0,7
Powiat ostrowiecki 7 7 2431 1305 -46,3 50,9 41,4 -9,6
Powiat pinczowski 2 1 546 279 -48,9 31,0 24,6 -6,3
Powiat sandomierski 8 8 1764 982 -44.3 47,4 42,1 -5,3
Powiat skarzyski 5 3 1675 858 -48,8 52,7 45,0 -7,7
Powiat starachowicki 3 4 1729 1020 -41,0 43,0 41,2 -1,8
Powiat staszowski 6 5 1493 693 -53,6 43,7 31,4 -12,2
Powiat wloszczowski 3 3 887 788 -11,2 38,3 55,1 16,8
Kielce 14 16 7523 5980 -20,5 101,5 129,8 28,3

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Liczba szkot ogolnoksztalcgcych spadta w kilku powiatach — buskim, kazimierskim,
kieleckim, skarzyskim i staszowskim. Natomiast spadek liczby uczniow dotyczyt wszystkich
powiatow regionu, nie byt jednak rownomierny. Najwigkszy spadek liczby uczniow — 0 61%
w ciggu dekady — nastgpil w powiatach kazimierskim i kieleckim. Spadek powyzej 50% zano-
towano jeszcze w powiecie staszowskim. Najnizszy spadek liczby uczniow, jedynie 0 11%,
dotyczyt powiatu wloszczowskiego, a o 20% spadta liczba uczniow w Kielcach.
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Wykres 27. Wspolczynnik skolaryzacji netto dla liceow ogolnoksztalcacych (wiek 16-18 lat)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Ryc. 27. Licea ogélnoksztalcace w wojewodztwie §wietokrzyskim w 2018 r. (stan na 30 wrze$nia)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Jednym z miernikow edukacji na poziomie $rednim jest zdawalno$¢ egzamindw.
Srednia zdawalno$é egzaminéw maturalnych w wojewodztwie $wietokrzyskim dla lat 2016—
2018 wynosita 74,4% 1 byla nieznacznie wyzsza niz w latach 2008-2010. Zdawalnos$¢ egza-
mindw maturalnych w wojewodztwie §wigtokrzyskim poprawita si¢ w stosunku do kraju —
wojewodztwo awansowato pod tym wzgledem z 14 na 7 pozycjg.

Tabela 35. Zdawalno$¢ egzaminéw maturalnych — §rednia dla lat 2008-2010 oraz dla lat 2016-2018

Jednostka terytorialna Srednia 2008-2010 Srednia 2016-2018
% Polska = 100 % Polska = 100
Polska 79,3 100,0 79,1 100,0
Dolnoslaskie 78,0 98,4 76,7 97,0
Kujawsko-pomorskie 80,7 101,8 78,4 99,2
Lubelskie 80,0 100,9 78,7 99,5
Lubuskie 77,3 97,5 80,5 101,8
Lodzkie 80,0 100,9 79,6 100,7
Matopolskie 82,0 103,4 82,6 1045
Mazowieckie 79,7 100,5 81,2 102,7
Opolskie 78,7 99,2 78,3 99,1
Podkarpackie 80,3 101,3 79,5 100,5
Podlaskie 80,3 101,3 80,9 102,3
Pomorskie 79,3 100,0 78,2 98,9
Slaskie 80,3 101,3 78,2 98,9
Swietokrzyskie 78,0 98,4 79,4 100,5
Warminsko-mazurskie 78,0 98,4 75,8 95,9
Wielkopolskie 71,7 98,0 78,4 99,2
Zachodniopomorskie 78,0 98,4 75,7 95,7

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Szkolnictwo zawodowe
Szkolnictwo zawodowe obejmuje:

e Srednie szkoly zawodowe (w ktorych nauka konczy si¢ maturg) — technika,
szkoty artystyczne dajace uprawnienia zawodowe (do 2014 r. takze licea profi-
lowane), po 1 wrzesnia 2020 r. utworzone zostang dodatkowo szkoty branzowe
IT stopnia, w ktérych kontynuowac¢ nauke beda mogli absolwenci szkdt bran-
zowych I stopnia,

e branzowe szkoly I stopnia (ktdre zastgpily po reformie edukacji zasadnicze
szkoly zawodowe), a takze szkoty zawodowe przysposabiajace do pracy.

Podobnie jak w przypadku liceow ogodlnoksztatcagcych w przypadku $rednich szkot
zawodowych oraz zasadniczych szkoét zawodowych/szkét branzowych nastapily znaczace
spadki liczby szkoét, jak rowniez liczby ucznidéw (tabela ponizej).

Tabela 36. Szkoly zawodowe — wojewodztwo Swietokrzyskie na tle Polski

. Jednostka tery- Zmiana
Liczba: torialna 2010 2012 2014 2016 2017 2010-
2017 (%)
szkoly Srednie zawodowe razem*

Szkol F"Olska 3620 3243 2 557 2 026 2012 -44,4
Swietokrzyskie 138 138 101 79 78 -43,5

Oddzialow F"Olska . 27 862 25 389 22 570 22 028 22132 -20,6
Swiectokrzyskie 1128 1016 879 814 793 -29,7

Uczniow I?0I§ka . 644 706 591 347 533 021 518 742 516 193 -19,9
Swietokrzyskie 26 292 23 461 20 652 18 968 18 662 -29,0

w tym technika

Szkol F"Olska 3116 2902 2 546 2 026 2012 -35,4
Swietokrzyskie 129 129 99 79 78 -39,5

Oddzialow I?olska 26 091 24 548 22 553 22 028 22132 -15,2
Swietokrzyskie 1089 992 877 814 793 -27,2

Uczniow I?olska 603 979 573 725 532 822 518 742 516 193 -14,5
Swietokrzyskie 25241 22 940 20 627 18 968 18 662 -26,1

zasadnicze szkoly zawodowe, szkoly branzowe I stopnia i szkoly przysposabiajace
do pracy zawodowej specjalne

Szkél I?olska 2 303 2333 2201 2 158 2014 -12,5
Swietokrzyskie 82 87 83 85 76 -7,3

Oddzialow I?olska 11 973 11 254 11 239 10 511 10 363 -13,4
Swietokrzyskie 430 398 400 383 381 -11,4

Uczniow I?olska 240 261 211 842 201 109 176 920 166 371 -30,8
Swietokrzyskie 7629 6 583 5935 5235 4928 -35,4

*Obejmuje technika, wraz z ogodlnoksztatcqcymi szkotami artystycznymi dajgcymi uprawnienia zawo-
dowe oraz — nieistniejgce od 2014 r. licea profilowane

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Wojewoddztwo $wietokrzyskie cechuje sie jednym z najwyzszych udziatow mtodziezy
uczacej si¢ w Srednich szkotach zawodowych — wspdtczynnik skolaryzacji netto dla tego typu
szkot wynosit w 2017 r. ponad 37%. Pomimo spadku ogolnej liczby uczniow $rednich szkot
zawodowych wskaznik ten dla tego typu szkot w wojewddztwie swietokrzyskim wskazuje na
rosngce zainteresowanie mtodziezy naukg w nich (Wykres 28).
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Wykres 28. Wspolcezynnik skolaryzacji netto dla $rednich szkol zawodowych (wiek 16-18 lat)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Nieco inaczej przedstawia si¢ sytuacja w szkolach branzowych/zasadniczych szkotach
zawodowych. W tym wypadku wspotczynnik skolaryzacji spada, a odsetek ksztalcacej sie
w tych szkotach mtodziezy nalezy do najnizszych w kraju i nie przekracza 11% (Wykres 29).

W przypadku ksztatcenia zawodowego istotne jest dopasowanie oferty edukacyjnej
do regionalnego rynku pracy, zwlaszcza w obszarach inteligentnej specjalizacji regionu. Ba-
danie tego zagadnienia przeprowadzone zostato w ramach projektu ,,Nowoczesna Szkota Za-
wodowa — Nowoczesny Region”(Wisniewska, Wisniewski, 2016). W ramach przeprowadzo-
nych badan respondenci dokonali oceny w pieciostopniowej skali $wigtokrzyskiego szkolnic-
twa zawodowego w kontekscie regionalnego rynku pracy. Z opinia, ze oferta edukacyjna
swietokrzyskich szkét zawodowych odpowiada potrzebom regionalnego rynku pracy, zgadza-
to si¢ 23,4% respondentow (raczej zgadza si¢ 18,5%, zdecydowanie zgadza si¢ 4,9%). Ze
wskazang opinig nie zgadzato si¢ 40,1% badanych (raczej nie zgadza si¢ 21,8%, zdecydowa-
nie nie zgadza si¢ 18,3%). Pozostali respondenci nie mieli zdania na analizowany temat.
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Wykres 29. Wspolczynnik skolaryzacji netto dla zasadniczych szkot zawodowych, szkotach zawodowych
przysposabiajacych do pracy i szkolach branzowych I stopnia (wiek 16-18 lat)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Oferta edukacyjna $wigtokrzyskich szkol zawodowych w kontekscie potrzeb regional-
nego rynku pracy najlepiej zostata oceniona przez respondentéw reprezentujacych tzw. inteli-
gentne specjalizacje: branza targowo-kongresowa, turystyka zdrowotna i prozdrowotna oraz
nowoczesne rolnictwo 1 przetworstwo spozywcze. Natomiast zdecydowane gorzej oferta
szkolnictwa zawodowego w konteks$cie rynku pracy oceniana byta przez respondentow repre-
zentujacych przemyst metalowo-odlewniczy, zasobooszczgdne budownictwo 1 zrownowazo-
ny rozwdj energetyczny.
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Szkolnictwo wyisze

W wojewodztwie §wietokrzyskim w 2018 r. funkcjonowalo 12 szkét wyzszych i 3
wydziaty zamiejscowe (w tym dwa szkot spoza wojewddztwa), w ktorych studiowato 23 tys.
studentow oraz 383 doktorantow. Pracowato w nich (2017 r.) ponad 1,7 tys. nauczycieli aka-
demickich, w tym 500 profesorow.

Ostatnia dekada cechowata si¢ w catym kraju spadkiem liczby studentow, czego kon-
sekwencjg byta takze redukcja liczby szkét wyzszych. Zmiany te dotknety szczegdlnie mocno
wojewodztwo $wigtokrzyskie, gdzie liczba studentéw spadia o ponad potowg. Likwidacji
ulegly trzy uczelnie, a liczba pracownikow nauki spadia o 5%, w tym liczba adiunktow — o
10%. Pozytywnym aspektem zmian jest natomiast znaczny wzrost liczby doktorantow oraz
wzrost liczby mtodych pracownikéw nauki — liczba asystentow wzrosta o 12%, przy spadko-
wej tendencji w catym kraju.

Podobnie jak w calym kraju najwigksze zmiany na rynku edukacji wyzszej zaszty w
przypadku szkot niepublicznych, gdzie w skali Polski ubylo ponad 50% studentow. W woje-
wodztwie swietokrzyskim liczba studentéw szkot niepublicznych spadia az o 72%. Zmienito
to proporcje studentdéw obu typow szkot — o ile w 2008 r. uczniéw szkot publicznych i niepu-
blicznych byto mnie wigcej tyle samo, to obecnie studenci uczelni publicznych stanowiag 70%
wszystkich studentow w wojewodztwie.

Tabela 37. Szkoly wyzsze — wojewédztwo swietokrzyskie na tle Polski

Wyszczegblnienie Rok Polska Swietokrzyskie

2008 449 (223)* 15 (3)

Uczelnie 2018 392 (130) 12 (3)
Zzmiana % -12,7 -20,0

2008 1911 520 49 654

Studenci, w tym: 2018 1228 667 22 685
zmiana % -35,7 -54,3

2008 1252 124 25 409

studenci uczelni publicznych 2018 901 516 15 892
zmiana % -28,0 -37,5

2008 659 396 24 245

studenci uczelni niepublicznych 2018 327 151 6 793
zmiana % -50,4 -72,0

2008 31269 56

Doktoranci 2018 39 269 383
zmiana % 25,6 583,9

2008 100 137 1833

Nauczyciele akademiccy, w tym: 2017 94 707,4 1736,20
zmiana % -5,4 -5,3

2008 23004 496

profesorowie 2017 22 690,6 500,4
zmiana % -1,4 0,9

2008 1134 70

docenci 2017 403,2 8,0
zmiana % -64.,4 -88,6

2008 41078 672

adiunkci 2017 39174,2 602,0
zmiana % -4,6 -10,4

2008 14134 217

asystenci 2017 12 951,1 2440
Zzmiana % -8,4 12,4

*W nawiasach liczba jednostek zamiejscowych

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Pod wzglgdem liczby studentéw $wigtokrzyskie zajmuje, podobnie jak przed dekada,
14 pozycje wsrdd polskich regiondw, przed wojewodztwem opolskim 1 lubuskim. Zmniejszyt
si¢ natomiast udziat regionu w potencjale akademickim kraju — z 2,6% do 1,8%. Podobna
sytuacja wystepuje jednak we wszystkich mniejszych osrodkach akademickich, ktore tracg w
ostatnich latach studentéw znacznie szybciej niz regiony z najwicksza liczba studentow.
Udziat pieciu regiondOw z najmniejszg liczbg studentdw zmniejszyt si¢ w analizowanym okre-
sie 02,5 p.p. z 11,8% do 9,3%, jednoczesnie o 3,6 p.p. wzrdst udziat regionow najsilniejszych
pod tym wzgledem, z najwickszymi osrodkami akademickimi w kraju (tabela nizej). Zmiana
liczby studentow spowodowata, ze swietokrzyskie pod wzgledem liczby studentéw na 10 tys.
mieszkancoOw zajmuje obecnie przedostatnie miejsce (W 2008 r. — 12 miejsce). Poglebity sie
takze roznice miedzyregionalne — w 2008 r. wskaznik dla wojewddztwa $wietokrzyskiego
stanowit 77% $redniej dla kraju i 58% sredniej mazowieckiego, w 2018 r. — juz tylko odpo-
wiednio 59% i 40%.

Tabela 38. Studenci w wojewdédztwach w latach 2008 i 2018

Jednostka Liczba studentow Procent kraju Na 10 tys. mieszk.

2008 2018 2008 2018 2008 2018
Polska 1911520 1228 667 100 100 501 320
Dolnoslaskie 173014 120 315 9,1 9,8 601 415
Kujawsko-pomorskie 84 155 56 539 4,4 4,6 407 272
Lubelskie 105 674 69 854 5,5 5,7 489 330
Lubuskie 29 763 13 260 1,6 1,1 295 131
Lodzkie 142 456 70 764 7,5 5,8 559 287
Matopolskie 211077 150 137 11,0 12,2 642 442
Mazowieckie 344 292 246 781 18,0 20,1 662 457
Opolskie 39 221 21292 2,1 1,7 380 216
Podkarpackie 75477 46 912 3,9 3,8 360 220
Podlaskie 52 953 29 761 2,8 2,4 444 252
Pomorskie 104 834 83514 5,5 6,8 472 358
Slaskie 192 230 114 728 10,1 9,3 414 253
Swietokrzyskie 49 654 22 685 2,6 18 390 183
Warminsko-mazurskie 54 529 27 180 2,9 2,2 382 190
Wielkopolskie 173 945 115 524 9,1 9,4 512 331
Zachodniopomorskie 78 246 39 421 4,1 3,2 462 232

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

W 2019 r. szkoty wyzsze funkcjonowaty w 5 miastach wojewodztwa $wigtokrzyskie-
go, przy czym publiczne uczelnie znajdowaty si¢ tylko w Kielcach 1 Sandomierzu (wydziat
zamiejscowy). Byly to nastgpujace uczelnie 1 wydziaty zamiejscowe uczelni:

e uczelnie publiczne:
o Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach,
o Politechnika Swietokrzyska w Kielcach,

o Wydzial Zamiejscowy w Sandomierzu Uniwersytetu Jana Kochanowskie-
go w Kielcach (poprzednio: Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa w San-
domierzu);

e uczelnie niepubliczne:
o Kielce:

= Staropolska Szkota Wyzsza w Kielcach (poprzednio: Wyzsza Szko-
fa Ekonomii, Turystyki i Nauk Spolecznych w Kielcach),

=  Swietokrzyska Szkota Wyzsza w Kielcach,
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=  Wszechnica Swietokrzyska w Kielcach,
=  Wyzsza Szkota Administracji Publicznej w Kielcach,

» Wyzsza Szkota Ekonomii, Prawa i Nauk Medycznych im. prof.
Edwarda Lipinskiego w Kielcach (poprzednio: Wyzsza Szkota
Ekonomii i Prawa im. prof. Edwarda Lipinskiego),

» Wyzsza Szkota Technik Komputerowych i1 Telekomunikacji w
Kielcach,

» Wydzial Zamiejscowy Spotecznej Akademii Nauk z siedzibg w
Lodzi;

o Ostrowiec Swietokrzyski: Wyzsza Szkola Biznesu i Przedsiebiorczosci w
Ostrowcu Swigtokrzyskim,

o Sandomierz:

» Wyzsza Szkota Humanistyczno-Przyrodnicza Studium Generale
Sandomiriense w Sandomierzu,

» Instytut Teologiczny im. bl. Wincentego Kadlubka w Sandomierzu,
o Pinczow: Wyzsza Szkota Umiejetnosci Zawodowych w Pinczowie,

o Starachowice: Wydzial Zamiejscowy w Starachowicach Powszechnej
Wyzszej Szkoty Humanistycznej ,,Pomerania” w Chojnicach.

Ponadto w Kielcach i Sandomierzu dzialaja diecezjalne wyzsze seminaria duchowne.
Status miasta akademickiego utracito natomiast Skarzysko-Kamienna, gdzie w 2015 r. zostat
zlikwidowany Wydzial Zamiejscowy Spotecznej Akademii Nauk.

Najwiekszymi uczelniami regionu sa: Uniwersytet im. Jana Kochanowskiego
w Kiglcach, gdzie w roku akademickim 2018/2019 studiowato 10,6 tys., 0s6b oraz Politech-
nika Swietokrzyska, na ktorej studiowato 6,4 tys. studentow’®.

Pod wzgledem liczby studentdéw zaznacza si¢ zdecydowana dominacja Kielc jako
o$rodka akademickiego. W 2018 r. studiowalo tu niespetna 90% wszystkich studentow w
regionie (w 2012 r. — 93%). W przeliczeniu na liczbe ludnosci dawato to Kielcom 12 pozycje¢
wsrdd miast wojewodzkich 1 13 — wsrod miast na prawach powiatu. Drugim osrodkiem byt
Ostrowiec Swigtokrzyski (7%), gdzie liczba studentéw wzrosta w ostatnich latach.

76 Dane za: http://studia.gov.pl., odczyt 2019.09.02
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS

Uczelnie w $wigtokrzyskim cechuje stosunkowo niski udziat studentéw zagranicz-
nych. Srednio w kraju wynosit on w 2018 r. 6,3%, przy czym najwyzszy byt w wojewodz-
twach mazowieckim i lubelskim (10%), a najnizszy w lubuskim i warminsko-mazurskim
(1%). Natomiast w omawianym regionie ksztattowal si¢ na poziomie 3,5%. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze udzial ten wzrdst w ciggu dekady z poziomu zaledwie 0,1% (byto to wowczas
ostatnie miejsce posrod wojewddztw).

Wedtug Rankingu Szkot Wyzszych Perspektywy 2019 w zestawieniu 0goélnym uczelni
akademickich, w ktorym ocenie poddano 92 uczelnie, Uniwersytet Jana Kochanowskiego
(UJK) w Kielcach sklasyfikowany zostat na miejscach 51-60 (podobnie w latach 2016 i 2018,
natomiast w 2017 r. zajat 47 miejsce). Natomiast Politechnika Swigtokrzyska (PSK) byta w
2016 r. sklasyfikowana na miejscach 51-60, a od 2017 r. na miejscach 61-70.

W rankingu uniwersytetow UJK zajal w 2019 r. 18 pozycje¢ (ex aequo z 3 innymi uni-
wersytetami, na 22 jednostki) i spadt z pozycji 15 w 2016 r. Rowniez PSk uzyskata 18 pozy-
cj¢ (ex aequo z 1 uczelnia, na 22 jednostki) i zanotowata awans o jedng pozycje w stosunku
do 2016 .

W rankingu szkotl niepublicznych jedyna sklasyfikowana $wigtokrzyska uczelnia, Sta-
ropolska Szkota Wyzsza w Kielcach, uzyskata 30 miejsce, ex aequo z 3 jednostkami,
na 42 oceniane uczelnie.
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Ochrona zdrowia

Na jakos¢ zycia w regionie sktada si¢ dostepnos$¢ do infrastruktury i wykwalifikowa-
nej kadry stuzby zdrowia. W $wietokrzyskim dostgp do personelu medycznego wzrdst w
ostatniej dekadzie. Liczba lekarzy pracujacych w wojewddztwie (personel pracujgcy ogotem)
w 2017 r. w wynosita ponad 6,4 tys. (2,9% personelu medycznego w kraju), a lekarzy denty-
stow — 489 (3,7%). Liczba lekarzy i lekarzy dentystow wzrosta odpowiednio o 49 i 65%,
wzrost ten byt zatem znaczniejszy niz zmiany w skali kraju.

W 2017 r. w $wigtokrzyskim pracowato ponad 9,3 tys. pielegniarek (3,8% personelu
kraju) i niespetna 900 potoznych (2,9% personelu kraju). Takze w tym wypadku odnotowano
pozytywne zmiany pod wzgledem liczby personelu — jednak mniejsze niz w przypadku leka-
rzy.

Tabela 39. Personel medyczny — wojewodztwo $swigtokrzyskie na tle Polski

Rodzaj personelu Swietokrzyskie Polska
2008 2017 zmiana% 2008 2017 zmiana%
lekarze 4 334 6 455 48,9 154 428 218 083 41,2
lekarze dentySci 408 671 64,5 19533 23700 21,3
pielegniarki 6 934 9319 34,4 203 261 242 102 19,1
potozne 747 895 19,8 24 967 30 276 21,3

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Pomimo wzrostu liczby personelu wskaznik dostepnosci lekarzy (liczba cztonkow
personelu na 10 tys. osob) wynosit w 2017 r. 52 i byt w $wigtokrzyskim gorszy niz $rednia
dla kraju, a wojewodztwo zajmowato pod tym wzgledem 10 miejsce. Znacznie korzystniej
przedstawiata si¢ natomiast dostgpnos¢ pielegniarek i potoznych, ktora z wskaznikiem 82
pielegniarki i potozne na 10 tys. 0sdb jest najwyzsza w Polsce.
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Wykres 30. Lekarze oraz pielegniarki i potozne pracujacy ogolem na 10 tys. ludnosci w 2017 r.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

W dostepnosci personelu medycznego zaznaczaja si¢ bardzo duze rdéznice wewnatrz-
regionalne. Najlepsza dost¢pnoscig personelu medycznego (lekarze) cechujg si¢ Kielce, po-
wiaty z wigkszymi miastami na poinocy regionu oraz powiat buski — z dziatalno$cig uzdrowi-
skowa. Natomiast bardzo staba dostgpnoscia kadry medycznej odznaczaja si¢ powiaty kazi-
mierski, opatowski i jedrzejowski, gdzie wskaznik jest okoto siedem razy nizszy niz dla stoli-

cy regionu.
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Ryc. 29. Lekarze pracujacy ogolem w wojewodztwie §wietokrzyskim na 10 tys. mieszkancow w 2017 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Infrastruktura ochrony zdrowia

Infrastruktura ochrony zdrowia obejmowata placéwki opieki ambulatoryjnej (przy-
chodnie), szpitale (w tym psychiatryczne) oraz placowki opieki dlugoterminowe;j
i paliatywno-hospicyjnej (hospicja, oddzialy opieki paliatywnej, zaklady opiekunczo-
lecznicze i pielegnacyjno-opickuncze), a takze zespoty ratownictwa medycznego, w tym szpi-
talne oddzial ratunkowe. W ostatniej dekadzie zaopatrzenie w infrastruktur¢ ochrony zdrowia
W wojewodztwie $wietokrzyskim uleglo poprawie w kazdej z tych kategorii placowek
(zmniejszyta si¢ jedynie nieznacznie liczba t6zek szpitalnych). Najwieksze zmiany dotyczyty
opieki paliatywnej 1 dlugoterminowej, zwtaszcza hospicyjne;.

Ze wzgledu na walory przyrodnicze istotnym elementem infrastruktury ochrony zdro-
wia w swigtokrzyskim jest lecznictwo uzdrowiskowe, ktore w ciggu dekady dokonato znacz-
nego rozwoju. Wojewodztwo skupia istotny odsetek krajowego potencjatu tego rodzaju ushug
medycznych — w 2008 r. miejsca w placowkach uzdrowiskowych stanowity 5,5% liczby w
kraju, w 2017 r. — juz 7,1%. W tym samym czasie zwickszyta si¢ ponad dwukrotnie liczba
kuracjuszy stacjonarnych, a udziat regionu w liczbie kuracjuszy w kraju wzrost z 5,8 do 9,9%.

Tabela 40. Infrastruktura ochrony zdrowia — wojewodztwo $wietokrzyskie na tle Polski

| Rodzaj placowki | Miara | Swietokrzyskie | Polska
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Zmiana Zmiana
2008 2017 % 2008 2017 %
przychodnie liczba 473 624 31,9 14853 | 21665 45,9
liczba 22 25 136 732 951 29,9
szpitale ogélne | tozka 6238 | 6125 1,8 183565 | 185263 0,9
leczeni 267 494 | 284 243 6,3| 7222365 7773353 76
sapitale psychia- | 1°Z02 1 1 0,0 47 48 2,1
tryczne® 167ka_ 743 765 3,0 17750 | 17730 0,1
leczeni 9086 | 10562 16,2 108021 | 195817 1,1
liczba 1 8 700,0 67 95 41,8
hospicja* torka 15 112 646,7 1126 1809 60,7
pacjenci 364 855 1349 14988 | 18962 26,5
. | liczba 4 4 0,0 69 66 43
;gﬁ;ﬁ% n‘;‘;ﬁk‘ 167ka 80 80 0,0 1157 1148 -0,8
pacjenci 1193 | 1060 11,1 17687 | 15679 11,4
aklady opickut. | 122 13 15 154 330 415 2538
o loarges | [107ka__ 520 813 56,3 19250 | 25615 33,1
pacjenci 1423 | 1643 155 39606 | 46720 18,0
zaklady piele- liczba 2 3 50,0 137 161 175
gnacyjno- torka 33 65 97,0 5 688 7528 32,3
opiekuncze* pacjenci 54 78 44,4 13613 | 14821 8,9
zespoly ratownic- | ;.\, 45 46 2,2 1470 1519 3,3
twa medycznego
szpitalne oddzia- | ;1. 9 10 11,1 219 226 3.2
ly ratunkowe
szpitale uzdrowi- | liczba 13 17 30,8 234 265 13,2
skowe, sanatoria | tozka 2084 | 3405 63,4 38143 | 47763 252
uzdrowiskowe i
itfcjo”ame & | puracjusze 36219 | 78089 1156 619847 | 789104 273
ady rehabilita-
cji leczniczej

*Dane dla lat 2010-2017 **Dane dla lat 2014-2017

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Dostepnos¢ placowek ochrony zdrowia w wojewodztwie swigtokrzyskim w 2017 r.
pozostawala na §rednim poziomie. Na tle kraju niZsza niz $rednia byta dostgpnos$¢ przychodni
podstawowej opieki zdrowotnej — na 10 tys. mieszkancow w $wigtokrzyskim przypadato 5
przychodni, jedynie w dwdch wojewodztwach dostepnos¢ byta nizsza.

Nieco wyzsza niz $rednia byta natomiast dostepnos$¢ tozek w szpitalach ogdlnych, a
region zajmowat pod tym wzgledem 6 pozycje w kraju (Tabela 41). W latach 20082017
liczba 16zek zmniejszyta si¢ o 113, a w 2018 r. 0 kolejne 339, tj. 5,6% w stosunku do 2017 r.
Pomimo ze zmiany dotyczace liczby 16zek w opiece krotkoterminowej sg zgodne z Kierunka-
mi wskazanymi w Mapie potrzeb zdrowotnych w zakresie lecznictwa szpitalnego dla woje-
wodztwa S$wigtokrzyskiego, to jednak nie zostaly one skompensowane wzrostem liczby
miejsc w systemie leczenia jednego dnia, tak by zabezpieczy¢ potrzeby zdrowotne mieszkan-
cow wojewodztwa w tym zakresie’’. Na tle éredniej ogélnopolskiej korzystnie prezentowal
si¢ wskaznik liczby 0sob przypadajacych na jeden szpitalny oddziat ratunkowy — byt on naj-
mniejszy (po wojewodztwie podlaskim) i znacznie nizszy niz srednia krajowa.

77 Sytuacja zabezpieczenia opieki zdrowotnej w wojewédztwie Swietokrzyskim za 2018 rok, SUW w Kielcach,
Kielce 2019, https://wczp.kielce.uw.gov.pl/czp/statystyka/publikacje/8159,Sytuacja-zabezpieczenia-opieki-
zdrowotnej.html., odczyt 2019.08.30
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Zdecydowanie stabsze byly natomiast wskazniki dotyczace opieki paliatywnej
1 dlugoterminowej. Pod wzgledem liczby miejsc w tego typu placowkach wojewodztwo swie-
tokrzyskie zajmowato 10 pozycje, znacznie odbiegajac od pozycji najlepiej zaopatrzonych
pod tym wzgledem regionéw. Pomimo wzrostu liczby miejsc w opiece paliatywno-
hospicyjnej oraz opiece dtugoterminowej ich liczba nadal jest zbyt mata i w zwigzku z zacho-
dzacymi zmianami demograficznymi nie zabezpiecza obecnych, a takze przyszilych potrzeb
zdrowotnych mieszkancow wojewddztwa w tym zakresie.

Tabela 41. Wskazniki dostepno$ci infrastruktury ochrony zdrowia w 2017 r.

Lozka w Lozka w pla- Liczba oséb
| Przychod- Pol- szpita- Pol- cowkach ol?ieki Pol- przypadaj_q— Pol-
ednostka . lach dlugotermino- ca na szpi-
terytorialna nie na 10 ska ogoblnych ska wej i paliatyw- ska talny od- ska
tys. os6b =100 =100 .2 . | =100 . =100
na 10 tys. no-hospicyjnej dzial ratun-
0sob na 100 tys. oséb kowy
Polska 6 | 100,0 48,20 | 100,0 90,9 | 100,0 170060 | 100,0
Dolno$laskie 5 83,3 50,43 | 104,6 137,0 | 150,7 181409 | 106,7
Kujawsko-
pomorskie 4 66,7 47,02 97,6 82,7 91,0 208294 | 1225
Lubelskie 6 | 100,0 52,63 | 109,2 75,7 83,3 132 895 78,1
Lubuskie 6 | 100,0 43,28 89,8 98,2 | 108,0 127 104 74,7
Lodzkie 7| 116,7 51,59 | 107,0 76,5 84,2 145 666 85,7
Matopolskie 6| 100,0 44,19 91,7 101,3 | 1114 161 494 95,0
Mazowieckie 6| 100,0 48,38 | 1004 117,1 | 1288 179487 | 1055
Opolskie 6 | 100,0 46,15 95,7 98,1 | 107,9 141 438 83,2
Podkarpackie 6 | 100,0 48,00 99,6 1051 | 1156 163 780 96,3
Podlaskie 6 | 100,0 50,35 | 104,55 84,9 934 118 455 69,7
Pomorskie 4 66,7 39,82 82,6 734 80,7 178789 | 105,1
Slaskie 6| 100,0 55,17 | 1145 106,7 | 1174 379015 | 2229
Swietokrzyskie 5 83,3 49,09 | 101,8 79,3 87,2 124773 73,4
Warminsko-
mazurskie 6 | 100,0 46,79 97,1 56,5 62,2 130 359 76,7
Wielkopolskie 6 | 100,0 44,71 92,8 42,0 46,2 145 384 85,5
Zachodnio-
pomorskie 6| 100,0 46,29 96,0 57,1 62,8 213192 | 1254

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

2.4.Sfera gospodarcza

2.4.1. Wskazniki makroekonomiczne — stan obecny i prognoza

Produkt krajowy brutto

Dane charakteryzujace szeroko rozumiany potencjal gospodarczy $wiadcza
o stopniowym rozwoju wojewodztwa swietokrzyskiego. Badania GUS wskazuja, ze w latach
20102017 pozostawat on jednak niewysoki na tle innych wojewédztw. Swiadczy o tym po-
ziom PKB be¢dacego syntetycznym miernikiem wzrostu gospodarczego. Pomimo ze w relacji
do przecietnego poziomu PKB w UE PKB regionu zwigkszyt si¢ w latach 2010-2015, to po-
step ten byl mniejszy niz np. na obszarze oddziatywania programu Polska Wschodnia. Udziat
wojewodztwa §wigtokrzyskiego w tworzeniu PKB w 2000 r. wynosit okoto 2,7%, w 2010 r.
bylo to 2,6%, a w 2017 r. juz tylko 2,3%. Nalezy przypomnie¢, ze w 2017 r. ludno$¢ regionu
stanowita 3,2% mieszkancow Polski. Swietokrzyskie wcigz nalezy do regionéw o najnizszym
udziale w PKB kraju. Prognoza PKB do 2030 r. przygotowana na potrzeby Diagnozy nie jest
optymistyczna i zaktada dalszy spadek udziatu PKB wojewodztwa w PKB Polski.
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Wykres 31. Udzial wojewodztw w PKB Polski w latach 2000-2017
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Zrédlo: opracowanie wilasne na podstawie danych GUS.

Nominalnie PKB dla regionu wyniosto w 2000 r. — 19 834 mld zt, w 2010 r. — 37 218
mld zt, a w 2017 r. — 46 126 mld zt. Zaréwno jednak pod wzgledem poziomu nominalnego,
jak 1 tempa obnizania si¢ udzialu w wytwarzanym PKB wojewodztwo $wigtokrzyskie sposrod
ogdhu wojewodztw zajmuje 4 lokate od konca, notujgc jedynie lepszy wynik niz wojewddz-

twa: opolskie, podlaskie i lubuskie.

Natomiast PKB per capita w regionie w latach 2000-2016 w stosunku do $redniej
dla Polski zmalal: w 2000 r. wynosit 77,9%, w 2008 r. wzrést i osiagnal az 82,3%, by po-
tem juz sukcesywnie maleé¢ — osiggajac w 2016 r. najnizszy poziom — 71,5%. Nizszym
wskaznikiem charakteryzuje si¢ jedynie wojewodztwo warminsko-mazurskie, przy czym w
omawianym okresie nigdy nie osiagne¢to roéwnie znaczacego spadku, jak $wigtokrzyskie po

roku 2008.
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Wykres 32. Zmiany PKB polskich wojewédztw w latach 2000-2017 (wysokos$ci nominalne)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Dla celéw Diagnozy autor opracowal prognoze PKB wojewddztwa do roku 2030. Dla
analizy i sporzadzenia szacunku PKB wojewodztwa przyjeto dane publikowane przez GUS
od 2000 do 2017 r., dla ktorego opublikowano juz dane. Na tej podstawie oszacowano $rednie
tempo wzrostu PKB dla Polski, §rednie tempo wzrostu PKB w wojewddztwie swigtokrzyskim
oraz tempo zmian udzialu PKB wytwarzanego w wojewodztwach, w tym w $wigtokrzyskim,
jako ich udziatu w catkowitym PKB Polski.
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Wykres 33. Tendencje zmian w tworzeniu PKB Polski i wojewdédztwa $swietokrzyskiego w latach 2000-—
2018 (wysokosci nominalne)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Powyzszy wykres prezentuje porownanie tendencji — trendu wzrostowego wartosci
tworzonego PKB w Polsce 1 w wojewddztwie swigtokrzyskim po 2000 r. Poréwnanie wspot-
czynnikow kierunkowych obydwu trendow uwidacznia dysproporcje w dotychczas obserwo-
wanym tempie wzrostu wytwarzanego PKB dla Polski ogotem i swietokrzyskiego jako jego
czastki sktadowej. Szczegoty skladowych poszczegdlnych wojewodztw zaprezentowano na
Wykresie 32, tu lepiej uwidacznia si¢ dysproporcja tempa tego wzrostu (okoto 47 razy mniej-
sze w wojewodztwie niz dla Polski, jak wynika z ilorazu wspotczynnikow kierunkowych).

Na kolejnych wykresach zaprezentowano model obrazujacy tempo dalszego wzrostu
PKB dla Polski, srednioroczny przyrost nominalny 78,7 mld zl oraz okoto 1,1 mld w $wigto-
krzyskim. Ze wzgledu na uwarunkowania rynku pracy nalezy przy tym oczekiwa¢ ostabienia
tempa wzrostu w regionie w stosunku do zaprezentowanego trendu liniowego, co wida¢ na
kolejnym wykresie. Jest to wywotane w glownej mierze przewidywanymi niewystarczajacy-
mi zasobami sity roboczej, ograniczajagcymi mozliwy wzrost gospodarczy.
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Wykres 34. Prognoza tempa wzrostu PKB Polski do 2030 r. (nominalnie w min zI)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS. Kolor niebieski — dane GUS (dla 2018 r. opu-
blikowany szacunek), kolor zielony — prognoza autora.

Wykres 35. Prognoza tempa wzrostu PKB §wietokrzyskiego do 2030 r. (nominalnie w mln z})
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Nastepnie, w oparciu o informacje i szacunki Komisji Europejskiej, obliczono PKB
prognozowane dla Polski w 2019 1 2020 r. Po uwzglednieniu tych wyliczen oszacowano dale;j
projekcj¢ PKB dla Polski zgodnie z dotychczasowa trajektoria wzrostu PKB, zaktadajaca
stopniowe obnizanie si¢ rocznego wzrostu PKB w kolejnych latach w tempie od 3,4 do 2,7%.
Dosy¢ prawdopodobny wydaje si¢ bardziej optymistyczny scenariusz, gdy wzrost PKB w
kolejnych latach po 2020 r. utrzyma si¢ na poziomie powyzej 3,5%. Uwzgledniajac obser-
wowang dynamike zmian udzialu potencjalu gospodarczego wojewodztwa swietokrzyskiego
w tworzeniu wkiadu do PKB, oszacowano ten udzial. Dynamika ksztattuje si¢ w ten sposob,
ze udzial wktadu wojewddztwa systematycznie spada, przy czym tempo tego spadku maleje,
utrzymujgc si¢ na poziomie okoto -2,3 p.p. wzgledem wartosci z poprzedniego roku. To prze-
ktada si¢ na $rednioroczny poziom spadku udziatu wytwarzanego PBK o 0,5%o procentowego
ogolnego PKB. Projekcje te nalezy traktowac jako jeden z mozliwych wariantow $ciezki roz-
wojowej gospodarki Polski, wariant ostroznosciowy (pesymistyczny).

W tabeli ponizej przedstawiono prognozowane zmiany PKB dla wojewodztwa §wig-
tokrzyskiego oraz prognoze udziatu PKB wojewddztwa w PKB Polski do roku 2030.

Obserwowany spadek udziatu $wigtokrzyskiego jest prosta konsekwencja obecnych
utrwalonych tendencji spotecznych i gospodarczych.

Tabela 42. Prognoza PKB wojewo6dztwa $wietokrzyskiego do 2030 r. w mln zI oraz udziale w PKB Polski

Rok PKB PL (w mln z}) PKB $wietokrzyskie (w min z}) Udzial w PKB

2000 747032 19834 2,66%
2001 779975 20674 2,65%
2002 810617 21759 2,68%
2003 845930 22903 2,71%
2004 933062 25087 2,69%
2005 990468 25594 2,58%
2006 1069824 28099 2,63%
2007 1187605 31633 2,66%
2008 1286069 35359 2,75%
2009 1372208 36177 2,64%
2010 1445298 37218 2,58%
2011 1566824 39629 2,53%
2012 1629425 40359 2,48%
2013 1656895 39876 2,41%
2014 1720430 41307 2,40%
2015 1800228 42641 2,37%
2016 1861112 43448 2,33%
2017 1988730 46126 2,32%
2018 2090155 47363,42 2,27%
2019 2186302 48402,67 2,21%
2020 2269382 49086,41 2,16%
2021 2305957 48730,33 2,11%
2022 2384691 49235,1 2,06%
2023 2463425 49690,87 2,02%
2024 2542158 50099,63 1,97%
2025 2620892 50463,3 1,93%
2026 2699626 50783,74 1,88%
2027 2778360 51062,74 1,84%
2028 2857094 51302,04 1,80%
2029 2935828 51503,33 1,75%
2030 3014562 51668,21 1,71%

Zrédito: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS i szacunkéw wiasnych autora, kolor zotty: sza-
cunki GUS, kolor zielony: szacunki wiasne.
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Opracowana prognoza ukazuje pogarszanie si¢ sytuacji ekonomicznej regionu
mierzonej PKB — kurczyl si¢ bedzie wklad swietokrzyskiego w krajowy produkt brutto.

Wykres 36. Prognoza PKB dla wojewodztwa $§wietokrzyskiego do roku 2030
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS i szacunkéw wlasnych ANK.

Produkcja globalna, wartosc¢ dodana brutto, produkcja sprzedana

Produkcja globalna w skali Polski i regionu stale wzrasta. Dla $wietokrzyskiego z 38,6
mld zt w 2000 r. do 82,4 mld zt w 2016 1.78, co oznacza, ze w tym okresie produkcja globalna
okreslona w cenach biezacych wzrosta ponad dwukrotnie (ale w skali Polski dwuipotkrotnie).
Udzial wojewodztwa $wietokrzyskiego w produkcji globalnej Polski wynosit jedynie 2,2%, a
nizszy charakteryzowat tylko wojewodztwa opolskie i podlaskie.

78 Ostatni rok, dla ktérego dostepne sg dane GUS.
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Wykres 37. Udzial wojewodztw w produkceji globalnej Polski w 2016 r.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Podobnie wskaznik warto$ci dodanej brutto (WDB) wzrastal sukcesywnie w omawia-
nym okresie — z 17,6 mld zt w 2000 r. do 38,38 mld zt w 2016 r. W tym przypadku $wigto-
krzyskie wypracowato 2,33% wartosci dodanej brutto Polski, co oznacza, ze nizszy wskaznik
cechowat trzy polskie regiony: opolskie, podlaskie i lubuskie.

Wykres 38. Udzial wojewddztw w wartosci dodanej brutto Polski w 2016 r.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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W przeliczeniu na 1 pracujacego WDB w zl w Swigtokrzyskim nalezala do najniz-
szych w Polsce (nizsza byla tylko w wojewodztwie lubelskim) i wynosila tylko 74,4%
sredniej dla Polski (por. wykres nizej). Przyczyny tego stanu nalezy upatrywaé w znacznym
udziale rolnictwa w gospodarce regionu (dla tej sekcji PKD omawiany wskaznik w regionie
siggnal 11,2 tys. zt, przy 19,75 tys. zI w tej sekcji w Polsce). Natomiast przemyst i budownic-
two wypracowywaly WDB na 1 pracujagcego w wysokosci 131,1 tys. zt (przy $redniej dla
Polski w tych sekcjach 1483 tys. z}).

Wykres 39. Warto$¢ dodana brutto w zl na 1 pracujacego w 2016 r.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Z zwiazku ze znaczeniem dzialalno$ci przemystowej dla gospodarki regionu ponizej
przedstawiono skalg produkcji sprzedanej przemyshu w przeliczeniu na mieszkanca. Ponow-
nie, mimo odnotowywanych w ostatnich latach wzrostow, i ten wskaznik potwierdza
trudna sytuacj¢ gospodarcza regionu, szczegolnie w porownaniu ze skala wzrostow w
wojewodztwach, ktore jeszcze w 2008 r. cechowaly sie stabszymi, niz §wietokrzyskie pa-
rametrami (matopolskie, podlaskie, zachodniopomorskie, a nawet warminsko-mazurskie).
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Wykres 40. Produkcja sprzedana przemystu na 1 mieszkanca w tys. zi
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

2.4.2. Przedsiebiorstwa i przedsiebiorczosc¢

Glowne galezie przemystu na terenie $wigtokrzyskiego to przemysh: metalowy
I maszynowy (Skarzysko-Kamienna, Starachowice, Kielce), materiatow budowlanych (Kiel-
ce, Pinczow, Matogoszcz, Ozaréw), ceramiczny (Konskie, Cmielc')w), hutniczy (Ostrowiec
Swietokrzyski), energetyczny (Polaniec). Nalezy podkreslié, ze przemyst wojewodztwa
uksztattowat si¢ w powigzaniu z zasobami skalnymi i energetycznymi zlokalizowanymi
W regionie $wigtokrzyskim. Wojewodztwo $§wigtokrzyskie nalezy do grupy wojewodztw,
w ktérych odnotowuje si¢ wysoki udziat firm dziatajacych w sekcji zwigzanej z przemystem
i budownictwem — 24,19% (27 505 podmiotow w 2018 r.). Swictokrzyskie zajmuje pod tym
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wzgledem 2 miejsce w kraju, przy $redniej 21,60%. Nieznacznie wigkszy procentowy udziat
podmiotéw w tej sekcji miato jedynie wojewoddztwo opolskie — 24,32%"°.

Do najwigkszych §wigtokrzyskich przedsigbiorstw naleza:

Celsa Huta Ostrowiec z siedziba w Ostrowcu Swietokrzyskim,

Grupa PSB Handel z siedzibg w miejscowosci Wetecz kolo Buska Zdroju
(handel materiatami budowalnymi, markety ,,Mrowka” i ,,Mini Mrowka”),

Enea Elektrownia Potaniec w Zawadzie koto Potanca (produkcja energii),

MAN BUS ze Starachowic (produkcja samochodéw ci¢zarowych i autobu-
SOW),

NSG Group w Polsce w Sandomierzu (producent szyb samochodowych i szkta
przemystowego),

Cersanit z siedzibg w Kielcach (ceramika tazienkowa),

Lafarge Cement z Malogoszczy (produkcja cementu),

Kolporter z siedziba w Kielcach (dystrybucja prasy),

Grupa Kapitatowa Barlinek w Kielcach (produkcja podtdég drewnianych),
Grupa Kapitatowa Echo Investment (ustugi inwestycyjno-developerskie),
Frega Frejowski, Garbol z Kielc (sprzedaz hurtowa),

NSK Bearings Polska z Kielc (produkcja czg¢éci samochodowych),

Grupa Kapitatlowa ZPUE z Wiloszczowy (produkcja urzadzen elektroenerge-
tycznych),

Mesko w Skarzysku-Kamiennej (produkcja broni i amunicji),

Pilkington Igp z Sandomierza (produkcja szkta),

Dyckerhoff Polska z miejscowosci Sitkowka-Nowiny (produkcja cementu),
Okregowa Spoldzielnia Mleczarska we Wloszczowie (przetworstwo mleczne),

Trzuskawica z miejscowosci Sitkowka-Nowiny (produkcja materialéw budow-
lanych)

Kerry Polska z siedziba w Kielcach (przetworstwo spozywcze),

Ekoplon z miejscowosci Grabki Duze (producent srodkow zywienia zwierzat 1

nawozow.

Wsréd wyzej wymienionych do najwigkszych pracodawcéw w regionie naleza: Cer-
sanit (ok. 7,7 tys. pracownikéw), NSG Group w Polsce (ok. 4 tys. pracownikéw) i MAN BUS
(ok. 2,4 tys. pracownikow)®?.

Nalezy wskaza¢, ze podstawe dla rozwijajacego si¢ w wojewddztwie swigtokrzyskim
przetworstwa spozywczego stanowi rolnictwo, ktore obejmuje istotng czes¢ gospodarki tego
wojewodztwa. Rozwija si¢ uprawa warzyw gruntowych, sadownictwo i uprawa krzewow. W

™ Zalozenia programowe SRWS 2030+, s. 12.
80 Kolejnos¢ za rankingiem ,,Ztota setka 2019” dziennika Echo Dnia.

81 Tamze.
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ogo6lnej wartosci globalnej produkcji rolniczej w 2017 r. w wojewodztwie $wietokrzyskim
63,4% stanowila produkcja roslinna, natomiast na produkcje zwierzeca przypadato 36,6%%
(por. rozdziat 2.4.8. Rolnictwo).

W wojewddztwie swictokrzyskim w 2018 r. do rejestru REGON bylo wpisanych
113 717 podmiotéw gospodarki narodowej, co stanowito zaledwie 2,6% wszystkich podmio-
tow tego typu w kraju (13 miejsce wsrod wojewodztw w kraju).

W miescie Kielce zarejestrowana jest ponad jedna czwarta przedsi¢biorstw w regionie
(28 321 podmiotow). Natomiast tacznie na obszarze Kielc i powiatu kieleckiego (powiat kie-
lecki — 17 548 podmiotoéw, co stanowi 15% firm dziatajacych w regionie) zarejestrowanych
bylo az 40% podmiotéow gospodarczych wojewodztwa®®. Najmniej podmiotéw zarejestrowa-
nych bylo w powiecie o charakterze typowo rolniczym — kazimierskim oraz pinczowskim
(odpowiednio 1 895 i 2 667 jednostek). Pod wzgledem liczby podmiotéw zarejestrowanych w
rejestrze REGON na 1000 mieszkancéw wojewodztwo zajmowato w 2018 r. 12 pozycje w
kraju.

Tabela 43. Podmioty wedlug klas wielkosci na 1000 mieszkancow ogolem w 2018 r.

. . Klasa wielkos$ci wedlug liczby pracujacych
Jednostka terytorialna Ogotem 0-9 10-49 50249 250999
Polska 113,6 109,2 3,6 0,7 0,1
Dolno$laskie 129,4 125,0 3,5 0,7 0,1
Kujawsko-pomorskie 95,1 91,0 3,3 0,7 0,1
Lubelskie 85,4 82,1 2,7 0,6 0,0
Lubuskie 111,7 107,3 3,5 0,7 0,1
Lodzkie 100,4 95,9 3,7 0,7 0,1
Matopolskie 115,1 110,7 3,7 0,7 0,1
Mazowieckie 151,1 1455 4,5 0,9 0,1
Opolskie 102,3 98,1 3,4 0,6 0,1
Podkarpackie 82,1 78,7 2,8 0,6 0,1
Podlaskie 87,2 83,9 2,6 0,6 0,1
Pomorskie 127,1 122,6 3,6 0,8 0,1
Slaskie 104,2 99,4 4,0 0,8 0,1
Swietokrzyskie 91,6 87,7 3,2 0,7 0,1
Warminsko-mazurskie 89,0 85,2 3,0 0,7 0,1
Wielkopolskie 123,0 117,7 4,3 0,8 0,1
Zachodniopomorskie 131,7 127,3 3,6 0,7 0,1

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

8 Zalozenia programowe SRWS 2030+, s. 13.
8 Tamze, s. 12.
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Wykres 41. Przedsiebiorczo$¢ w powiatach i wojewodztwie S$wietokrzyskim w latach 2012-2018
— podmioty gospodarcze na 1000 mieszkancow ogolem
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Obserwujac ksztattowanie si¢ zbiorowosci podmiotéw gospodarczych po 2000 r.,
mozna zauwazy¢ dlugookresowg prawidtowos¢ stalego systematycznego wzrostu liczby
funkcjonujacych podmiotéw gospodarczych. Wzrost ten sigga blisko 1000 podmiotow rocz-
nie (przecietnie Sredniorocznie 957) i stanowi wzrost o blisko 1% ogdélu podmiotéow. Opty-
mizmem napawa fakt, ze swietokrzyskie znajduje si¢ w pierwszej piatce wojewodztw w
kraju pod wzgledem rejestracji nowych firm (dynamika zakladania nowych podmiotéw
osiagnela tam 11,71% i znacznie przewyzszala krajowa, ktéra wynosilta 7,43%).

Prognoza liczby podmiotow, wykonana na potrzeby Diagnozy, przewiduje dalszy sta-
ty, cho¢ niewielki, wzrost populacji $wietokrzyskich firm, w perspektywie roku 2030 o blisko
13 tys. wobec 2018 r. (por. ponizszy wykres).
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Wykres 42. Liczba podmiotéw gospodarczych w wojewodztwie $wietokrzyskim w latach 2000-2018
oraz prognoza na lata 2019-2030
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS i wlasnych szacunkéw ANK.

Coraz wigkszy udzial w ogole przedsiebiorstw zyskuja mikropodmioty, stanowigce
w ogole ponad 95% ogolnej liczby firm. Zmiany te odpowiadaja ogdlnej tendencji
w gospodarce — wzrostowi znaczenia sektora ustug, gdzie wiodagcymi sg wlasnie mikropod-
mioty. Podmioty bardzo duze, duze i $Srednie zmniejszaja swdj udziat w ogole przedsiebiorstw
i cho¢ spadek ten jest powolny, to systematycznie postepuje. Wigze si¢ to z przeksztatceniami
gospodarki i centralizacja najwigekszych przedsigbiorstw, ktore przenosza swe siedziby glow-
nie do Warszawy. Podobny proces jest obserwowany w innych wojewddztwach. Z punktu
widzenia regionalnego rynku pracy i gospodarki mate i mikropodmioty odgrywac¢ beda coraz
wiekszg rolg. Prognozuje si¢ ich dalszy systematyczny przyrost, zgodnie z obserwowang do-
tychczas tendencja, ktéra pozostata niezachwiana takze podczas spowolnienia gospodarczego
w latach 2008-2010. Wazne, ze tworza one nowe miegjsca praCy W regionie i uzupetniajg uby-
tek zwigzany ze zmniejszaniem si¢ znaczenia gospodarczego podmiotow najwiekszych. War-
to tez podkresli¢, ze w ostatnich latach $wietokrzyskie charakteryzowalo sie niewielkg
liczba ogloszonych upadlosci na tle innych wojewédztw (dla 2018 r. sposrod 615 ogloszo-
nych w Polsce upadtosci jedynie 16 stanowily firmy z siedzibg w tym wojewodztwie).

Podkreslenia wymaga, ze wzrost liczby podmiotéw przyczynia si¢ do tworzenia
nowych miejsc pracy, a Srednioroczne saldo przewyzsza liczbe miejsc zlikwidowanych o
okolo 855. Co wazne, tendencja wystepuje od kilkunastu lat, bedac dobrym sygnalem o
systematycznym rozwoju gospodarki wojewodztwa.
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Jesli chodzi o strukturg rodzajow dziatalnosci gospodarczej, to obserwuje si¢ istotne
zmniejszenie liczby podmiotow w sekcji G, handel hurtowy i detaliczny. Natomiast
praktycznie we wszystkich pozostatych nast¢puje wzrost. Wyzszy wzrost obserwowany jest
w sekcjach: M — dziatalno$¢ naukowa i techniczna, F — budownictwo oraz Q — opieka zdro-
wotna, a nieco mniejsze w: C — przetworstwo przemystowe, J — informacja i komunikacja, L
— obstuga nieruchomosci (por. wykresy ponizej). Nalezy podkresli¢, ze szczegolnie korzystny
jest wzrost liczby podmiotow w sekcjach, ktore §wiadcza o nowoczesnos$ci regionalnej go-
spodarki i wychodzeniu naprzeciw wyzwaniom rozwojowym (glownie M, J, Q).

Wykres 43. Zmiany w liczbie podmiotow w wybranych sekcjach PKD (C,F, G, H,Si T)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Wykres 44, Zmiany w liczbie podmiotéw w wybranych sekcjach PKD (J, M, L i Q)
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Natomiast z puntu widzenia rynku pracy najwigksze przecietne zatrudnienie w woje-
wodztwie daja sekcje: C — przetworstwo przemystowe (ok. 62 tys. osob w 2018 r.) oraz G —
handel hurtowy i detaliczny (35,3 tys. w 2018 r.) W dalszej kolejnosci sg to: P — edukacja, Q
— opieka zdrowotna i pomoc spoteczna oraz O — administracja publiczna i obrona narodowa.
Spada natomiast znaczenie sekcji F — budownictwo i to systematycznie — 21 tys. zatrud-
nionych w 2011 r., a niecate 16 tys. w 2018 r. (spadek przecietnego zatrudnienia w tej branzy
0 blisko jedng czwartg), co moze niepokoi¢ ze wzgledu na strategiczne znaczenie tego sektora
w gospodarce i polityce rozwoju wojewodztwa. Szczegodlna sytuacja dotyczy sekcji A — rol-
nictwo, lesnictwo, towiectwo 1 rybactwo, w ktorej w 2018 r. przeci¢tne zatrudnienie wyniosto
co prawda jedynie 355 tys. osob, natomiast wsrod pracujacych byto to 149,7 tys. osob, co
odpowiadato 31,10% wszystkich pracujacych w wojewodztwie $wigtokrzyskim i 6,26%
wszystkich pracujacych w tej sekcji w Polsce. Rolnictwo ma wiec duze znaczenie dla roz-
woju regionu $wietokrzyskiego, zar6wno z uwagi na znaczng cz¢$¢ terytorium zajmowang
przez obszary rolnicze, jak i duzy odsetek ludzi pracujacych w tej branzy.

Region charakteryzuje si¢ niskim udzialem podmiotow zagranicznych i spolek z
udziatem kapitalu zagranicznego. W skali Polski odnotowywany jest spadek (11%) podmio-
tow z kapitatem zagranicznym, tendencja ta dotyczy tez §wietokrzyskiego. W 2017 r. w re-
gionie byto jedynie 169 podmiotow z kapitatem zagranicznym, co wobec lat 2013-2014
oznacza ubytek 15 podmiotow. Niepokoi¢ moze jednak bardziej, ze za spadkiem liczby pod-
miotow idzie takze utrata kapitalu zagranicznego (z 2,9 mld zt w 2014 r. do 2,07 mld zt w
2017 r.). Na ponizszym wykresie przedstawiono podmioty z kapitatem zagranicznym na 10
tys. mieszkancow w Polsce i wojewodztwach.
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Wykres 45. Podmioty z udzialem kapitalu zagranicznego na 10 tys. mieszkancow w 2017 r.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Niepokojacy jest rowniez znikomy udziat swietokrzyskich spotek z udziatem kapitatu
zagranicznego w skali kraju (najnizszy sposrod polskich regionow 0,64%).

Tabela 44. Aktywne spélki z udzialem kapitalu zagranicznego zarejestrowane w KRS wedlug woje-
wodztw, stan na 30.06.2019 r.

Jednostka terytorialna Aktywne spotki zarejestrowane w KRS
Liczba podmiotéw Udzial w ogdle dla Polski
Dolnoslaskie 6416 7,78
Kujawsko-Pomorskie 1503 1,82
Lubelskie 1847 2,24
Lubuskie 1484 1,80
L.odzkie 2685 3,25
Matopolskie 6240 7,56
Mazowieckie 38644 46,84
Opolskie 920 1,12
Podkarpackie 2243 2,72
Podlaskie 983 1,19
Pomorskie 3413 4,14
Slaskie 5361 6,50
Swietokrzyskie 530 0,64
Warminsko-Mazurskie 717 0,87
Wielkopolskie 6371 7,72
Zachodniopomorskie 3151 3,82

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Centralnego Osrodka Informacji Gospodarczej.

2.4.3. Zatrudnienie i wynagrodzenia

W latach 2013-2017 zar6wno w kraju, jak i w wojewodztwie Swigtokrzyskim naste-
powal staly wzrost zatrudnienia oséb w wieku 15—64 lata. W 2017 r. wskaznik zatrudnienia
osiggnat w regionie warto$¢ 63,6%, odnotowujgc w omawianym okresie wzrost o 5,6 p.p.,
przy wzroscie dla kraju o 6,1 p.p. Pod wzgledem liczby nowo utworzonych miejsc pracy wo-
jewodztwo swigtokrzyskie z 15,2 tys. miejsc w 2017 r. zajmowato 14 miejsce, przed woje-
wodztwami lubuskim 1 opolskim. W regionie wciaz utrzymuje si¢ wysoki udzial zatrudnio-
nych w sekcji rolnictwo, les$nictwo, fowiectwo i rybactwo (ktéra ma stosunkowo niski wptyw
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na budowanie produktu krajowego brutto). Na tle innych regionow stosunkowo niewielki byt
udzial zatrudnionych w sektorze ustug.

W latach 2008-2018 poziom wynagrodzen w wojewodztwie §wigtokrzyskim,
w stosunku do $rednich wynagrodzen brutto w kraju, nie zmienit si¢ znaczaco 1 w 2018 r.
uksztattowal si¢ ponizej $redniej ptacy w Polsce (Wykres 46). Przecigtne miesigczne wyna-
grodzenie brutto w wojewodztwie wynosito w 2018 r. 4171 zl 1 nalezalo do najnizszych w
Polsce (86% przecietnego wynagrodzenia w kraju). W ciggu dekady nastgpit wzrost wyna-
grodzenia z poziomu 2745 zl, tj. o 52%. Jednak wzrost wynagrodzen w $§wigtokrzyskim
utrzymywal si¢ na poziomie nizszym 0d $redniej krajowej (53%). Konsekwencja tego jest
fakt, ze poziom wynagrodzen w regionie nie tylko nie zmniejszyl dystansu do Sredniego
wynagrodzenia brutto w Polsce, ale region spadl z 11 na 13 pozycje pod wzgledem wy-
sokosci wynagrodzen.

Wykres 46. Przecietne miesigczne wynagrodzenia brutto wedlug wojewodztw (bez podmiotéw gospodar-
czych o liczbie pracujacych do 9 os6b) w latach 2008 i 2018
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Rozktad powiatowy zmian w wynagrodzeniu brutto w wojewodztwie swietokrzyskim
przedstawiono na mapach ponizej. Najwyzsze przecigtne wynagrodzenie w 2018 r. odnoto-
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wano w Kielcach oraz w powiatach sandomierskim i j¢drzejowskim, natomiast najnizsze w
powiecie kazimierskim. Warto natomiast zauwazy¢, ze zaden z powiatow — w tym Kielce —
nie przekroczyl wartosci $redniej dla kraju. W wigkszosci powiatéow dystans do $redniego

wynagrodzenia w Polsce powigkszyt sig, istotniejszg poprawe zanotowat tylko powiat stara-
chowicki (Ryc. 31).

Legenda
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Ryc. 30. Przeci¢tne miesieczne wynagrodzenia brutto w wojewodztwie §wietokrzyskim (bez podmiotow
gospodarczych o liczbie pracujacych do 9 os6b) w 2018 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Ryc. 31. Wzgledna zmiana miesiecznego wynagrodzenia brutto w relacji do Sredniej krajowej.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Istotnym zjawiskiem jest obserwowane od 2010 r. powigkszanie si¢ populacji pracuja-
cych. Pomimo procesow depopulacyjnych, w tym w szczegélnos$ci coraz mniejszej liczby
os6b w wieku produkcyjnym, wzrastala liczba miejsc pracy. Zmniejszyly si¢ problemy
ze znalezieniem pracy. Szybko malala liczba zarejestrowanych bezrobotnych, co przelo-
zylo si¢ na znaczny spadek stopy bezrobocia.

Wykres 47. Liczba pracujacych w latach 2011-2017
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Niezaleznie od obserwowanych pozytywnych zmian wojewddztwo $wigtokrzyskie
w porownaniu z s3gsiadujgcymi wojewddztwami charakteryzowato si¢ w 2018 r. najmniej-
szym udzialem w ogolnopolskiej liczbie podmiotéw zarejestrowanych (2,6%) oraz proporcja
nowo rejestrowanych podmiotow (2,7%). Udzial wojewodztwa w przecigtnym zatrudnieniu w
kraju wyniost 2,3%, a nizsze odsetki zanotowano w trzech wojewodztwach, tj. w lubuskim
(2,2%), podlaskim (2,1%) i opolskim (1,9%).

2.4.4. Przedsiebiorczos¢ spoteczna

Wskazywana juz wyzej w Diagnozie potrzeba budowania kapitatu spotecznego oraz
kryzys skutecznosci dotychczasowych narzedzi redukujgcych zjawiska spolecznie nieko-
rzystne wymagaja wdrozenia mechanizmow, ktore beda wptywaé na zmiany zaréwno w sfe-
rze spolecznej (aktywizacji spotecznej), jak i gospodarczej (promowanie postaw przedsigbior-
czych i aktywizacja zawodowa). Wojewodztwo swietokrzyskie ma juz bogate doswiadcze-
nie w tworzeniu ram dla rozwoju ekonomii (przedsiebiorczosci) spolecznej®.

W 2018 r. w wojewddztwie funkcjonowaly 2 akredytowane O$rodki Wsparcia Eko-
nomii Spotecznej (OWES): Kielecko-Ostrowiecki OWES i Swigtokrzyski OWES (dziatal-
no$¢ wspotfinansowana ze $rodkéw RPO WS na lata 2014-2020). W 2018 r. 78 jednostek
samorzadu terytorialnego z obszaru wojewodztwa (w 2017 r. — 78, a w 2016 r. — 61) zawarto
zapisy dotyczace ekonomii spotecznej w dokumentach strategicznych.

W 2018 r. sektor ekonomii spotecznej obejmowat 62 spotdzielnie socjalne, 32 Warsz-
taty Terapii Zajeciowej (WTZ), 6 Centréw Integracji Spotecznej (CIS), 11 Klubow Integracji
Spotecznej (KIS), 4 Zaktady Aktywnosci Zawodowej (ZAZ) oraz ok. 150 organizacji poza-
rzagdowych (NGO). 17 podmiotow ekonomii spotecznej posiadalo status przedsigbiorstwa
spotecznego. Zauwazalny jest trend odchodzenia od formy dziatalnosci, jaka jest spotdzielnia
socjalna (wedtug sprawozdan OWES), w 2018 r. na 43 zalozonych w wyniku ich dziatalno$ci
podmiotéw ekonomii spolecznej tylko 8 to spoétdzielnie socjalne). Przedsigbiorstwa spoteczne
uczestniczg w inicjatywach klastrowych oraz sg cztonkami Lokalnych Grup Dziatania funk-
cjonujacych na terenie wojewodztwa,; 7 podmiotow ekonomii spotecznej posiada certyfikat —
znak promocyjny ekonomii spotecznej ,,Zakup prospoteczny”: Powiatowy Zaklad Aktywno-
sci Zawodowej w Stykowie, Zaktad Aktywno$ci Zawodowej Caritas Diecezji Kieleckiej,
Fundacja ,,Pomocna Dlon” Ostrowiec Swietokrzyski, Zaktad Aktywnosci Zawodowej przy
Stowarzyszeniu Nadzieja Rodzinie; Fundacja na rzecz promocji zdrowia PULS; Allozaur sp.
Z 0.0., Spoldzielnia socjalna MAXIMUS.

ROPS i akredytowane w wojewodztwie OWES tworzg takze standardy dziatania w
sektorze ekonomii spolecznej, czego przyktadem jest ogolnopolska dobra praktyka pn. ,,Trdj-
ki murarskie”®.

8 Por. Monitoring realizacji ,, Regionalnego Programu Rozwoju Ekonomii Spolecznej w wojewddztwie $wigto-
krzyskim do 2020 roku”, ROPS, Kielce 2019 r.

8 Por. http://lwww.es.umws.pl/aktualnosci/item/231-swietokrzyskie-dobra-praktyka-w-zakresie-koordynacji-
ekonomii-spolecznej (odczyt 17.09.2019).
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2.4.5. Regionalne specjalizacje i innowacyjnos$¢ gospodarki
Inteligentne specjalizacje wojewddztwa swietokrzyskiego

Glowne inteligentne specjalizacje wyznaczone zostaly w Strategii Badan
i Innowacyjnosci (RIS3) z 2014 r. z horyzontem czasowym do 2020 r. Zwrdcono uwagg, ze
ujety w niej opis kluczowych branz regionu petni funkcj¢ pomocnicza, a ich lista nie stanowi
katalogu zamknigtego i1 bedzie podlega¢ weryfikacji i aktualizacji.

Glowne inteligentne specjalizacje
PRZEMYSL METALOWO-ODLEWNICZY
produkcja metali
odlewnictwo
produkcja wyrobow gotowych z metali
Branza ta skupia swoje dziatania wokot przemystu: metalurgicznego, metalowego, maszyno-
wego, budowlanego, spozywczego oraz obejmuje ogot obrobki zwigzanej z cigciem, gigciem,
toczeniem, frezowaniem, wierceniem, szlifowaniem, spawaniem i walcowaniem.
NOWOCZESNE ROLNICTWO I PRZETWORSTWO SPOZYWCZE
badania; prace rozwojowe oraz innowacje technologiczne, surowcowe, opakowan; bezpieczna
1 zdrowa zywno$¢ oraz zarzadzanie procesami produkcji, dystrybucji i marketingu z zakresu:
upraw rolnych, chowu i hodowli zwierzat, produkcji artykutéw spozywczych i napojow, le-
$nictwa, rybactwa, dziatalno$ci ustugowej dotyczacej wynajmu i1 dzierzawy maszyn 1 urza-
dzen.
ZASOBOOSZCZEDNE BUDOWNICTWO
tworzenie nowych budynkéw oraz udoskonalanie istniejagcych obiektow przy wykorzystaniu
m.in.:
- materiatléw i technologii zwigzanych z termomodernizacja obiektéw, skutkujacych poprawa
dzialania systemow energetycznych budynkdow,
- zasobooszczednych materiatow budowlanych, w tym chemii budowlanej,
- zasobooszczgdnych technologii w budownictwie,
- metod poprawiajacych efektywnos¢ gospodarki wodnej m.in. w wyniku usprawnien techno-
logicznych konstrukcji budynku.
TURYSTYKA ZDROWOTNA | PROZDROWOTNA
turystyka medyczna
turystyka uzdrowiskowa
turystyka spa i wellness
turystyka zdrowotna w agroturystyce

Horyzontalne inteligentne specjalizacje
TECHNOLOGIE INFORMACYJINO-KOMUNIKACYJNE

telekomunikacja przewodowa i bezprzewodowa
ushugi informatyczne zwiazane z oprogramowaniem i z przetwarzaniem danych
sprzet telekomunikacyjny
sprzet komputerowy

BRANZA TARGOWO-KONGRESOWA
organizacja targow, wystaw, kongreséw, konferencji, spotkan
promocja i marketing
zarzadzanie wiedzg i dziatalno$¢ B+R
infrastruktura
dziatalno$¢ okotobranzowa

146




ZROWNOWAZONY ROZWOJ ENERGETYCZNY w tym:
wytwarzanie energii
inteligentne sieci elektroenergetyczne
magazynowanie energii
odnawialne zrodta energii, OZE w budownictwie, OZE w transporcie
biomasa, biogaz, biopaliwa i inne nosniki energii pochodzace z przetwarzania biomasy
wytwarzanie energii elektrycznej z otaczajacych zrodet odnawialnych z zastosowaniem ener-
gy harvesting
energia z odpadéw, paliw alternatywnych i ochrona Srodowiska
paliwa alternatywne
redukowanie i zagospodarowanie zwigzkow szkodliwych z emisji i produktéw ubocznych
Z procesu wytwarzania energii

W drodze konkursu dokonano wyboru Konsorcjow na rzecz rozwoju inteligentnych
specjalizacji wojewodztwa swigtokrzyskiego dla kazdej z 7 inteligentnych specjalizacji. Kaz-
de Konsorcjum skupia niezalezne podmioty i jest reprezentowane przez Koordynatorow, kto-
rzy petnia role forum wymiany do$wiadczen oraz przekazujg wiedzg z zakresu danego obsza-
ru.

Role koordynatorow poszczegolnych inteligentnych specjalizacji petnig odpowiednio:

I. Zasobooszczedne budownictwo — koordynator Konsorcjum: Staropolska 1zba Prze-
mystowo-Handlowa.

II. Branza metalowo-odlewnicza — koordynator Konsorcjum: Staropolska Izba Prze-
mystowo-Handlowa.

III. Nowoczesne rolnictwo i przetworstwo spozywcze — koordynator Konsorcjum:
Osrodek Promowania i Wspierania Przedsi¢biorczosci Rolnej w Sandomierzu.

IV. Turystyka zdrowotna i prozdrowotna — koordynator Konsorcjum: Uzdrowisko Bu-
sko-Zdroj S.A.

V. Technologie informacyjno-komunikacyjne — koordynator Konsorcjum: Kielecki
Park Technologiczny.

VI. Branza targowo-kongresowa — koordynator Konsorcjum: Izba Gospodarcza ,,Gro-
no Targowe Kielce”.

VIL Zréwnowazony rozwoj energetyczny — koordynator Konsorcjum: Swietokrzyskie
Centrum Innowacji i Transferu Technologii sp. z 0.0.

Ze wzgledu na dynamik¢ zmian w otoczeniu biznesowym i technologicznym woje-
wodztwo swietokrzyskie planuje aktualizacje inteligentnych specjalizacji regionu, ktéra wy-
magac¢ bedzie pogtebionych analizy potrzeb i1 potencjatu w kontekscie nowych wyzwan, ta-
kich jak np. rozwdj sztucznej inteligencji czy zmiany klimatu.

Instytucje wspierajgce innowacyjnosc i wspotprace przedsiebiorstw w regionie

Waznym podmiotem wpierajacym innowacyjno$é w regionie jest Swietokrzyska Rada
Innowacji — ciato doradcze i opiniodawcze Zarzgdu Wojewoddztwa w zakresie kreowania poli-
tyki innowacyjnego rozwoju wojewddztwa. Szczegdlng rolag Rady jest zacie$nianie wspOtpra-
CYy z instytucjami okotobiznesowymi, izbami gospodarczymi, samorzadami lokalnymi 1 go-
spodarczymi, agencjami rozwoju lokalnego i regionalnego, uczelniami wyzszymi oraz przed-
sigbiorcami. Cztonkami SRI sa ,,0soby aktywnie wlaczajace sie w proces rozwoju regionu
Swietokrzyskiego i stale wspolpracujace z Urzedem Marszatkowskim w obszarze polityki
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regionalnej, oraz delegaci kluczowych, dla harmonijnego rozwoju, podmiotdéw i instytucji z
ww. $rodowisk”®®.

Instytucja, ktéra od 2001 r. funkcjonuje jako podmiot otoczenia biznesu
w regionie, jest Swietokrzyskie Centrum Innowacji i Transferu Technologii Sp. z o.0.,
ktore] udzialowcami sa aktualnie: wojewodztwo $wigtokrzyskie (90,83% udziatow),
i Politechnika Swigtokrzyska (9,17% udziatéw). Misja Swictokrzyskiego Centrum Innowacji
I Transferu Technologii jest: wspieranie lokalnej przedsigbiorczo$ci oraz stymulowanie roz-
woju regionu $wietokrzyskiego poprzez: transfer osiggni¢¢ naukowo-badawczych, informacje
gospodarczg dla matych i $rednich przedsigbiorstw, systemy jakosci ISO, ksztalcenie przez
internet oraz targi i konferencje.

Wazna role na obszarze wojewddztwa petnig dwa parki technologiczne:

e Regionalne Centrum Naukowo-Technologiczne w Podzamczu koto Checin, w
ktorego ramach funkcjonuja m.in.: Biobank Swigtokrzyski, tereny Inwestycyj-
ne, Centrum Konferencyjno-Szkoleniowe, Centrum Wiedzy i Rozwoju Biogo-
spodarki, Centrum Nauki Leonardo da Vinci;

e Kielecki Park Technologiczny, a w nim m.in.: Zesp6t Inkubatorow Technolo-
gicznych, Centrum Technologiczne, Centrum Druku 3D, Energetyczne Cen-
trum Nauki, Centrum Fashion Design.

Nie do przecenienia jest rowniez aktywno$¢ samorzadow gospodarczych oraz wielu
instytucji otoczenia biznesu dziatajagcych w wojewddztwie, tj.:

o Swictokrzyskiego Funduszu Poreczeniowego Sp. z 0.0.,

e Funduszu Pozyczkowego Wojewoddztwa Swietokrzyskiego Sp. z o.0.,

¢ Fundacji Agencja Rozwoju Regionalnego w Starachowicach,

e Krajowego Stowarzyszenia Wspierania Przedsigbiorczosci w Konskich,
e Izby Rzemieslnikdéw i Przedsigbiorcow w Kielcach,

e Staropolskiej Izby Przemystowo-Handlowej,

e Osrodka Promowania i Wspierania Przedsigbiorczosci Rolnej w Sandomierzu,
e Fundacji Rozwoju Regionu Pierzchnica,

e Staszowskiej Izby Gospodarczej,

e Swictokrzyskiego Zwiazku Pracodawcow Prywatnych ,,Lewiatan”,

e Stowarzyszenia Forum Pracodawcow w Kielcach,

e Izby Gospodarczej ,,Grono Targowe Kielce”,

e Konsultacyjnego Zespolu do spraw rozwoju przemystu wojewddztwa $wigto-
krzyskiego powotanego przy Gtoéwnym Urzedzie Miar.

8 Za: https://www.spinno.pl/swietokrzyski-system-innowacji/swietokrzyska-rada-innowacji/informacje-o-sri
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Dziatalnosc B+R i innowacyjnosc

Dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa ma istotny wptyw na mozliwos$ci rozwojowe regio-
now. W 2017 r. na dzialalno$¢ badawczo-rozwojowa wydano w regionie niespelna 144
min zl, co stanowilo zaledwie 0,7% kwoty wydawanej na ten cel w skali kraju i bylo naj-
nizszym wynikiem wsrod polskich region6w. Podobnie niski procentowy udziat kwot na
B+R zanotowano w wojewddztwach lubuskim — 0,8% i opolskim 0,9%.

Tabela 45. Naklady wewnetrzne na dzialalno$é B+R w latach 2014-2017

Naklady ogolem Udzial

Jednostka 2014 2015 2016 2017 Wclil::r:a-

terytorialna .

(tys. zt) (tys. zt) (tys. z1) (tys. z1) dla Polski

w 2017 r.
Polska 16 168 229,3 18 060 685,9 | 17 943 044,6 20578 461,7 100%
Dolnoslaskie 1070 129,9 1281970,6 | 10794948 15177675 7,4%
Kujawsko-pomorskie 255 615,6 364 447,3 289 859,8 437 134,9 2,1%
Lubelskie 690 680,8 7337324 624 930,6 668 759,1 3,2%
Lubuskie 68 122,0 89 375,4 83 849,6 164 240,5 0,8%
Lodzkie 703 745,5 734 555,7 699 403,1 858 715,7 4,2%
Matopolskie 1850 339,3 2118563,6 | 3196 958,6 2957 994,9 14,4%
Mazowieckie 6 487 248,9 6946 141,2 | 6878354,2 7965 936,0 38,7%
Opolskie 122 278,2 121 168,1 137 980,8 186 904,0 0,9%
Podkarpackie 930 964,0 908 868,4 762 879,7 790 467,3 3,8%
Podlaskie 233 391,6 300 659,5 177 579,2 261 482,9 1,3%
Pomorskie 10317275 1156120,3 | 12377237 1257 049,2 6,1%
Slaskie 12181344 13522356 | 12045819 1530539,8 7,4%
Swietokrzyskie 140 494,8 260 966,8 134 1534 143 620,9 0,7%
\fnfzrﬁiffﬁ 126 144,7 1542685 | 1653644 264 688,3 1,3%
Wielkopolskie 1059 292,0 1315076,0 | 1081203,0 1244 1575 6,0%
Zachodniopomorskie 179 920,1 222 536,5 188 727,8 329 003,2 1,6%

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Za niskimi naktadami na dziatalno$¢ B+R idzie takze niewielka na tle Polski 1 wigk-
szo$ci regiondéw liczba podmiotow w tej branzy.

Tabela 46. Podmioty w dzialalnosci B+R w 2017 r.

Nazwa Ogélem Ogolem Ogolem na 100 tys.
na 100 tys. ludnosci podmiotéw gospodarki narodowej
Polska 5102 13,3 119,3
Dolnoslaskie 358 12,3 98,2
Kujawsko-pomorskie 252 12,1 129,4
Lubelskie 202 9,5 115,3
Lubuskie 81 8,0 72,1
L.odzkie 278 11,2 113,7
Matopolskie 502 14,8 133,6
Mazowieckie 1274 23,7 159,5
Opolskie 115 11,6 114,8
Podkarpackie 305 14,3 178,9
Podlaskie 120 10,1 119,3

149




. Ogolem Ogolem na 100 tys.

Nazwa Ogdlem na 100 t%fs. ludno$ci podmiot()%v gospodarki Xarodowej
Pomorskie 286 12,3 98,3
Slaskie 568 12,5 121,4
Swie;tokrzyskie 97 7.8 86,6
Warminsko-mazurskie 106 7,4 84,8
Wielkopolskie 454 13,0 108,4
Zachodniopomorskie 104 6,1 46,7

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Niskie naktady na B+R w wojewddztwie swigtokrzyskim lacza si¢ z mniejszym niz
srednio w Polsce udziatem przedsigbiorstw innowacyjnych w ogélnej liczbie przedsigbiorstw
—w 2017 r. byto to 12,2% (spadek z 16,5% w 2008 r.), gdy w kraju udziat ten wynidst 14,5%.

Wykres 48. Udzial przedsigbiorstw ponoszacych naklady na dzialalno$¢ innowacyjna oraz naklady

na te dzialalno$¢ w relacji do PKB regionu w latach 2008-2017
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Szczegodlnie niewielki jest udzial przedsigbiorstw ustugowych prowadzacych dziatal-
no$¢ innowacyjng —w 2017 r. stanowito to jedynie ok. 4,3% firm tego sektora (znaczacy spa-
dek z ponad 8% w 2008 r.).
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Wykres 49. Udzial przedsigbiorstw ponoszacych naklady na dzialalno$¢ innowacyjna 2008—2017
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Przektada si¢ to na niewielka liczbg zgtaszanych wnioskoéw patentowych i przyznawa-
nych patentow. Sposréd 1564 patentow udzielonych w 2018 r. jedynie 42 pochodzily od

$wietokrzyskich podmiotow (2,7%).

Tabela 47. Zgloszenia patentowe i patenty udzielone w 2018 r.

Zgloszenia w UPRP Patenty udzielone przez UPRP
jednostki jednostki
naukowe naukowe
Jednostka teryto- PAN, . PAN, .
rialna ogdlem | instytuty | Podmioty | 0soby | g | instytuty | Pedmioty | osoby
badawcze, gospodarcze | fizyczne badawcze, gospodarcze | fizyczne
szkoly szkoly
wyisze wyisze
Polska 4207 1798 1779 630 2906 1564 1174 168
Dolno$laskie 371 233 99 39 252 159 80 13
Kujawsko-pomorskie 135 49 71 15 93 38 45 10
Lubelskie 304 200 75 29 168 110 47 11
Lubuskie 140 5 70 65 35 5 28 2
Lodzkie 233 121 83 29 186 108 66 12
Matopolskie 443 211 174 58 345 179 153 13
Mazowieckie 756 289 324 143 534 333 173 28
Opolskie 59 20 29 10 66 44 17 5
Podkarpackie 202 76 103 23 135 36 92 7
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Zgloszenia w UPRP Patenty udzielone przez UPRP
jednostki jednostki
naukowe naukowe
Jednostka teryto- PAN, . PAN, .
rialna ogolem | instytuty podmioty | osoby ogolem | instytuty podmioty | osoby
badawcze, gospodarcze | fizyczne badawcze, gospodarcze | fizyczne
szkoly szkoly
wyiZsze wyzsze
Podlaskie 137 30 85 22 44 16 26 2
Pomorskie 207 67 118 22 136 58 65 13
Slaskie 521 194 253 74 378 180 172 26
Swietokrzyskie 63 18 32 13 42 25 13
Warminsko-mazurskie 68 27 29 12 54 29 23
Wielkopolskie 369 135 184 50 297 134 148 15
Zachodniopomorskie 199 123 50 26 141 110 26 5

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Inicjatywy klastrowe w regionie

Na znaczenie inicjatyw klastrowych w wojewodztwie swigtokrzyskim wskazuje Stra-
tegia Badan i Innowacyjnosci (RIS3) z 2014 r. Inicjatywy tego typu wymienia si¢ takze w
RPO WS na lata 20142020 (Priorytet inwestycyjny 1b czy 9v). Specyfika branzowa gospo-
darki regionu oraz wyznaczone inteligentne specjalizacje powinny sprzyjaé rozwojowi tej
formy wspolpracy przedsiebiorstw oraz sektora badawczo-rozwojowego i administracji.

W 2018 r. na obszarze wojewodztwa $wietokrzyskiego dziatato 15 klastrow: Klaster
Turystyki i Rozwoju Regionalnego ,,Stonice Regionu”; Klaster Medycyna Polska; Stowarzy-
szenie Producentow Komponentéw Odlewniczych KOM-CAST (obecnie w likwidacji); Po-
midor z Ziemi Sandomierskiej; Klaster ogrodniczo-sadowniczy ,,Ekologiczna zywnosc”;
Swietokrzysko-podkarpacki klaster budowlany INNOWATOR; Grono ceramiczne Konskie-
Opoczno; Biomasa Swigtokrzyska; Grono Targowe Kielce, Swigtokrzysko-Podkarpacki Kla-
ster Energetyczny; Klaster Przemystowy dawnych terenow Centralnego Okregu Przemysto-
wego; Klaster Uzdrowiska Swietokrzyskie; Swietokrzyski Klaster Edukacji Zawodowej;
Swietokrzyski Klaster Metalowy; ,,.SYNERGIA” Potudniowo-Wschodni Klaster Ekonomii
Spotecznej (jego cztonkami sa m.in. 2 spotdzielnie socjalne); Klaster Turystyczny ,,Szwajca-
ria Baltowska” (jego czlonkiem jest m.in. przedsiebiorstwo spoteczne)®’.

Po wzroscie w latach 2009-2011 (do 11%) udzial przedsigbiorstw przemystowych
wspolpracujgcych w ramach inicjatywy klastrowej lub w innych sformalizowanych rodzajach
wspotpracy w liczbie przedsiebiorstw aktywnych innowacyjnie malat i — pomimo ponownego
wzrostu w latach 2015-2016 (do 12,6%) — spadt do 4,7 % w 2017 r. i byt drugim najnizszym
udziatem wsrod polskich regionéw, po lubuskim (dla Polski 8,7%). Oznacza to, ze wspotpra-
ca przedsiebiorstw, w tym innowacyjnych, silnie uzalezniona byta dotad od dostgpnosci pu-
blicznych $rodkéw na wsparcie takich inicjatyw. Warto tez podkresli¢, ze wszystkie woje-

87 Por. Monitoring realizacji ,, Regionalnego programu rozwoju ekonomii spotecznej w wojewddztwie $wieto-

krzyskim do 2020 roku”, ROPS, Kielce 2019 r.
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wodztwa, korzystajace ze wsparcia Programu Polska Wschodnia, osiagnely wyzszy wskaznik

wspotpracy klastrowej (od 5,6% w warminsko-mazurskim, po 12,7% w lubelskim

)88.

2.4.6. Specjalne strefy ekonomiczne w regionie, dostepnosc terendw inwesty-
cyjnych

SSE dziatajgce w swietokrzyskim

W poprzednich latach duze znaczenie dla rozwoju regionu mialy dziatajace w woje-
wodztwie specjalne strefy ekonomiczne. Inwestycje w regionie mogty by¢ lokowane w spe-
cjalnie przygotowanych na preferencyjnych warunkach atrakcyjnych lokalizacjach oferowa-
nych przez SSE Krakowska, Starachowicka, Tarnobrzeska w nastepujacych podstrefach:

SSE Starachowicka, podstrefy: Blizyn, Kielce, Konskie, Morawica, Ostrowiec
Swiqtokrzyski, Piekoszow, Potaniec, Sedziszow Skarzysko-Kamienna, Stara-
chowice, Stgporkow, Suchedniow (informacja o wolnych terenach w tabeli ni-
zej);

SSE Krakowska, podstrefy: Jedrzejow, w czasie opracowywania Diagnozy
dysponowata w strefie przemystowej miasta Jedrzejowa ok. 6 ha terenow;

SSE Tarnobrzeska (Tarnobrzeska Specjalna Strefa Ekonomiczna EURO-
PARK WISLOSAN), podstrefy: Opatow, Potaniec, Staszow, Tuczepy
— nie posiadata w czasie opracowywania Diagnozy wolnych terenéw inwesty-
cyjnych w wojewodztwie §wictokrzyskim.

Majaca swoja siedzibe w wojewodztwie SSE ,,Starachowice” stanowi jeden z waz-
niejszych czynnikow lokowania inwestycji w Swietokrzyskim. Wiele terenow w strefie jest
juz w pelni zainwestowanych. W chwili opracowywania Diagnozy wydano 177 zezwolen na
dziatalno$¢. Zatrudnienie w strefie na koniec II kw. 2019 r. siggngto ponad 9,3 tys. Poziom
inwestycji przedstawiono w tabeli.

Tabela 48. Zagospodarowanie terenéw objetych SSE ,,Starachowice”

. . . Obszar
Powierzchnia ogol- Obszar wol- .
zagospodarowa- Zagospodarowanie
Strefa na ny o
ny Yo
w ha w ha
w ha

SSE ,,Starachowice” 707,9814 463,1199 2448615 65,41
Starachowice 169,1954 162,3066 6,8888 95,93
Sj“o""'ec Swigtokrzy- 95,0194 68,2102 26,8002 718
Skarzysko Kamienna 14,8967 5,9525 8,9442 39,96
Konskie 81,484 81,484 0 100
Suchednidow 6,6589 6,6589 0 100
Morawica 64,329 29,0781 35,2509 452
Stgporkow 19,9483 9,9121 10,0362 49,69
Sedziszow 22,3667 17,101 5,2657 76,46
Kielce 26,0634 20,5386 5,5248 78,8
Potaniec 39,423 0 39,423 0
Staszoéw 11,1847 1,5515 9,6332 13,87
Razem 550,5695 402,8025 147,767

8 Dane za baza STRATEG, GUS.
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Zrédio: SSE ,, Starachowice”.

SSE ,,Starachowice” jest tez inicjatorem porozumienia o powotaniu Swietokrzyskiego
Klastra Edukacji Zawodowej (SKEZ), ktore zostato podpisane 27 kwietnia 2015 r. z inicjaty-
wy Specjalnej Strefy Ekonomicznej ,,Starachowice” S.A. 1 Kuratorium Os$wiaty w Kielcach.
Patronat honorowy nad tg inicjatywa objat Minister Rozwoju. Inicjatywa zrzesza ponad 50
podmiotdéw publicznych i prywatnych.

Ustawa 0 wspieraniu nowych inwestycji z 2018 r.8 stworzyta nowe mozliwosci udzie-
lania przedsigbiorcom wsparcia na realizacj¢ inwestycji, czynigc SSE — w przypadku woje-
wodztwa $wigtokrzyskiego przede wszystkim SSE ,,Starachowice”®® — zarzadzajacymi obsza-
rami wyznaczonymi Rozporzadzeniem Ministra Przedsigbiorczosci i Technologii z dnia 29
sierpnia 2018 .9, okreslonymi skalg powiatowg. Oznaczaé to bedzie mozliwo$é szerszego
oddzialywania na terytorium regionu instrumentéw wsparcia, wptywajac na wzrost ich atrak-
cyjno$ci inwestycyjnej.

Atrakcyjnosc inwestycyjna i dostepnosc terenow inwestycyjnych

Wojewodztwo $wietokrzyskie charakteryzowalo si¢ niska oceng atrakcyjnosci
inwestycyjnej, nalezac takze do grupy najmniej atrakcyjnych i najbiedniejszych regionéw
Unii Europejskigj®.

W badaniu, wykonanym na zlecenie Polskiej Agencji Inwestycji i Handlu (PAIH)
przez Szkote Gtowna Handlowa w Warszawie pt. ,,Atrakcyjno$¢ Inwestycyjna Regionow
2017” region uzyskat ocen¢ E atrakcyjnosci inwestycyjnej, cho¢ na mapie wojewodztwa wy-
stepowaly rowniez obszary o wysokiej atrakcyjnosci A i B. Wigzala si¢ ona zazwyczaj z wy-
stepowaniem Specjalnych Stref Ekonomicznych. Najmniej atrakcyjng czg$¢ regionu stanowi-
ty powiaty i gminy zlokalizowane na potudniowym zachodzie (wykorzystywane gtéwnie rol-
niczo) i pozbawione dotad instrumentéw zachecajacych do inwestowania w postaci SSE. Jak
wskazano w poprzednim rozdziale, sytuacja ta, w zwigzku ze zmiang zasad wspierania inwe-
stycji, moze ulec korzystnym zmianom.

Tabela 49. Powiaty i gminy wojewédztwa swietokrzyskiego o wysokiej potencjalnej atrakcyjnosci inwesty-
cyjnej

Klasa potencjalnej atrak-
cyjnosci inwestycyjnej

Powiaty Gminy*

Kielce (m), Morawica (w)%, Ostrowiec Swigtokrzyski
A Miasto Kielce | (m), Potaniec (m-w), Sandomierz (m), Sitkowka-Nowiny
(w), Starachowice (m)

8 Ustawa z dnia 10 maja 2018 r. o wspieraniu nowych inwestycji (Dz. U. poz. 1162 ze zm.).

% Por. Rozporzadzenie Ministra Przedsiebiorczosci i Technologii z dnia 29 sierpnia 2018 r. w sprawie powie-
rzenia zarzadzajacemu Specjalng Strefa Ekonomiczng ,,Starachowice” wydawania decyzji o wsparciu oraz wy-
konywania kontroli realizacji decyzji o wsparciu (Dz. U. poz. 1703).

%1 Rozporzadzenie Ministra Przedsigbiorczosci i Technologii z dnia 29 sierpnia 2018 r. w sprawie ustalenia ob-
szarOw i przypisania ich zarzadzajacym (Dz. U. poz. 1698).

92 por. informacje w kolejnym podrozdziale.

% Miejscowo$¢ Morawica jest miastem od stycznia 2017 r. i jako gmina ma obecnie status miejsko-wiejski.
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Backowice (w), Krasocin (w), Laczna (w), Mastow (w),
B - Miedziana Gora (w), Ozaréw (m-w), Skarzysko-Kamienna
(m), Strawczyn (w), Zagnansk (w)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie raportu Instytutu Przedsiebiorczosci Szkoly Gléwnej Han-
dlowej: Atrakcyjnosé inwestycyjna regionéw 2017, wykonanego na zlecenie PAIH; *(m) — gmina miejska, (w) —
gmina wiejska, (m-w) — gmina miejsko-wiejska.

Wykres 50. Atrakcyjno$é inwestycyjna swietokrzyskich gmin

onskie (m-w)
@ Staporkow (m-w).
g karzysko-Kamienna (m)

taszow (m-w)

¥ @Tuczepy (w)

ﬁa‘mec (m-w)

POTENCJALNA ATRAKCYJNOSC INWESTYCYJINA GMIN
dla gospodarki narodowej w 2016

ABCDEF . Gminy na terenie ktdrych
EEE dziata SSE

Ryc. 32. Atrakcyjnos$¢ inwestycyjna gmin wojewodztwa Swietokrzyskiego

Zrédlo: Szkota Glowna Handlowa w Warszawie, ,, Atrakcyjnosé Inwestycyjna Regionéw 2017, Woje-
wodztwo swietokrzyskie, S. 18.

Jednym z elementoéw sktadajacych si¢ na atrakcyjnos$é inwestycyjng regionu jest do-
stepnos¢ przygotowanych terendw pod nowe przedsiewziecia gospodarcze. W serwisie PAIH
na koniec sierpnia 2019 r. znajdowata si¢ oferta 13 terenow inwestycyjnych, z czego 11 tere-
ndéw o lacznej powierzchni: 91,67 ha (wlasnosci gminy) znajdowalo si¢ na terenie Potanca, a
tylko o 2 poza jego obszarem: w Suchedniowie (ul. Sportowa, teren o pow. 9,63 ha, wlasnos¢
ARP) i na styku gmin Morawica, Chmielnik i Kije (pow. kielecki i pinczowski, teren o pow.
600 ha, wlasnos¢ Miasta Kielce).

Na ponizszej rycinie wskazano lokalizacje oraz informacje o terenach inwestycyjnych
ujetych w bazie Centrum Obstugi Inwestora i Przedsiebiorczosci Urzedu Marszatkowskiego
Wojewodztwa Swietokrzyskiego® oraz Centrum Obstugi Inwestora Urzedu Miasta Kielce®®.

% http://mapa.coi.sejmik.kielce.pl/ (odczyt 20.10.2019)
% http://mapa.invest.kielce.pl/ ( odczyt 20.10.2019)
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Ryc. 33. Tereny inwestycyjne w bazie Centrum Obslugi Inwestora i Przedsi¢biorczosci oraz Centrum
Obslugi Inwestora

Zrédlo: opracowane wlasne na podstawie http://mapa.coi.sejmik.kielce.pl/ i
http://mapa.invest.kielce.pl/, (odczyt: 20.10.2019).

2.4.7. Konkurencyjnos¢ wojewddztwa $wietokrzyskiego w skali regionéw polskich i
Unii Europejskiej

Interesujacych danych porownawczych dla 268 regionéw Unii Europejskiej (NTS-2)
dostarczyta kolejna edycja badania The Regional Competitiveness Index (RCI) 2019, w kto-
rym syntetyczny indeks konkurencyjnosci opiera si¢ na uwzglednieniu ponad 70 poréwny-
walnych wskaznikéw obrazujacych zdolnos$¢ regionu do oferowania atrakcyjnego i zrowno-
wazonego $rodowiska dla firm oraz mieszkancow w kontekscie miejsca do zycia i pracy®.

RCI 2019 osiagnal dla $wietokrzyskiego miare -0,68 (gdzie srednia UE28 = 0), co
uplasowalo wojewodztwo na 211 miejscu na 268 jednostek. W pieciostopniowej skali
rozwoju oznacza to pierwszy — najnizszy — etap rozwoju. Pod wzgledem PKB per capita
swietokrzyskie wypadto jeszcze gorzej, zajmujac 250 miejsce wsrod unijnych regionow. Jed-
nak najbardziej niepokojace wyniki dotyczyly czgéci indeksu ,,Wymiar innowacyjny” (In-
novation dimension), gdzie ocena regionu wyniosta -1,27 (ponownie UE-28 = 0), i byt to naj-
nizszy wskaznik osiggniety w grupie polskich regiondw i 19 od konca w catej badanej popu-
lacji (najnizsza miara wskaznika to -1,80). Sktadajace si¢ na wymiar innowacyjny wskazniki
okreslone jako ,,Wyrafinowanie biznesowe” (Businness Sofistication) uzyskaty miare -1,62,
czyli piata od konca zestawienia (najnizsza miara wskaznika w badaniu z 2019 r. to -1,83,

9% European Regional Competitiveness Index,
https://ec.europa.eu/regional_policy/en/information/maps/regional_competitiveness/#2 (odczyt 20.10.2019)
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nizej z polskich wojewddztw oceniono tylko lubuskie). ,,Wymiar wydajnosci” to jedyny z
trzech filarow RCI, gdzie wojewddztwo osiggato zblizone do $redniej UE-28 dwa z trzech
branych pod uwagg parametréw: szkolnictwo wyzsze 1 ksztatcenie przez cate zycie (0,20),
wydajnos$¢ rynku pracy (-0,37). Dla filaru indeksu ,,Wymiar podstawowy” (Basic dimension)
najwyzej, cho¢ i tak ponizej sredniej dla wszystkich regionéow UE, oceniono stabilno$¢ ma-
kroekonomiczng (-0,32), a duzo nizej pozostate wskazniki: edukacje¢ podstawows (-0,70),
instytucje (-0,72), zdrowie (-1,31), infrastrukture (-1,45)%".

Informacje o wynikach uzyskanych w badaniu przez wszystkie polskie regiony przed-
stawiono na ponizszym wykresie.

Wykres 51. Polskie regiony (bez Warszawy) w badaniu RCI 2019

dolnoslaskie
zachodniopomorskie 0,5 kujawsko-pomorskie
wielkopolskie

Q0eewenen, lubelskie

warminsko-mazurskie lubuskie
sSwietokrzyskie todzkie
Slaskie matopolskie
pomorskie Tttteeeneeeent mazowiecki regionalny
podlaskie opolskie
podkarpackie
—@— podstawowy efektywnos¢ innowacyjnos¢ =——@=— RC| 2019 ««eceeeee Srednia UE

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie RCI 2019, nie uwzgledniono regionu warszawskiego.

Ponizej przedstawiono wyniki uzyskane w badaniu przez wojewddztwo $wietokrzy-
skie na tle wartosci uzyskanych przez polskie regiony (bez Warszawy) 1 $redniej regiondw
UE-28.

97 Por. tamze, Scorecards, s. 199.
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Wykres 52. Wojewodztwo S$wietokrzyskie w badaniu RCI 2019 — wybrane parametry na tle
i polskich regionéw

instytucje
0,5

innowacyjnos¢ stabilno$¢ makroekonomiczna

zaawansowanie srodowiska

. infrastruktura
biznesowego

gotowos¢ technologiczna zdrowie

wielkos¢ rynku edukacja podstawowa

wydajnosé rynku pracy edukacja wyzsza i ustawiczna

em@ue \\0j. Swigtokrzyskie 000 eee=- wartosc¢ Srednia dla polskich regionéw

wartos¢ maksymalna dla polskich regionéw* ====- wartos¢ minimalna dla polskich regionéw

------- Srednia UE

*Nie uwzgledniono regionu warszawskiego

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie RCI 2019.

UE

Pozytywnie ocenione parametry dla wojewodztwa swigtokrzyskiego: edukacja wyzsza
i ustawiczna oraz stabilno$¢ makroekonomiczna, niestety w duzej cze$ci uwarunkowane byty
metodyka badania i uwzglednieniem wskaznikdw mierzonych w skali krajowej. Wptywaty

zatem takze na oceny wszystkich polskich regionow.
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2.4.8. Rolnictwo

Jakosc rolniczej przestrzeni produkcyjnej
Jakos¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej zostata zwaloryzowana przez Instytut Upra-

wy Nawozenia i Gleboznawstwa w Putawach. Wskaznik Waloryzacji Rolniczej Przestrzeni
Produkcyjnej (WWRPP) pozwala na ilo$ciowg i przestrzenng ocen¢ czynnikdéw naturalnych,
decydujacych o potencjalnej wydajnosci plondéw na poziomie lokalnym. WWRPP jest wskaz-
nikiem zlozonym, przyjmujacym wartos¢ maksymalng 120, a potencjat produkcyjny opisuje
suma czterech wskaznikéw czastkowych:

e jakos¢ gleby — punktacja: 18-95;

e klimat — punktacja: 1-15;

e rzezba terenu — punktacja: 0-5;

e stosunki wodne — punktacja: 0,5-5%.

Przecigtny wskaznik dla wojewodztwa $wietokrzyskiego wynosi 52,2 punktu, przy
sredniej dla kraju 66,6 punktu, co daje wojewddztwu 7 pozycje w kraju. Jako$¢ przestrzeni
rolniczej jest jednak zréznicowana przestrzennie. Najwyzszymi warto$ciami wskaznika ce-
chuje si¢ poludniowa i pétnocno-wschodnia cze$¢ regionu. Natomiast najstabsze warunki do
produkcji rolniczej panuja w centralnej 1 potnocno-zachodniej czgsci wojewddztwa.

"
o
%
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Ryc. 34. Wskaznik jakosci rolniczej przestrzeni produkcyjnej w powiatach wojewédztwa $wietokrzyskie-
go
Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie Programu ochrony Srodowiska dla wojewédztwa swieto-
krzyskiego na lata 2015-2020 z uwzglednieniem perspektywy do roku 2025.

% http://onw.iung.pulawy.pl/specyficzne/wwrpp (odczyt 15.09.2019)
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http://onw.iung.pulawy.pl/specyficzne/wwrpp

Obszary o niekorzystnych warunkach gospodarowania (ONW) to, zgodnie z wytycz-
nymi Unii Europejskiej, tereny o niskiej produktywno$ci spowodowanej stabg jakoscig gleb,
niekorzystnymi warunkami klimatycznymi i topograficznymi oraz matym i zmniejszajacym
sie zaludnieniem (Ryc. 35). Srodkowa i polocno-zachodnia cze$é wojewddztwa potozona
jest na terenach ONW z ograniczeniami naturalnymi. Niewielkie fragmenty naleza do obsza-
réow o specyficznych ograniczeniach — podgoérskiego oraz wyznaczonego w oparciu o wskaz-
nik cennos$ci przyrodniczo-turystycznej (WCPT) i wykorzystany wskaznik waloryzacji rolni-
czej przestrzeni produkcyjnej (WWRPP).

Legenda

Kwalifikacja obszarow ONW
B oNw typ gorski
ONW z ograniczeniami naturalnymi
ONW typ specyficzny (podgorskie)
. ONW typ specyficzny (WWRPP i WCTP)
Poza ONW

Ryc. 35. Mapa obszarow ONW z uwzglednieniem obszaréw charakteryzujacych sie specyficznymi ograni-
czeniami

Zrédlo: Informacja o nowej delimitacji ONW®., odczyt 15.09.2019

9 https://www.gov.pl/web/rolnictwo/delimitacja-onw-wedlug-nowych-zasad-ue
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Powierzchnia i struktura uzytkéw rolnych

Powierzchnia gospodarstw rolnych w wojewoddztwie $wigtokrzyskim wynosita
w 2018 r. 540 tys. ha, co stanowito 46% wojewodztwa. Pomimo rolniczego charakteru woje-
wodztwa udziat gospodarstw rolnych w powierzchni byt mniejszy niz $rednia krajowa 1 pla-
sowal wojewodztwo na 8 miejscu. Uzytki rolne wszystkich typow zajmowaty 470,7 tys. ha
(40% regionu), z czego 98% pozostawato w dobrej kulturze rolnej!?’. Najwieksza powierzch-
ni¢ zajmowaty grunty orne (ponad 324 tys. ha) oraz Iaki (98 tys. ha), jednak wyrdznikiem
swigtokrzyskiego jest wysoki udziat upraw trwatych (sadow), ktére zajmujg blisko 40 tys. ha

(Tabela 50).

Tabela 50. Powierzchnia gospodarstw rolnych i uzytkow rolnych (2018 r.) — wojewodztwo swietokrzyskie
na tle Polski

Polska Swietokrzyskie

Powierzchnia ha % pow. ha % pow.

jednostki jednostki
Powierzchnia ogétem w gospodarstwach 16 415 464 52,5 540 019 46,1
Uzytki rolne 14 669 023 46,9 470743 40,2
Uzytki rolne w dobrej kulturze rolnej 14 539 550 46,5 464 075 39,6
Grunty orne 11009 211 35,2 324 468 21,7
Laki i pastwiska trwale 3149 874 10,1 98 136 8,4
Pasze zielone na gruntach ornych 1 009 086 3,2 19123 1,6
Uprawy wieloletnie 352 567 1,1 39 969 34
Ogrody przydomowe 27 898 0,1 1502 0,1
Grunty ugorowane (lacznie z nawozami zielonymi) 179 907 0,6 12 727 1,1

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Rolniczy charakter ma przede wszystkim potudniowa cz¢s¢ wojewoddztwa, gdzie do-
minuja grunty orne. Natomiast powiat sandomierski jest najwickszym obszarem sadowni-
czym regionu.

Powierzchnia pod zasiewami w 2018 r. wyniosta 311,7 tys. ha (66,2%) ogdlnej po-
wierzchni uzytkéw rolnych. Najwigckszy udzial w strukturze zasiewdéw miaty zboza (74,1%),
warzywa straczkowe na ziarno (3,6%), ziemniaki (4,4%), rosliny pastewne (6,3%)
i przemystowe (5,8%). Udzial wojewddztwa wynosit w 2017 r. w produkcji: zbéz — 2,5%,
ziemniakow — 4,4%, a burakow cukrowych — 1,7%.

Trwate uzytki zielone obejmowaty 98,1 tys. ha (21,1% uzytkow rolnych w dobrej kul-
turze i20,8% uzytkow rolnych ogotem), natomiast powierzchnia gruntow ugorowanych be-
dacych w dobrej kulturze rolnej wyniosta 12,7 tys. (2,7% uzytkéw rolnych). Wysoki byt
udziat upraw trwatych. Uprawy trwate utrzymywane w dobrej kulturze rolnej zajmowaty 40,0
tys. ha (8,6% uzytkow rolnych w dobrej kulturze, 8,5% uzytkéw rolnych ogdtem).

Wojewodztwo $wietokrzyskie jest znaczacym dostawca owocOw 1 warzyw.
W 2017 r. produkcja warzyw gruntowych stanowita 7,6% produkcji krajowej (w 2008 r. —
7,9%), natomiast owocow 11,9% — udzial regionu wzrést z 9,5%.

W grudniu 2018 r. poglowie bydta wyniosto 153,4 tys. sztuk, trzody chlewnej — 198,6
tys. sztuk, drobiu — 5 766,4 tys. sztuk, owiec — 6,9 tys. sztuk. Udziat regionu w produkcji
zwierzece] wynosit w odniesieniu do mleka 1,8% (spadek z 2,9% w 2008 r.), a zywca zwie-
rz¢cego 3% (2,7% w 2008 r.).

100 Uzytki rolne w dobrej kulturze to uzytki utrzymywane zgodnie z normami wynikajacymi z prawa krajowego i
wspolnotowego, przy zachowaniu wymogdéw ochrony srodowiska
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych CORINE Land Cover 2018.

Struktura agrarna i charakterystyka uzytkownikéw gospodarstw rolnych

W 2016 r. w wojewoddztwie Swietokrzyskim funkcjonowalo 85,3 tys. gospodarstw

rolnych (6% ogétu polskich gospodarstw). Cecha charakterystyczna Swietokrzyskiego
rolnictwa jest duze rozdrobnienie gospodarstw oraz znaczny odsetek gospodarstw pro-
dukujacych tylko na wlasne potrzeby. Przecigtna powierzchnia gospodarstwa indywidual-
nego o powierzchni powyzej 1 ha uzytkow rolnych wynosita w 2016 r. zaledwie 5,8 ha, co
dawato temu wojewddztwu 13 pozycje. Srednia powierzchnia gospodarstwa byta blisko dwu-
krotnie mniejsza od $redniej krajowej (9,6 ha) oraz czterokrotnie mniejsza od wojewodztwa
zachodniopomorskiego (23,1 ha). Bardzo wysoki jest udziat gospodarstw matych — ponizej
5 ha, wynoszacy 65%, natomiast o polowg¢ mniejszy niz srednia krajowa jest udziat gospo-
darstw o powierzchni ponad 50 ha.

162



Tabela 51. Gospodarstwa rolne w 2016 r.

Gospodarstwa 0go- Gospodarstwa Gospodarstwa
Jednostka terytorialna lem <5ha 50 ha i wiecej
liczba % %
Polska 1410 704 53,9 2,5
Dolnoslaskie 55993 49,4 0,4
Kujawsko-pomorskie 63 830 33,7 1,6
Lubelskie 179 994 55,6 8,2
Lubuskie 20 236 48,2 3,5
Lodzkie 124 032 51,0 12,2
Matopolskie 139 923 82,4 5,9
Mazowieckie 212 917 45,7 6,3
Opolskie 26 919 454 4,5
Podkarpackie 132 851 82,4 6,0
Podlaskie 81181 28,0 9,0
Pomorskie 39 049 34,8 0,8
Slaskie 54 503 71,5 0,5
Swietokrzyskie 85 308 65,2 1,3
Warminsko-mazurskie 43 165 29,7 0,7
Wielkopolskie 121 157 40,3 2,7
Zachodniopomorskie 29 646 37,0 1,3

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Poziom mechanizacji rolnictwa nie byt wysoki. Co prawda w 2016 r. $wigtokrzyskie
zajmowalo najwyzsza pozycje pod wzgledem odsetka gospodarstw posiadajacych ciagnik
75,3%), jednak bardzo niska byta liczba maszyn przypadajaca na 100 gospodarstw. Niskie
byly takze naklady inwestycyjne w rolnictwie. W 2017 r. wynosily one 151,5 mln zt (3%
nakladow kraju). W przeliczeniu na hektar naklady wynosily 308,6 zl, przy Sredniej
krajowej 346,8 zl/ha. Wojewddztwo zajmowalo pod tym wzgledem 9 miejsce w kraju, a
naktady lidera (wielkopolskie) byly o 62% wicksze.

Niewielka byta liczba 1 areal gospodarstw ekologicznych. W 2017 r. funkcjonowalo
740 takich gospodarstw (3,6% polskich gospodarstw ekologicznych), na powierzchni 9970 ha
(2% powierzchni gospodarstw ekologicznych w Polsce).

W rolnictwie w 2016 r. pracowato w wojewodztwie swigtokrzyskim 147,9 tys. osob
(6,3% zatrudnionych w kraju w tym sektorze). Liczba ta zmienita si¢ nieznacznie od 2010 r.,
kiedy w rolnictwie pracowato 148 tys. osob. Udzial pracujacych w rolnictwie nalezy do
najwyzszych w Kkraju, $wigtokrzyskie pod tym wzgledem wyprzedza tylko Lubelszczyzna.
W 2017 r. udziat ten wynosit 31% 1 byt dwukrotnie wyzszy niz $rednia krajowa. Na 100 ha
uzytkow rolnych przypadato w regionie 30 pracujacych, blisko dwukrotnie wigcej niz w kraju
(16 0sob). Pod wzgledem wielkosci tego wskaznika wojewodztwo plasowato si¢ na 3 pozycji
— po matopolskim (48 osob) i podkarpackim (43 osoby), a przed $laskim (27 osob). Dla po-
rOwnania najmniejszym wskaznikiem cechowato si¢ zachodniopomorskie, gdzie na 100 ha
przypadato 5 pracujacych i warminsko-mazurskie — 6 0sob%.

101 Rocznik Statystyczny Rolnictwa 2017, GUS 2018.

163




Wykres 53. Udzial pracujacych w rolnictwie w pracujacych ogélem w wojewodztwach
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS oraz Rocznika Statystycznego Rolnictwa
2017.

Produktywnos¢ i optacalnos¢ gospodarstw rolnych

Jednym z miernikéw produktywnosci rolnictwa jest produktywnos¢ ziemi, mierzona
produkcja globalng rolnictwa, wyrazong w jednostkach monetarnych przypadajacych na 1 ha
uzytkéw rolnych!®?. Wskaznik ten jest w $wietokrzyskim wyzszy niz przecietny w kraju,
a wojewodztwo zajmuje pod tym wzgledem S pozycje¢. Znacznie gorzej przedstawia si¢
jednak produktywnos$¢ pracy, mierzona produkcja globalna na jednego pracujacego w
rolnictwie. Wojewodztwo $wietokrzyskie osiaga zaledwie 59% Sredniej krajowej i zaj-
muje jedno z ostatnich miejsc w kraju.

Tabela 52. Produkcja rolnicza (w cenach stalych roku poprzedniego)

Na jednego pracujacego
w rolnictwie

Jednostka terytorialna Na 1 ha uzytkoéw rolnych z}

102 Kulikowski R., 2012, Produktywnosé¢ i towarowos¢ rolnictwa w Polsce. Barometr Regionalny 4 (30).
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7l Polska = 100 7t Polska = 100
Polska 7235 100 45094 100,0
Dolnoslaskie 5346 74 57366 127,2
Kujawsko-pomorskie 7 898 109 77439 1717
Lubelskie 6742 93 31521 69,9
Lubuskie 5587 77 67085 148,8
Lodzkie 8 896 123 48116 106,7
Malopolskie 7188 99 14860 33,0
Mazowieckie 9087 126 58164 129,0
Opolskie 6334 88 66506 1475
Podkarpackie 4235 59 9743 21,6
Podlaskie 5921 82 52079 1155
Pomorskie 6 313 87 73617 163,3
Slaskie 8 393 116 31147 69,1
Swietokrzyskie 7995 111 26535 58,8
Warminsko-mazurskie 5216 72 81504 180,7
Wielkopolskie 10 356 143 83705 185,6
Zachodniopomorskie 4383 61 84289 186,9

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS oraz Rocznika Statystycznego Rolnictwa

2017.

Swigtokrzyskie rolnictwo cechuje niska towarowo$é. Udzial towarowej produkcji rol-
niczej w koncowej produkcji rolniczej wynosit w 2017 r. zaledwie 84% 1 spadl w stosunku
do 2008 r. Byla to tendencja niekorzystna na tle wzrastajgcej towarowosci polskiego rolnic-
twa 1 wskazuje, ze znaczna cz¢$¢ gospodarstw produkuje zywno$¢ wylacznie na wlasne po-
trzeby. Wskazuja na to takze niskie dochody gospodarstw pochodzace z rolnictwa indywidu-
alnego, co opisano w rozdziale Warunki i jakos¢ zycia w regionie i ich zréznicowanie.
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Wykres 54. Udzial towarowej produkcji rolniczej w koncowej produkeji rolniczej
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Srednia wielko$é ekonomiczna gospodarstwa rolnego jest miernikiem potencjalnych
mozliwosci wytworczych. Wskazuje mozliwg wartos¢ produkcji, ktorg rolnik moze osiggnac
w danym regionie przy okreslonych zasobach produkcyjnych gospodarstwa. W 2016 r. wyno-
sita ona przecietnie w Polsce 17,7 tys. euro. Swietokrzyskie znajdowalo sie w grupie woje-
wodztw o najnizszej wielkosci ekonomicznej gospodarstwa, nieprzekraczajacej 9,3 tys.

euro.
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Srednia wielko$é gospodarstwa
w tys. euro
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Ryc. 37. Srednia wielko$¢ ekonomiczna gospodarstwa rolnego w 2016 r.

Zrédlo: charakterystyka gospodarstw rolnych w 2016 r., GUS.

2.4.9. Turystyka

Rozw¢j turystyki w wojewodztwie Swigtokrzyskim opiera si¢ zar6wno na bogactwie
przyrodniczym, jak i dziedzictwie kulturowym. Najwigkszym potencjalem przyrodniczym
regionu z punktu widzenia rozwoju turystyki jest roznorodnos$¢ uksztattowania form po-
wierzchni terenu i ztozona budowa geologiczna. Wzmacniajg go biordznorodno$é i walory
krajobrazowe podlegajace ochronie w parkach narodowych, krajobrazowych 1 rezerwatach
(por. rozdz. 2.2.1). Bogactwo przyrodnicze jest podstawg turystyki o charakterze eduka-
cyjnym oraz wypoczynku i uprawiania turystyki aktywnej (pieszej, rowerowej, wodnej).
Dodatkowym atutem sg obiekty dziedzictwa kulturowego wkomponowane w krajobraz,
pochodzace z réznych epok — od prehistorii po czasy wspolczesne (por. rozdz. 2.2.3).

Najistotniejszymi obszarami sktadajacymi sig na oferte turystyczng regionu sa'%:

e Gory Swictokrzyskie, w tym Swietokrzyski Park Narodowy — stanowia centrum tury-
styczne regionu ze wzgledu na walory przyrodnicze, zwlaszcza geordznorodno$¢ oraz
bogata historig;

e Krzemionkowski Region Prehistorycznego Gornictwa Krzemienia Pasiastego — do-
skonale zachowany, najbardziej zréznicowany technicznie i kompletny prehistoryczny
kompleks wydobywczy krzemienia, w 2019 r. wpisany na listg¢ §wiatowego dziedzic-
twa UNESCO;

e Parki krajobrazowe:

o Cisowsko-Ortowinski Park Krajobrazowy,
o Jeleniowski Park Krajobrazowy,
o Sieradowicki Park Krajobrazowy,

103 Strategia rozwoju turystyki w wojewoddztwie $wietokrzyskim na lata 2014-2020.
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o Suchedniowsko-Oblggorski Park Krajobrazowy (z najbardziej znang przyrod-
nicza atrakcjag Debem ,,Bartek” oraz Palacykiem w Oblegorku, z Muzeum
Henryka Sienkiewicza),

o Checinsko-Kielecki Park Krajobrazowy (z Jaskinig ,,Raj”, uchodzacg za jedng
z najpickniejszych w Polsce oraz obiektami i miejscami dziedzictwa kulturo-
wego, jak miasto Checiny, Park Etnograficzny w Tokarni czy miejsca pamigci
zwigzane z wojnami §wiatowymi),

o Nadnidzianski Park Krajobrazowy,

o Szaniecki Park Krajobrazowy,

o Kozubowski Park Krajobrazowy;

e Gory Pieprzowe k. Sandomierza;

e Kielce z 5 rezerwatami, w tym 4 geologicznymi: Kadzielnia, Wietrznia (z Centrum
Geoedukacji), Slichowice, Biesak-Biatogon, Karczéowka), oraz Ogrodem Botanicz-
nym;

e Zachelmie k. Zagnanska;

e Checiny i okolice, tereny dawnego wydobywania kruszcow ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem dwoch gor: Miedzianki i Zelejowe;.

Rownie istotnym czynnikiem rozwoju turystyki sg opisane juz wyzej w Diagnozie
obiekty dziedzictwa kulturowego. W wojewodztwie $wigtokrzyskim do rejestru zabytkow
wpisanych jest ponad 1,9 tys. obiektéw. Znajduje si¢ tu 9 pomnikow historii oraz wymieniony
wyzej rezerwat Krzemionki. Do najwazniejszych obiektow turystycznych nalezg koscioty i
klasztory, zamki i rezydencje, uktady urbanistyczne miast oraz zabytki techniki. Ponadto w
regionie funkcjonuje 31 placowek muzealnych i 10 galerii.

Dla rozwoju turystycznego szczegoélne znaczenie maja takze dwie miejscowosci
o statusie uzdrowiska: Busko-Zdrdj oraz Solec-Zdrdj. W rejonie tych uzdrowisk znajduja si¢
wody mineralne (o mineralizacji ponad 1 g/dm?®), z ktérych cze$é zostala uznana za lecznicze,
czesto zawierajgce siarkowodor (wody siarczkowe). Wyrdznié mozna trzy typy wod%:

e wody poistodkie, w skatach trzeciorzedowych 1 lokalnie kredowych, wigksza
wydajnos$cig charakteryzuje si¢ tylko zrodto w Woli Zagojskiej,

e wody stonawe i stone, w skatach kredowych i stropowej czg$ci utwordw juraj-
skich — ujmowane sg do celow leczniczych, wody siarczkowe sg ujete i zbada-
ne kilkoma otworami: 4a, 8a, 8b, 13, 16, 16a, 17, 20, 21 w Busku-Zdroju, Szy-
bem Soleckim i otworami Solec-2, Solec-2B w Solcu-Zdroju oraz otworem
wiertniczym Wetnin-2,

e solanki, w skatach jurajskich, ujete glebokim otworem 19 w Busku-Zdroju.

Potencjat uzdrowiskowy moze zosta¢ wzmocniony w kolejnych latach poprzez budo-
we w okolicach Kazimierzy Wielkiej, ktora wraz z trzema solectwami uzyskata w 2019 r.
status obszaru ochrony uzdrowiskowej'®®, kompleksu Kazimierskie Wody Termalne i Leczni-
cze. Status uzdrowiska posiadata niegdy$ Czarniecka Gora w powiecie koneckim (gmina Sta-
porkow). Obecnie miesci si¢ tam Swigtokrzyskie Centrum Rehabilitacji.

104 Herman G., Gagol J., (2000), Wody mineralne w rejonie Buska-Zdroju i Solca-Zdroju, Przeglad Geologiczny,
vol. 48, nr 7, Kielce.

105 Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 31 maja 2019 r. w sprawie nadania statusu obszaru ochrony uzdrowi-
skowej miastu Kazimierza Wielka oraz sotectwom: Cudzynowice, Donosy i Stonowice potozonym na obszarze
gminy Kazimierza Wielka (Dz. U. poz. 1132).
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Najwazniejsze produkty turystyczne regionu®®

zestawiono w ponizszej tabeli.

Tabela 53. Produkty turystyczne regionu §wigtokrzyskiego i ich znaczenie wedlug Strategii rozwoju tury-

styki w wojewédztwie Swietokrzyskim na lata 2014-2020

Nazwa produktu

Gospodarcze
i spoleczne znac

7C-

nie dla regionu

produkt miejsca/obiekt

Baseny mineralne Solec-Zdroj

Bardzo duze

Baltowski Kompleks Turystyczny

Bardzo duze

Busko-Zdréj — zrewitalizowany Park Zdrojowy wraz z centrum miasta i bazg uzdrowi-
skowa

Bardzo duze

Jaskinia ,,Raj” wraz z Pierwszym Centrum Neandertalczyka

Bardzo duze

Targi Kielce

Bardzo duze

Centrum Kulturowo-Archeologiczne w Nowej Stupi Duze
Geopark Kielce, Centrum Geoedukacji, Rezerwat Kadzielnia, Rezerwat Wietrznia, Re-
zerwat im. Jana Czarnockiego, Amfiteatr na Kadzielni, Jaskinie na Kadzielni, Ogrod Duze
Botaniczny
Kielce — zrewitalizowane $rédmiescie Duze
Muzeum Narodowe w Kielcach wraz z oddziatami. Duze
Muzeum Wsi Kieleckiej: Park Etnograficzny w Tokarni z Centrum Dydaktyczno- Duse
Konferencyjnym
Regionalne Centrum Naukowo-Technologiczne w Podzamczu k. Chgcin Duze
Sandomierz — zrewitalizowane centrum wraz z bulwarem nad Wista i infrastruktura w .

, . Duze
Gorach Pieprzowych
Swiety Krzyz Duze
Swietokrzyski Park Narodowy Duze
Tor Kielce Srednie
Checiny — zabytkowe centrum wraz z zamkiem krélewskim Duze
Muzeum Archeologiczne i Rezerwat ,,Krzemionki” Duze
Centrum Edukacyjne ,,Szklany Dom” — Dworek Stefana Zeromskiego w Ciekotach Srednie
Europejskie Centrum Bajki im. Koziotka Matotka w Pacanowie Duze
Muzeum im. Przypkowskich w Jedrzejowie Srednie
Muzeum Przyrody i Techniki w Starachowicach Srednie
Osada Sredniowieczna wraz z karczma w Hucie Szklanej Srednie
Osrodek edukacyjno-muzealny ,,Swietokrzyski Sztetl” im. Mejera Matego w Chmielniku Srednie
Park Rozrywki i Miniatur Sabat Krajno Srednie
Pustelnia Ztotego Lasu w Rytwianach Srednie
Szydtéw — Polskie Carcassonne Srednie
Zamek rycerski w Sobkowie Srednie
Zamek ,,Krzyztopor” w Ujezdzie Srednie
Zespot Patacowy w Kurozwekach Srednie
Zywe Muzeum Porcelany w Cmielowie Srednie

produkt liniowy
Wschodni Szlak Rowerowy Green Velo Duze
Szlak Ojca Mateusza Duze
Szlak kajakowy na rzece Nidzie Duze
Swietokrzyski Szlak Archeologiczno-Geologiczny Duze
Ciuchcia Expres Ponidzie Srednie
Swietokrzyski Szlak Literacki Srednie
produkt obszar

Sandomierski Szlak Jabtkowy, Szlak Agroturystyczny, Szlak Aktywny, Szlak Apetycz- | Duze

106 Wedtug Strategii rozwoju turystyki w wojewodztwie §wietokrzyskim na lata 2014-2020.
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Gospodarcze
Nazwa produktu i spoleczne znacze-
nie dla regionu

ny, Szlak Artystyczny

Sandomierski Szlak Winiarski Duze
Ponidzie Srednie
Szlak wokot Stofica Srednie
Swigtokrzyska Kuznia Smakow Duze
Szlak Cysterski Srednie
produkt sieciowy
Szlak Przygody Duze
produkt wydarzenie

Dymarki Swictokrzyskie w Nowej Stupi Bardzo duze
Migdzynarodowe Targi Turystyki Wiejskiej i Agroturystyki AGROTRAVEL Duze
Festiwal Filmoéw Niezwyktych w Sandomierzu Srednie
Festiwal im. Krystyny Jamroz w Busku-Zdroju Srednie
Festiwal Kultury Dziecigcej w Pacanowie Srednie
Migdzynarodowy Harcerski Festiwal Kultury Mtodziezy Szkolnej w Kielcach Srednie
Swigtokrzyski Jarmark Agroturystyczny w Tokarni Srednie
Swigtokrzyski Festiwal Smakow w Tokarni Duze

Zrédlo: Strategia rozwoju turystyki w wojewédztwie $wietokrzyskim na lata 2014—2020.

Infrastruktura turystyczna

W ciagu dekady potencjal bazy noclegowej regionu zdecydowanie si¢ zwiekszyl —
liczba miejsc noclegowych wzrosta az o 88% i byl to zdecydowanie najwyzszy przyrost w
kraju. Dzigki temu wojewodztwo poprawito swoja pozycje pod wzgledem nasycenia miej-
scami noclegowymi — z przedostatniego miejsca awansowato na 9 pozycje. W wojewodztwie
$wigtokrzyskim funkcjonowato w 2018 r. ok. 17,8 tys. miejsc noclegowych (2,2% bazy kra-
ju). Niemniej pomimo atrakcyjnos$ci turystycznej stopien nasycenia miejscami noclegowymi
wciaz jest mniejszy niz przeci¢tna krajowa (Tabela 54).

Tabela 54. Miejsca noclegowe

- , Miejsca noclegowe
Jednostka terytorialna Miejsca noclegowe ogélem VII nJa 1000 osgb
2008 2018 2008 2018
Polska 596 998 798 723 15,66 20,79
Dolnoslaskie 48 526 69 980 16,87 24,12
Kujawsko-pomorskie 24 746 32 259 11,98 15,51
Lubelskie 18 742 26 580 8,66 12,53
Lubuskie 24 578 18 512 24,37 18,23
Lodzkie 16 301 23 369 6,39 9,46
Matopolskie 68 809 101 065 20,96 29,76
Mazowieckie 40 524 62 745 7,80 11,64
Opolskie 7 589 11138 7,33 11,27
Podkarpackie 21 349 34743 10,18 16,32
Podlaskie 11 006 14 636 9,23 12,38
Pomorskie 85 298 115901 38,51 49,78
Slaskie 35 528 49 096 7,64 10,81
Swietokrzyskie 9492 17 778 7,45 14,29
Warminsko-mazurskie 38 736 40 813 27,16 28,51
Wielkopolskie 37974 42 014 11,20 12,04
Zachodniopomorskie 107 800 138 094 63,70 81,09

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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W bazie hotelowej $wietokrzyskiego dominujg obiekty nizszych kategorii. Hotele posiadajace
od jednej do trzech gwiazdek tacznie stanowilty w 2018 r. 86% wszystkich obiektow hotelo-
wych w regionie, w Polsce — 77%. W wojewodztwie funkcjonowat zaledwie jeden hotel pig-

ciogwiazdkowy.
Tabela 55. Hotele wedlug kategorii — wojewédztwo $wietokrzyskie na tle Polski
Swietokrzyskie Polska
Kategoria hotelu 2018 2018
liczba % liczba %

Kategorii ***** 1 1 68 2,6
Kategorii **** 11 11,2 388 15
Kategorii *** 43 43,9 1287 49,7
Kategorii ** 37 37,8 572 22,1
Kategorii * 5 51 146 5,6
W trakcie kategoryzacji 1 1 131 51
Ogotem 98 100 2592 100

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

W wojewddztwie §wigtokrzyskim dziata tacznie 144 skategoryzowanych obiektow
hotelarskich. Oprocz hoteli znajdujg si¢ tam m.in. pensjonaty i kempingi. Obiekty te stano-
wig tansza baz¢ noclegowa, z ktorej chetnie korzystaja tury$ci odwiedzajacy wojewddztwo
$wigtokrzyskie. Aktualne dane dotyczace wszystkich skategoryzowanych obiektow w Polsce
dostepne sa na stronie internetowej prowadzonej przez Ministerstwo Sportu i Turystyki:
www.turystyka.gov.pl w zaktadce CWOH (Centralny Wykaz Obiektow Hotelarskich).

Stopien zagospodarowania turystycznego regionu jest nierdéwnomierny. Wigkszos$¢
bazy hotelowej skupia si¢ w tradycyjnych rejonach turystycznych wojewodztwa — w Goérach
Swietokrzyskich i uzdrowiskach w powiecie buskim. Kielce i powiat kielecki skupiaja 45%
miejsc noclegowych wojewodztwa, a razem z powiatem buskim — 63%. Wigkszg niz tysigc
liczba miejsc noclegowych dysponuje jeszcze powiat konecki, ktorego atrakcja jest zbiornik
w Sielpii. Najstabszg baze turystyczng posiadaja powiaty kazimierski i opatowski. Dyspro-
porcje uwidaczniaja si¢ we wskazniku nasycenia baza noclegowa — w powiecie buskim na 10
tys. mieszkancow przypada ponad 400 miejsc, natomiast w powiecie opatowskim i kazimier-
skim — ponad 10 razy mniej.
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Ryc. 38. Miejsca noclegowe wedlug powiatow w 2018 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Dla rozwoju turystyki kongresowo-konferencyjnej istotne jest specjalne zaplecze.
Szczego6lng role dla rozwoju tego typu turystyki odgrywaja Targi Kielce — drugi oSrodek
targowy w Polsce z nowoczesnym centrum kongresowym i wystawienniczym. Poprawita
si¢ oferta konferencyjna catego regionu. Blisko 45% obiektow hotelowych posiada salg kon-
ferencyjna. Lacznie hotele w §wietokrzyskim oferowaty ponad 200 sal z 18,6 tys. miejsc
(42% wigcej niz w 2009 r.). Jednak pod wzgledem liczby miejsc w salach konferencyjnych
wojewoOdztwo zajmuje jedno z ostatnich miejsc w kraju.

Tabela 56. Turystyczne obiekty noclegowe z zapleczem konferencyjnym

Obiekty z salg konferen- Liczba sal konfe- | Liczba miejsc w salach konfe-
cyjna rencyjnych rencyjnych
Jednostka teryto- zmiana
rialna 2017 2017 2017 2009-2017
ob. % obiek- szt. msc. %
tow
Polska 3680 34,5 8193 555 594 47,4
Dolnoslaskie 334 35,1 720 46 735 52,4
Kujawsko-pomorskie 177 43,6 378 28 217 96,4
Lubelskie 193 43,4 353 27 986 130,3
Lubuskie 125 43,1 206 11208 22,2
Lodzkie 166 49,3 439 28 927 40,8
Matopolskie 509 33,2 1081 70 053 52,1
Mazowieckie 296 53,4 1172 71388 29,4
Opolskie 80 47,6 151 8 552 42,6
Podkarpackie 227 39 421 33311 109,9
Podlaskie 99 38,2 191 15 651 53,5
Pomorskie 327 20,1 645 42 020 344
Slaskie 285 44,2 657 45 081 32,3
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Obiekty z sala konferen- Liczba sal konfe- | Liczba miejsc w salach konfe-
cyjna rencyjnych rencyjnych
Jednostka teryto- zmiana
rialna 2017 2017 2017 2009-2017
[0) i _
ob. /o o’blek szt. msc. %
tow
Swietokrzyskie 111 44,8 222 18 576 42,1
Warminsko-mazurskie 181 36,3 409 31 435 51,3
Wielkopolskie 295 42,9 674 42 637 34,2
Zachodniopomorskie 275 19 474 33817 31

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Niewielki udziat obiektow o wysokiej kategorii powoduje, ze zaopatrzenie obiektow
noclegowych w urzadzenia rekreacyjne jest na przeci¢tnym poziomie i nie wyrdznia oferty
swigtokrzyskich podmiotéw turystycznych, mimo posiadanych zasobow przyrodniczych

i uzdrowiskowych.

Tabela 57. Wyposazenie obiektow noclegowych w wybrane urzadzenia sportowo-rekreacyjne w 2017 r.

Zabiegi rehabilita- Hipodrom
Basen kryty Zabiegi spa cyjne (masaze, /stadnina koni
Jedrgosfckla tery- fiz;lioterapia itp.) w obiekcie
onaina % ob. % ob. % ob. % ob.
ob. ob. ob. ob.
nocleg. nocleg. nocleg. nocleg.

Polska 695 6,5 943 8,8 1084 10,1 156 15
Dolnoslaskie 83 15,0 125 22,6 139 25,1 13 2,3
Kujawsko- 40 26 41 2,7 56 3,7 5 0,3
pomorskie

Lubelskie 18 1,9 33 3,5 34 3,6 8 0,8
Lubuskie 11 1,7 12 1,9 17 2,6 9 1,4
Lodzkie 21 3,1 23 3,3 17 2,5 9 1,3
Matopolskie 91 5,6 144 8,8 158 9,7 16 1,0
Mazowieckie 31 2,1 49 3,4 51 3,5 13 0,9
Opolskie 11 1,9 15 2,6 15 2,6 3 0,5
Podkarpackie 35 7,0 41 8,2 56 11,2 11 2,2
Podlaskie 11 3,3 16 47 16 47 2 0,6
Pomorskie 68 16,7 110 27,1 106 26,1 13 3,2
Slaskie 48 10,8 80 18,0 78 17,5 6 1,3
Swietokrzyskie 17 6,9 20 8,1 33 13,3 4 1,6
Warmitisko- 44 17,0 55 21,2 45 174 18 6,9
mazurskie

Wielkopolskie 31 10,7 28 9,7 39 13,4 21 7,2
Zachodnio- 135 804 | 151 809 | 224 1333 5 3,0
pomorskie

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

W latach 2008-2017 nastapil znaczacy (o 130%) rozwdj gastronomii w woje-
wodztwie Swietokrzyskim — byl to najwyzszy przyrost w polskich regionach. Dzigki dy-
namicznemu rozwojowi tego sektora wojewodztwo zblizylo si¢ do $redniej dla Polski i zaj-
muje obecnie 6 pozycj¢ pod wzglgdem nasycenia placowkami gastronomicznymi.

Tabela 58. Placowki gastronomiczne ogélem

Jednostka terytorialna

Ogolem

Na 10 tys. mieszkancow

2008

| 2017

2008

| 2017
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. Ogolem Na 10 tys. mieszkancéw

Jednostka terytorialna 2008 2017 2008 2017
Polska 13 069 19 125 34 5,0
Mazowieckie 3545 5518 6,8 10,2
Pomorskie 641 1430 2,9 6,2
Dolnoslaskie 975 1735 3,4 6,0
Malopolskie 1238 1903 3,8 5,6
Zachodniopomorskie 633 811 3,7 4,8
Swietokrzyskie 251 580 2,0 4,6
Opolskie 273 381 2,6 3,8
Slaskie 1509 1672 3,2 3,7
Lubuskie 286 369 2,8 3,6
Kujawsko-pomorskie 436 708 2,1 3,4
Podlaskie 330 398 2,8 3,4
Wielkopolskie 932 1172 2,7 3,4
Lodzkie 556 814 2,2 3,3
Podkarpackie 461 699 2,2 3,3
Warminsko-mazurskie 472 443 3,3 3,1
Lubelskie 531 492 2,5 2,3

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Istotnym elementem infrastruktury turystycznej stuzacej rozwojowi turystyki aktywne;j
sg znakowane szlaki turystyczne. Obszarem, w ktorym znajduje si¢ najwigksza liczba znako-
wanych szlakow pieszych, sa Gory Swigtokrzyskie, gdzie wedtug danych PTTK funkcjonuje
ok. 320 km szlakéw pieszych, w tym najdtuzszy — gtéwny szlak Gér Swigtokrzyskich im.
Edmunda Massalskiego (92 km)%’. Ponadto znakowane szlaki piesze wyznaczono na Poni-
dziu (ok. 150 km), w okolicach Sandomierza i Opatowa (ok. 280 km), w okolicach Wtosz-
czowy (ok. 30 km) oraz w Kielcach i najblizszej okolicy (miejski szlak czerwony oraz szlaki
spacerowe)!®. Uzupetnieniem znakowanych szlakéw pieszych sa szlaki rowerowe, konne
oraz $ciezki dydaktyczne. Przez wojewodztwo $wictokrzyskie przebiega Wschodni szlak ro-
werowy ,,Green Velo”, laczacy wojewodztwa Polski Wschodniej, ktory jest najdtuzszym
spojnie oznakowanym szlakiem rowerowym w Polsce. Jego taczna dtugos¢ wynosi ok. 2 tys.
km, w tym w wojewodztwie $wietokrzyskim 210 km, na trasie Konskie — Sielpia — Oblegorek
— Kielce — Ujazd — Klimontéw — Sandomierz!%®. Ponadto najdtuzsze odcinki znakowanych
szlakow rowerowych wyznaczono w Kielcach i w powiecie kieleckim (tacznie ok. 470 km),
w powiatach koneckim i starachowickim (po ok. 235 km w kazdym), ostrowieckim (125 km),
sandomierskim i skarzyskim (niespetna 100 km w kazdym) oraz wloszczowskim!!®, a ruch
rowerowy dopuszczony jest na wybranych odcinkach znakowanych szlakdéw turystycznych w
Swigtokrzyskim Parku Narodowym. Stosunkowo staba infrastrukturg rowerowa dysponuje
natomiast potudniowa czg$¢ wojewodztwa — w powiecie buskim znajduja si¢ sciezki rowero-
we o dlugosci niespetna 20 km, a w powiecie jedrzejowskim — ok. 10 km*t, W Gorach Swie-
tokrzyskich oznakowany zostat Swigtokrzyski Szlak Konny PTTK, biegnacy petla wokot
Gor. Sciezki dydaktyczne zostaty wyznaczone m.in. w Swietokrzyskim Parku Narodowym i
jego otulinie oraz w Swietokrzyskim i Nadnidzianskim Parkach Krajobrazowych. Sciezki
dydaktyczne wyznaczono takze w lasach Nadle$nictwa Kielce. Ponadto w wojewddztwie
$wietokrzyskim funkcjonuja szlaki tematyczne — Szlak Literacji, Szlak Cysterski, Swicto-

107 http://www.pttkkielce.pl/s,5,Szlaki_piesze.html

108 http://swietokrzyskie.pl/szlaki-turystyczne-piesze-znakowane/

109 https://greenvelo.pl

110 Dane liczbowe na podstawie: http://swietokrzyskie.pl/szlaki-rowerowe-w-wojewodztwie-swietokrzyskim/
oli'flz Wojewodztwo $wietokrzyskie. Informator turystyczny 2018”, Urzad Marszatkowski Woj. Swietokrzy-
skiego.

11 https:/fwww.swietokrzyskipn.org.pl/turystyka/szlaki_inne/
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krzyski Szlak Architektury Drewnianej, Swietokrzyski Szlak Archeo-Geologiczny, Sando-
mierski Szlak Jabtkowy, Szlak Winiarski, Szlak zabytkéw techniki, Szlak budowli obron-
nych, szlak ,,Sidédemka przez Wieki”, Szlak Literacki, Ponidzianski szlak rezerwatéw, rowe-
rowy szlak tematyczny im. W. Gombrowicza. Ponadto na terenie wojewodztwa $wietokrzy-
skiego istniejag warunki dla rozwoju turystyki: narciarskiej (stacje narciarskie w Balttowie
(,,Szwajcaria Battowska”), Bodzentynie (,,Baba Jaga” na Goérze Miejskiej), Klimontowie
(,,Konary”), gm. Gorno (,,Sabat Krajno”), a takze wyciagi w Kielcach (na Gorze Telegraf i na
Gorze Pierscienica), Niestachowie (na gorze Otrocz), Tumlinie (na Gorze Wykienskiej), a
takze trasy narciarstwa biegowego m.in. w Kielcach i w Sandomierzu), wodnej (zalewy w
Sielpii, Chanczy, Suchedniowie, Cedzynie, spltywy kajakowe — przede wszystkim rzekami
Ponidzia) oraz sportow lotniczych (Aerokluby w Pinczowie i Mastowie) czy wspinaczkowych
(wspinaczka skatkowa, speleologia)*?.

Wielkos¢ i struktura ruchu turystycznego

Wielko$¢ ruchu turystycznego wzrosta w nieco mniejszym stopniu niz liczba miejsc
noclegowych. W ciagu dekady nastapil wzrost liczby korzystajacych z noclegow o 76%, co
byto zmiang zblizong do przeci¢tnej w kraju. Zaréwno pod wzglgdem liczby turystow, jak
i nasycenia ruchem turystycznym region zajmuje przedostatnie miejsce w Polsce. Warto jed-
nak zauwazy¢, ze dane GUS ujmuja jedynie cze$¢ odwiedzajacych wojewodztwo swigtokrzy-
skie. Brak natomiast danych o liczbie odwiedzajacych ,,bez noclegu”, ktorzy — ze wzgledu na
bliskos$¢ duzych aglomeracji miejskich — mogg stanowi¢ znaczng czg¢$¢ ruchu turystycznego.

Tabela 59. Turysci korzystajacy z turystycznych obiektow noclegowych

Turysci (korzystajacy) ogétem I-XI1 Turysci na 1000 mieszk.
Jednostka terytorialna 2008 2018 2003 2018 2008 2018
(osoba) (osoba) % (osoba) (osoba)
Polska 19 556 102 33 895 930 73,3 513 882
Zachodniopomorskie 1742 580 3041149 74,5 1029 1788
Matopolskie 2711416 5207 352 92,1 825 1531
Pomorskie 1595 316 3047 790 91,0 719 1306
Dolno$laskie 2 012 586 3 654 787 81,6 700 1260
Mazowieckie 2708116 5336 963 97,1 520 088
Warminsko-mazurskie 906 053 1308 573 44,4 635 916
Lubuskie 703 590 687 751 -2,3 697 678
Kujawsko-pomorskie 778 400 1326 633 70,4 376 638
Slaskie 1647814 2 809 293 70,5 355 620
Wielkopolskie 1503521 2 099 501 39,6 443 601
Podkarpackie 619 372 1263 445 104,0 295 593
Lodzkie 891 886 1351 302 51,5 350 548
Podlaskie 462 169 638 801 38,2 388 541
Lubelskie 677 166 1079 253 59,4 313 510
Swietokrzyskie 353 990 624 099 76,3 278 503
Opolskie 242 127 419 238 73,1 234 425

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Podobnie jak w przypadku bazy noclegowej udziat poszczegolnych powiatow w ruchu

turystycznym jest bardzo zr6znicowany (mapa nizej). Nieco ponad jedng czwartg liczby tury-

112 Opracowane na podstawie: Turystyka aktywna w wojewddztwie Swigtokrzyskim. Urzad Marszatkowski Wo-
jewodztwa Swigtokrzyskiego oraz Wojewddztwo Swigtokrzyskie. Informator turystyczny 2018, Urzad Marszat-
kowski Wojewddztwa Swietokrzyskiego.
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stow w regionie przyjmuja Kielce. Trzy powiaty z najwigkszg liczba turystow (Kielce, powiat
buski 1 kielecki) przyjmuja 61% wszystkich odwiedzajacych region. Nastepny w kolejnosci
powiat sandomierski skupia juz tylko 9% ruchu turystycznego, a ostatni — kazimierski — zale-
dwie 0,5%. Zdecydowanie najwigkszym nasyceniem ruchem turystycznym cechuje si¢
uzdrowiskowy powiat buski, gdzie wskaznik przekracza 1,4 tys. turystow na 1000 mieszkan-
cow. Bardzo wysokie jest nasycenie ruchem turystycznym w Kielcach i powiecie sandomier-
skim. Natomiast najmniejsze notowane jest w powiatach kazimierskim (zaledwie 74 tury-
stow/1000 mieszk.), wtoszczowskim, opatowskim 1 jedrzejowskim. Lacznie powiaty te sku-
piaja zaledwie 5% turystow regionu.

Legenda
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Ryc. 39. Liczba korzystajacych z noclegow w wojewddztwie swietokrzyskim w 2018 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Liczba udzielonych noclegéw wzrosta w omawianym okresie z 1,0 do 1,8 miln
(67,5%), co daje wojewddztwu 13 miejsce w kraju i 9 pod wzgledem liczby noclegéw na
mieszkanca. Porownanie liczby korzystajacych z bazy noclegowej i liczby noclegow udzielo-
nych wskazuje, ze turysci korzystajacy z bazy noclegowej pozostawali w $wigtokrzyskim
nieco dtuzej niz przecietnie w Polsce — liczba noclegdw na 1 korzystajacego wynosita 2,9
natomiast w kraju — 2,6.

Tabela 60. Noclegi udzielone w turystycznych obiektach noclegowych

Udzielone noclegi Udzielone noclegi
na 1000 mieszkancéw
Jednostka terytorialna Zmiana
2008 2018 2008-2018 2008 2018
szt. szt. % szt. szt.
Polska 56 645 518 88 860 463 56,9 1485 2313
Zachodniopomorskie 10 033 801 15 153 463 51,0 5927 8908

176




Udzielone noclegi

Udzielone noclegi
na 1000 mieszkancéw

Jednostka terytorialna Zmiana

2008 2018 2008-2018 2008 2018

szt. szt. % szt. szt.
Pomorskie 6 166 428 9815973 59,2 2778 4207
Matopolskie 7 953 631 13918 770 75,0 2 420 4093
Dolnoslaskie 5229121 9 034 206 72,8 1818 3114
Warminsko-mazurskie 2 459 639 3236 269 31,6 1724 2 265
Kujawsko-pomorskie 2 892 903 4 454 608 54,0 1399 2144
Mazowieckie 5 106 840 9 398 882 84,0 981 1739
Podkarpackie 1886 570 3540 363 87,7 899 1663
Swietokrzyskie 1072 492 1796 855 67,5 843 1447
Lubuskie 1524 694 1429521 -6,2 1511 1409
Slaskie 4 333 866 6 315 306 45,7 933 1393
Wielkopolskie 3022 100 3 808 165 26,0 889 1090
Lubelskie 1555548 2296 723 47,6 720 1085
Lodzkie 1864 377 2 560 848 37,4 731 1038
Podlaskie 907 520 1211432 33,5 762 1025
Opolskie 635 988 889 079 39,8 616 901

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Liczba turystow zagranicznych w wojewodztwie §wictokrzyskim jest znikoma. Zagra-
niczni tury$ci odwiedzajacy $wigtokrzyskie stanowia zaledwie 5,9% wszystkich turystow
odwiedzajacych ten region i jedynie 0,5% catego ruchu turystycznego z zagranicy w Polsce.
Poniewaz wzrost liczby turystow zagranicznych w ciggu ostatniej dekady byt znacznie mniej-
szy niz ogodtu turystow, to i odsetek korzystajacych z bazy noclegowej obnizyt sie. Swieto-
krzyskie zajmuje ostatnie miejsce zarowno pod wzgledem liczby, jak i udzialu turystow

Z zagranicy.

Tabela 61. Turysci zagraniczni korzystajacy z turystycznych obiektow noclegowych

Jednostka

Turysci zagraniczni (korzystajacy)
— nierezydenci 1-XI1

Udzial turystéw zagranicznych
w liczbie turystow ogélem

; Zmiana
terytorialna 2008 2018 2008-2018 2008 2018
osoba osoba % % %
Polska 4046 312 7082 231 75,0 20,7 20,9
Mazowieckie 809 563 1588 719 96,2 29,9 29,8
Matopolskie 828 956 1504 318 81,5 30,6 28,9
Zachodniopomorskie 380 196 821571 116,1 21,8 27,0
Lubuskie 196 296 177 639 -9,5 27,9 25,8
Podlaskie 68 737 145 137 1111 14,9 22,7
Dolnoslaskie 448 136 696 726 55,5 22,3 19,1
Pomorskie 245 551 572 393 133,1 15,4 18,8
Slaskie 259 506 422 025 62,6 15,7 15,0
Wielkopolskie 257 369 310 980 20,8 17,1 14,8
Lodzkie 115 359 194 876 68,9 12,9 14,4
Opolskie 34931 54 454 55,9 14,4 13,0
Warminsko-mazurskie 155 346 162 345 45 17,1 12,4
Podkarpackie 62 798 151 037 140,5 10,1 12,0
Lubelskie 81481 126 390 55,1 12,0 11,7
Kujawsko-pomorskie 77 398 116 637 50,7 9,9 8,8
§wi¢tokrzyskie 24 689 36 984 49,8 7,0 59

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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2.5.Sfera techniczna

2.5.1. Elektroenergetyka

Produkcja i zuzycie energii elektrycznej oraz odnawialne Zrodta energii

W wojewddztwie §wietokrzyskim, we wsi Zawada koto Potanca, zlokalizowana jest
elektrownia Enea Elektrownia Potaniec o mocy 1882 MW (5% mocy osiggalnej w Polsce w
2018 r.). Elektrownia wytwarza 9 TWh energii rocznie (prawie 6% krajowej produkcji).
Energia wytwarzana jest w siedmiu blokach opalanych mieszanka wegla i biomasy oraz ,,Zie-
lonym Bloku” (225 MW) — najwickszej na $wiecie jednostce energetycznej opalanej w 100%
mieszankg biomasy lesnej 1 agro.

Przede wszystkim dzigki Elektrowni Potaniec wojewoédztwo $wietokrzyskie jest jed-
nym z najwi¢kszych producentéw energii elektrycznych w kraju, a produkcja energii
wzrosta w ciagu dekady o 60%. Po wojewodztwie t6dzkim analizowany region ma tez naj-
wieksza nadwyzke produkcji w stosunku do zuzycia energii elektrycznej.

Tabela 62. Produkcja energii elektrycznej w Polsce

Stosunek produkcji energii
Ogolem elektrycznej do zuzycia
Nazwa energii elektrycznej
2008 2017 zmiana 2008 2017
(GWh) (GWh) % (%) (%)
Polska 155 305,4 170 465,2 9,8 108,1 104,7
Lodzkie 30 841,6 38 446,7 24,7 297,6 278,7
Slaskie 30 053,7 27 834,2 -7,4 121,2 101,0
Mazowieckie 21 736,0 24 916,2 14,6 95,4 110,2
Wielkopolskie 13 570,9 123215 -9,2 1194 79,0
Dolno$laskie 14 816,1 10 219,5 -31,0 122,9 61,6
Swietokrzyskie 6292,8 10 164,8 61,5 127,2 181,7
Zachodniopomorskie 82147 9 330,7 13,6 149,1 164,9
Opolskie 9 150,6 8 600,7 -6,0 190,3 169,4
Kujawsko-pomorskie 2 639,8 7 203,0 172,9 35,2 107,4
Matopolskie 7 670,3 6 244,8 -18,6 62,6 51,0
Pomorskie 2916,5 4 533,6 55,4 37,3 51,8
Lubuskie 2104,6 33214 57,8 70,5 85,8
Podkarpackie 27272 2627,1 -3,7 54,6 44,5
Lubelskie 1797,6 2221,8 23,6 32,7 40,2
Warminsko-mazurskie 259,9 12933 397,6 7,8 32,1
Podlaskie 513,1 1186,1 131,2 19,2 36,9

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

W ostatniej dekadzie znaczaco wzrosla produkcja energii z odnawialnych zrédel
energii (OZE). W skali kraju wzrost ten wynosit 263%, do 24 014,8 MWh w 2017 r. W 2017
r. produkcja energii z OZE w wojewoddztwie §wigtokrzyskim wynosita 2068,6 GWh (wzrost
od 2008 r. — 238%). Produkcja energii z odnawialnych zrodet wzrastata jednak w swigtokrzy-
skim nieco wolniej niz w kraju, stad tez udziat w krajowej produkcji energii z OZE spadt z
9,2 do 8,6%.
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Udziat energii elektrycznej ze zrédet odnawialnych w produkcji energii elektrycznej
ogoétem wynidst w 2017 r. nieco ponad 20%. Pomimo ze $wigtokrzyskie plasowato si¢ na
dos¢ odleglej pozycji wsrod wojewodztw, to udzial ten byt najwyzszy sposrod regiondow, w
ktorych produkcja energii elektrycznej byta najwigksza (tj. o produkcji wigkszej niz 10 TWh,
w ktoérych funkcjonuja duze elektrownie weglowe).

Na terenie wojewodztwa $wietokrzyskiego pracowaty w 2019 r. instalacje OZE o
tacznej mocy 270,6 MW (3,1% 1 12 miejsce w kraju). Zdecydowanie najwigkszy udziat miaty
instalacje na biomase, przede wszystkim za sprawg opisanej wyzej instalacji w Elektrowni
Potaniec. Stanowity one 88% zainstalowanej mocy OZE w wojewddztwie 1 16% mocy insta-
lacji na biomase¢ w kraju. Ponad 8% mocy instalacji OZE w §wigtokrzyskim stanowily insta-
lacje wiatrowe, ktore tworzyly 0,4% mocy instalacji wiatrowych w kraju. Pozostate Zrodta
energii odnawialnej miaty niewielkie znaczenie w produkcji energii w regionie, ich udzial nie
przekraczat 1,5%.

Wykres 55. Udzial energii odnawialnej w produkcji energii elektrycznej ogolem wedlug wojewodztw

4,3 14,1
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Tabela 63. Instalacje odnawialnych Zrédel energii wedlug stanu na dzien 31 marca 2019 r. — moc zainsta-
lowana wedlug rodzaju OZE

Moc (w MW) zainstalowana w instalacjach wykorzystujacych:

Jednostka terytorial- energie promie- .
na biogaz biomase niowania sto- ?,;li;l;%llj; hydroenergi¢ | Ogéltem
necznego

Polska 237,6 1468,0 166,3 5869,5 976,3 8717,7
Dolnoslgskie 21,0 100,0 12,0 176,4 75,3 384,6
Kujawsko-pomorskie 15,5 191,0 10,2 603,6 210,9 1031,2
Lubelskie 14,4 2,6 34,8 138,9 1,4 192,2
Lubuskie 5,1 18 5,0 193,3 114,6 319,8
Lodzkie 12,9 59,3 4,5 577,8 11,1 665,6
Matopolskie 10,3 20,1 9,3 6,4 185,3 2314
Mazowieckie 28,0 275,3 5,9 386,5 21,8 7175
Opolskie 3,9 5,2 138,9 30,1 178,2
Podkarpackie 7,0 67,4 5,3 153,0 209,3 4419
Podlaskie 12,0 70,0 15,6 197,8 0,8 296,2
Pomorskie 24,4 2,4 2,6 692,4 32,7 754,5
Slaskie 22,9 166,8 10,9 33,3 36,6 270,5
Swietokrzyskie 3,8 238,7 2,8 22,6 2,7 270,6
Warminsko-mazurskie 14,8 26,0 24,4 354,3 17,6 437,1
Wielkopolskie 24,4 1417 7,0 705,9 12,6 891,6
Zachodniopomorskie 16,9 105,1 10,7 1488,6 13,6 1634,9

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych Urzedu Regulacji Energetyki.

Zuzycie energii elektrycznej wzrosto w wojewodztwie §wigtokrzyskim w latach 2008—
2017 o0 13% — poréwnywalnie do $redniej krajowej. Natomiast r6zna jest struktura tego zuzy-
cia — blisko polowe stanowi energia wykorzystywana przez sektor przemyslowy, co jest
najwyzszym udzialem posrdod regionow. Niski jest natomiast udziat zuzycia energii w go-
spodarstwach domowych w bilansie zuzycia energii — wynosi on zaledwie 2,3%.

Tabela 64. Zuzycie energii elektrycznej wedlug sektoréw ekonomicznych w 2017 r.

) Zmiana Sektor Sektor Gospodar- _
Jednostka terytorialna Ogolem (2008-2017) p:lzoevr:;/- tran\sl\[l);rto- stwav\(lj:mo- Rolnictwo
(GWh) % % zuzycia

Polska 162 756 13,3 33,8 16,3 3,2 17,9
Dolnoslaskie 16 598 37,6 40,2 21,0 1,7 13,5
Kujawsko-pomorskie 6 709 -10,4 34,9 3,0 3,2 22,6
Lubelskie 5525 0,5 28,4 11,3 2,0 25,5
Lubuskie 3872 29,6 34,5 6,1 2,2 19,3
Lodzkie 13796 33,1 24,1 35,5 3,7 14,1
Matopolskie 12 237 -0,1 36,5 7,7 3,7 22,2
Mazowieckie 22 612 -0,8 24.6 14,4 5,9 21,2
Opolskie 5077 5,6 43,9 13,8 2,4 15,7
Podkarpackie 5907 18,2 43,0 4,1 1,3 20,6
Podlaskie 3214 20,1 26,8 2,7 2,7 27,8
Pomorskie 8 756 12,0 31,9 9,1 6,0 19,7
Sla}skie 27 564 11,2 40,4 24,1 11 12,8
Swietokrzyskie 5593 13,0 48,2 17,2 23 13,6
Warminsko-mazurskie 4034 20,5 30,1 1,8 3,0 24,6
Wielkopolskie 15 603 37,3 29,7 17,4 3,7 17,3
Zachodniopomorskie 5 660 2,7 28,9 11,0 4,2 21,0

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Mimo niewielkiego udzialu w strukturze zuzycia energii zuzycie jej w gospodar-
stwach domowych w ciggu dekady jednak wzrosto (w 2017 r. zuzyty one o 4,8% wiecej ener-
gii niz w 2008 r.). Pomimo nieco szybszego wzrostu zuzycia energii w gospodarstwach do-
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mowych udzial wojewddztwa §wigtokrzyskiego w krajowym zuzyciu energii w gospodar-
stwach pozostat jednak niewielki i wynosit w 2007 r. 2,6% (Tabela 65). Przektada si¢ to na
jeden z najnizszych wskaznikoOw zuzycia energii elektrycznej na mieszkanca —w 2017 r. sta-
nowil on 81% S$redniego krajowego zuzycia energii w gospodarstwach w przeliczeniu na
mieszkanca. Wérod czynnikow wplywajacych na niskie zuzycie energii elektrycznej mozna
wymieni¢ m.in.. przecigtnie gorsza sytuacj¢ finansowg gospodarstw domowych w stosunku
do $redniej krajowej, brak wyposazenia w urzadzenia elektryczne i sprzgt gospodarstwa do-
mowego 1 oszczednos$¢ energii elektrycznej. Wskaznik ten jednak wyraznie wzrdst w ciggu
dekady, zmniejszyta si¢ tez dysproporcja w stosunku do przecigtnego zuzycia per capita w
kraju (w 2008 r. byto to 78%). Mozna zatem spodziewa¢ si¢ dalszego wzrostu zapotrzebowa-
nia na energi¢ elektryczng w gospodarstwach domowych.

Tabela 65. Energia elektryczna w gospodarstwach domowych

Zuzycie energii elektrycznej

Zuzycie energii elektrycznej
na 1 mieszkanca

Jednostka terytorialna 2008 | 2017 Zmiana 2008 | 2017 Zmiana
tys. MWh % kWh %
Polska 28 425,4 29 292,3 3,0 745,8 762,4 2,2
Mazowieckie 4 465,1 4682,3 4,9 859,5 871,5 1,4
Opolskie 830,3 810,2 -2,4 802,5 817,4 1,9
Matopolskie 2635,2 27585 4,7 802,8 814,6 15
Lodzkie 1973,9 1.984,6 05 773,6 800,2 3.4
Slgskie 3580,2 3608,5 08 770,1 792,6 2,9
Dolnoslaskie 2 045,5 2279,8 11,5 711,0 785,5 10,5
Wielkopolskie 2545,7 26814 53 750,7 769,4 25
Podlaskie 855,0 906,7 6,1 717,3 765,1 6,7
Pomorskie 17904 1711,6 -4,4 808,3 7378 -8,7
Lubuskie 722,2 744,6 3.1 716,0 732,4 2,3
Kujawsko-pomorskie 1485,7 1507,3 15 719,0 723,6 0,6
Warminisko-mazurskie 1018,1 995,7 2,2 713,8 694,0 2,8
Zachodniopomorskie 1172,3 1177,3 0,4 692,7 689,9 -0,4
Lubelskie 1402,4 1435,8 2,4 648,2 674,3 4,0
Swietokrzyskie 740,1 775,3 4,8 581,1 620,4 6,8
Podkarpackie 11634 1232,6 59 554,7 579,3 4,4

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Sieci elektroenergetyczne

Energia elektryczna wyprodukowana w elektrowniach kierowana jest do stacji syste-
mowych, a nastepnie poprzez sieci przesylowe najwyzszych napie¢ (NN) 400 i 220 kV roz-
prowadzana do szeregu stacji elektroenergetycznych. Po zredukowaniu poziomu napigcia
przesytana jest liniami wysokich napig¢ (WN) 110 kV do stacji elektroenergetycznych o na-
picciu gornym 110 kV, zwanych Gtéwnymi Punktami Zasilania (GPZ). W stacjach tych na-
stepuje dalsze obnizenie napigcia gtdéwnie do poziomu 15 kV oraz lokalnie do poziomu 301 6
kV (tzw. napigcie srednie — SN) oraz rozdziat energii do stacji transformatorowych, gdzie
nastepuje redukcja do poziomu napigcia niskiego (nn) i skad nastepuje przesyt do odbiorcow
komunalnych (gospodarstw domowych) i przemystowych.

Przez teren wojewodztwa $wictokrzyskiego przebiegaja linie najwyzszych napigé
o tacznej dtugosci ok. 445 km, w tym 210 km linii 400 kV 1 235 km linii 220 kV. Glownymi
punktami wezlowymi sieci na terenie wojewodztwa sg: stacja Kielce 400 w Micigozdzie
w gm. Piekoszoéw oraz elektrownia i stacja w Potancu, skad koncentrycznie rozchodza sig¢
linie NN. Wazniejsze stacje systemowe znajduja si¢ w: Kielcach — Piaski (220/110 kV), Rad-
kowicach (220/110 kV) i Ostrowcu Swietokrzyskim (400/110 kV). Stacja w Ostrowcu posia-
da drugostronne zasilanie z elektrowni w Kozienicach. Elementem uzupetiajacym sie¢ prze-
sytowa jest projektowana przez Polskie Sieci Energetyczne linia 220 kV lgczaca stacje w
Radkowice oraz Kielce Piaski (wraz z rozbudowa obu stacji). Celem inwestycji jest zapew-
nienie zasilania stacji Kielce Piaski w przypadku awarii linii 220 kV biegnacej ze stacji Kiel-
ce. Uktad gtéwnych elementow sieci przesytowej NN przedstawiono na kolejnej mapie.

Na terenie wojewddztwa zlokalizowano 1290,7 km linii WN oraz 57 Gléwnych Punk-
tow Zasilajacych (podstacji)''®. Wiekszoé¢ linii elektroenergetycznych stanowig linie niskie-
go napigcia. Linie te sg stosunkowo wyeksploatowane i wymagaja znacznych nakladéow na
modernizacj¢. Znaczna czg$¢ sieci jest wyeksploatowana (zamortyzowana) prawie w 50%.
Linie te nie sg przystosowane do zwigkszajacego si¢ zapotrzebowania na energie elektryczna,
stad tez niezbedna jest reelektryfikacja obszaru wojewodztwa, polegajaca zarowno na odtwo-
rzeniu i odnowieniu starej infrastruktury energetycznej, jak i na zwigkszeniu przepustowosci
sieci wynikajacych z przyrostu obecnie stosowanych i wykorzystywanych odbiornikow elek-
trycznych'4,

113 plan zagospodarowania przestrzennego wojewodztwa $wietokrzyskiego.
114 Raport o stanie wojewddztwa Swietokrzyskiego za 2018 rok. Urzad Marszatkowski Wojewoddztwa Swieto-
krzyskiego 2019.
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie Planu sieci elektroenergetycznej najwyzszych napie¢ PSEY,
(odczyt10.09. 2019) Podkiad mapowy: Open Street Map CC-BY-SA.

115 https://www.pse.pl/obszary-dzialalnosci/krajowy-system-elektroenergetyczny/plan-sieci-
elektroenergetycznej-najwyzszych-napiec
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2.5.2. Cieptownictwo

Sprzedaz energii cieplnej w wojewodztwie Swietokrzyskim wynosita w 2017 r.
3,8 tys. TJ, co stanowilo 2% krajowej sprzedazy i bylo warto$cia najnizsza w kraju. W
przeliczeniu na mieszkanca region wyprzedza tylko wojewoddztwo podkarpackie.

Od 2008 r. sprzedaz energii cieplnej spadia o 7,7%. Spadek sprzedazy dotyczyt catego
kraju 1 wynikat ze zwigkszenia efektywnosci energetycznej mieszkan. Swiadczy o tym takze
wzrastajaca kubatura ogrzewanych centralnie budynkow, ktéra wzrosta w regionie o 82%.

Tabela 66. Sprzedaz energii cieplnej w ciagu roku

Sprzedaz - Kubatura budynkéw
ogolem na miesz- ogrzewanych centralnie
. kanca

Jednostka terytorial- : miana

na 2017 Zm'a;g‘lioog‘ 2017 2017 2008 -

2017
GJ % GJ dam® %

Polska 205 114 220,0 -5,0 5,3 2 439 828,3 34,6
Mazowieckie 39 161 580,0 -5,3 7,3 471 395,9 33,3
Slaskie 32810637,0 -11,1 7,2 426 138,8 55,2
L.odzkie 16 421 611,0 0,8 6,6 169 678,8 18,3
Pomorskie 13921 881,0 6,3 6,0 160 141,5 39,8
Zachodniopomorskie 9 451 307,0 19,6 5,5 92 470,9 6,2
Podlaskie 6 452 661,0 -1,4 5,4 77 543,8 21,7
Warminsko-mazurskie 7 366 809,0 -5,0 5,1 79928,9 40,6
Dolnoslgskie 14 628 187,0 13,1 5,0 155 614,5 29,3
Kujawsko-pomorskie 10 368 674,0 -4,4 5,0 124 539,0 25,0
Matopolskie 15598 230,0 24,9 4,6 152 027,4 31,6
Opolskie 4 228 644,0 -5,6 4,3 54 704,8 24,4
Lubelskie 8233694,0 -12,2 3,9 101 510,6 24,2
Lubuskie 3853043,0 24,2 3,8 54 546,7 54,2
Wielkopolskie 12 672 488,0 -39,5 3,6 187 155,3 50,5
Swietokrzyskie 38001490 1,7 3,0 46 162,7 82,4
Podkarpackie 6 144 625,0 -20,4 2,9 86 268,9 18,4

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

W ostatniej dekadzie sie¢ cieplownicza zostala w wojewodztwie znaczaco rozbu-
dowana. W 2017 r. w $wigtokrzyskim funkcjonowato 695 kotlowni centralnego ogrzewania,
71% wigcej niz dekade wcezesniej. Dhugos¢ sieci przesylowej i rozdzielczej wzrosta o 36% w
ciggu dekady. Przyczynilto si¢ to do znaczacego wzrostu gestosci sieci cieptowniczej — z 2,9
do 4 km/km? (awans wojewddztwa z 11 na 9 pozycje). Gesto$é sieci cieptowniczej nadal byta
mniejsza niz przecietna w kraju (5,2 km/km? w 2017 r.). Poprawito sie tez wykorzystanie
sieci mierzone kubaturg budynkéw przypadajacych na 1 km sieci. Wskaznik ten wzrést o
33% w latach 2008-2017, niemniej pod tym wzglgdem wojewddztwo $wigtokrzyskie znajdu-
je si¢ na ostatnim miejscu w kraju i znaczaco odstaje od innych regionow. Sie¢ cieptownicza
w $wietokrzyskim cechuje si¢ natomiast wigkszym rozproszeniem Zrddet energii — na jedna
kottowni¢ W regionie przypada ok. 33% mniej ogrzewanej kubatury niz przecigtnie w kraju.
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Tabela 67. Sieé¢ cieplownicza — wojewodztwo Swietokrzyskie na tle Polski

Jednostka terytorialna Swietokrzyskie Polska
liczba kotlowni (ob.) 3823 gg; ;i ggg
dlugos¢ sieci cieplnej przesylowej i rozdzielczej (km) 2008 343,6 16 991

2017 469 16 381
gestos¢ sieci cieplnej przesytowej 1 rozdzielczej 2008 2.9 5.4

2017 4,0 5,2
kubatura budynkow ogrzewanych centralnie 2008 73,7 106,7
na 1 km sieci (dam®km) 2017 98,5 148,9
kubatura budynkow ogrzewanych centralnie 2008 1348 99,4
na 1 kottownig(dam®/ob.) 2017 62,2 66,4

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Rozwoj sieci cieplowniczej jest powigzany z poziomem urbanizacji, stad az 32%
funkcjonujacej sieci cieplowniczej 1 47% kubatury ogrzewanej za pomoca sieci cieplnych
znajdowato si¢ w Kielcach. Miasto wojewodzkie cechowalo si¢ takze najwigksza gestoscia
sieci cieplnej. Duza dtugoscia i gestoscia sieci odznaczaty si¢ powiaty uprzemystowionej pot-
nocnej czesci regionu, zwlaszcza powiat ostrowiecki. Powiaty roznity si¢ tez rozproszeniem
zrodet zasilania sieci cieptowniczej. W powiecie ostrowieckim na jedng kottownie¢ przypadato
275 dam?, w Kielcach — 136 dam?®, a w powiecie starachowickim — 12 dam?, natomiast w po-
wiecie kieleckim zaledwie 11 dam?®, a skarzyskim — 12 dam?®,
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Kluczowym problemem definiowanym przez regionalne przedsigbiorstwa z branzy
cieplowniczej jest wysoki udzial przestarzatych technologii 1 wiek sieci cieplowniczej. Sieci
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wykonane w starych technologiach, o wieku 30 lat i wigcej, wymagaja szybkiej wymiany na
preizolowane W Kielcach, ktorych sie¢ cieptownicza stanowi najwigkszy odsetek sieci w re-
gionie, Miejskie Przedsigbiorstwo Energetyki Cieplnej w Kielcach posiada okoto 50% sieci w
preizolacji, Kielecka Spotdzielnia Mieszkaniowa — 38%, natomiast pozostate spotdzielnie na
sieciach niskoparametrowych prawie nie posiadajg takich sieci. Ponadto wigkszo$¢ kottowni
to instalacje weglowe. W perspektywie najblizszych lat zrédta ciepla zasilajace regionalne
systemy muszg przej$¢ wynikajaca z dyrektyw unijnych dekarbonizacjg.

2.5.3. Gazownictwo

Wojewoddztwo $wictokrzyskie cechuje si¢ niewielkim zuzyciem gazu ziemnego.
W 2017 r. taczna sprzedaz dla wszystkich sektorow gospodarki wyniosta 5090, tys. MWh
(2,5% zuzycia w kraju). Mniejszym zuzyciem cechowaty si¢ jedynie wojewodztwa podlaskie
i warminsko-mazurskie. Wigkszo$¢ gazu — ponad 70% zuzywal sektor przemystowy
I budowlany, natomiast 12% przeznaczone byto na potrzeby handlu i ustug.

Rowniez zuzycie gazu w gospodarstwach domowych w $wigtokrzyskim jest niewiel-
kie —w 2017 r. wyniosto tgcznie 910,2 tys. MWh, tj. 1,9% zuzycia gazu przez polskie gospo-
darstwa domowe. W przeliczeniu na mieszkanca zuzycie w gospodarstwach domowych sig-
galo
728 kWh i byto 0 41% nizsze niz $rednia krajowa. Nizsze wskazniki cechowaty jedynie wo-
jewodztwa podlaskie, warminsko-mazurskie 1 t6dzkie.

Sie¢ gazowa $wietokrzyskiego miata w 2017 r. dlugos¢ ponad 4,4 tys. km, w tym
600 km stanowita sie¢ przesylowa. Gestos¢ sieci gazowej byla nizsza od przeci¢tnej w kra-
ju
0 ok. 23%. W tym czasie funkcjonowato 73 tys. przytaczy do budynkow, a z gazu korzystato
177,8 tys. gospodarstw domowych.

W ciaggu dekady dtugosc¢ 1 gestos¢ sieci zwiekszyla si¢ o 16%, mniejsze byly natomiast
wzrosty liczby uzytkownikéw gazu — liczba przytaczy wzrosta o 13%, a liczba ludnosci ko-
rzystajacej z gazu — zaledwie o 0,4%. Rozwdj sieci gazowej byt w swigtokrzyskim nieco wol-
niejszy niz w kraju, gdzie dtugos¢ sieci wzrosta o 17,5%, a liczba przytaczy o 21%.

Tabela 68. Sie¢ gazowa — wojewodztwo Swietokrzyskie na tle Polski

Miara Rok Swietokrzyskie Polska
e L 2008 3801,1 129 582,8
Dhugo$¢ sieci gazowej ogdtem (km) 2017 44141 152217 2
Dhtugo$¢ sieci gazowej przesytowej (km) 2008 520,2 191548
2017 599,5 211727
Dhtugo$¢ sieci gazowej rozdzielczej (km) 2008 32809 110 428,1
2017 3814,5 131 044,6
Gesto$¢ sieci gazowej ogdtem (m/km?) 58(1)3 g;g’g 3;2’2
. 2008 64 360 2 369 496
Czynne przytacza do budynkow 2017 73127 5870330
Ludno$¢ korzystajaca z sieci 2026 460 102 19 705 663
2035 461 890 20 030 753

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Odsetek ludnosci korzystajacej z sieci gazowej, pomimo notowanych przyrostow
sieci, jest bardzo niewielki — w 2017 r. korzystalo z gazu sieciowego zaledwie 37%
mieszkancow regionu, co plasowalo Swi¢tokrzyskie na przedostatnim miejscu w Polsce.
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Wykres 56. Odsetek ludnosci korzystajacy z sieci gazowej wedlug wojewodztw
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Zaopatrzenie w sie¢ gazowa W regionie jest bardzo nieréwnomierne. Wysokie wskaz-
niki korzystania z sieci gazowej wykazuje potnocna, silniej zurbanizowana cze¢$¢ wojewodz-
twa oraz pas powiatow nadwislanskich. Natomiast znaczna cze$¢ gmin w potudniowej czesci
regionu, charakteryzujacej si¢ wickszym rozproszeniem zabudowy, jest pozbawiona sieci lub
tez korzysta z niej bardzo niewielki odsetek ludnosci. W 2018 r. w 40 gminach wojewddztwa
nie bylo odbiorcéw gazu sieciowego, a w kolejnych 17 — odsetek ludnosci korzystajacej z
sieci gazowej nie przekraczal 6,5%. Znikomy odsetek uzytkownikéw sieci gazowej wystepuje
takze w gminach w bezposrednim sgsiedztwie stolicy wojewodztwa (mapa ponizej).
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

2.5.4. Elementy infrastruktury komunalnej — sieci wodnokanalizacyjne

Sieci wodociggowe

Zuzycie wody w regionie rosto szybciej niz w Polsce — w stosunku do 2008 r. ilos¢
wody dostarczonej gospodarstwvom domowym wzrosta w §wietokrzyskim o 8,9%, pod-
czas gdy w kraju 0 5,7%. W 2018 r. do gospodarstw domowych dostarczono 34 tys. dam?®
wody (2,6% poboru wody do gospodarstw domowych w Polsce). Jednak w przeliczeniu na
mieszkanca zuzycie wody jest znacznie mniejsze niz $rednia krajowa (82% $redniej) — woje-
wodztwo §wietokrzyskie znajduje si¢ pod tym wzgledem na przedostatnim miejscu w Polsce.
Podobnie jak w calym kraju znacznie nizsze wartosci wskaznik ten przyjmuje na wsi niz w
miastach, jednak dysproporcja w stosunku do sredniej dla kraju jest w swietokrzyskim wigk-
sza na wsi niz w miastach. Wskaznik zuzycia dla §wigtokrzyskiej wsi wynosit w 2018 r. 79%
sredniej krajowej dla obszaréw wiejskich, a dla miast — 88% zuzycia dla miast.
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Wykres 57. Zuzycie wody w gospodarstwach domowych na mieszkanca w 2018 r. wedlug wojewodztw
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Dane dotyczace sieci wodociggowej zostaty przedstawione w Tabela 69. Diugos$¢ wo-
dociggowej sieci rozdzielczej w regionie wynosita w 2018 r. ponad 13 tys. km i wzrosta od
2008 r. 0 1,9 tys. km, czyli 0 16% (wzrost w kraju wyniost 17%). Gestos¢ sieci wodociggowej
w $wietokrzyskim wzrosta w tym czasie do 1183 m/km? i pozostaje o ok. 20% wigksza niz
$rednia krajowa. Nieco mniejszy niz zmiana dlugosci sieci byl wzrost liczby czynnych przy-
taczy do budynkow — w analizowanym okresie liczba przytaczy wzrosta 0 15% (w kraju — o
19%). Znacznie mniejszy byt natomiast wzrost liczby 0sob obstugiwanych przez wodociag —
w latach 2008-2017 wynosit on 7,6%. Niski wzrost wynika jednak w znacznej mierze z de-
populacji obszaréw miejskich, gdzie liczba uzytkownikéw wodociggéw spadta. Na terenach
wiejskich przybyto 92 tys. uzytkownikow sieci wodociggowej (wzrost o 18% w latach 2008—
2017).
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Tabela 69. Wskazniki sieci wodociagowej — wojewodztwo §wietokrzyskie na tle Polski

Wskaznik Rok Swietokrzyskie Polska

e . . . . 2008 11902,1 262 687,1
Dtugo$¢ sieci wodociagowej — rozdzielczej (km) 2018 13848 4 307690 4
Gestos¢ sieci wodociggowej (m/km?) 2822 igég ggg
, 2008 217 034 4777921

Czynne przytacza do budynkow 2018 249796 5 682 404
o . . 2008 1 058 386 33176 593
Ludnos$¢ korzystajaca z sieci 2017 1138768 35375876
o . . . 2008 546 546 22 160 439
Ludnos¢ korzystajaca z sieci w miastach 2017 534526 9329 954
o . . . 2008 511 840 11016 154
Ludnos$¢ korzystajaca z sieci na wsi 2017 604 242 13045 922

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

W 2017 r. ponad 91% ludnosci wojewodztwa Swietokrzyskiego korzystato z sieci wo-
dociaggowej. Wskaznik ten byt zblizony do przecigtnej w Polsce, cho¢ swigtokrzyskie zajmo-
wato pod tym wzgledem dopiero 11 pozycje wsrdd polskich regiondéw. Udziat ludnosci ko-
rzystajacej z wodociagu znaczaco wzrost od 2008 r., gdy wynosit 83,2%, przy sredniej krajo-
wej 87% (13 miejsce w Polsce). Wskaznik dla miast ksztaltowat si¢ rOwniez na poziomie
zblizonym do $redniej w polskich miastach, a odsetek ludno$ci korzystajacej z wodociagu w
miastach wzrést w analizowanym okresie z 94,8% (przy 6wczesnej $redniej dla polskich
miast — 95,2%) do 96%.

Znaczgca zmiana nastgpita natomiast na obszarach wiejskich swigtokrzyskiego, gdzie
w 2008 r. z wodociggu korzystato zaledwie 73,5% ludnos$ci ($rednio w Polsce — 74,2%).
W 2017 r. wskaznik ten wzrost do 87,4%, a zatem o blisko 14 p.p., co pozwolilo woje-
wodztwu osiggnaé wskaznik zwodociggowania wsi lepszy niz Srednia krajowa.
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Wykres 58. Odsetek ludnosci korzystajacej z sieci wodociagowej w 2017 r. wedlug wojewodztw

92,0

85,1 96,
.
96,5
wielkopolskie
.
.
95 8 ‘
slaskie
.F
_ 95,0 I
dolnoslaskie
'
'
94,2
todzkie
. _ 913
éwietokrzyskie =
90,6 -
N |
90,3 ‘
i
_ 87,0 I
lubelskie |
_ 81.6
matopolskie | |

6

opolskie

zachodniopomorskie

pomorskie

kujawsko-pomorskie

warminsko-mazurskie

lubuskie

podlaskie

mazowieckie

81.0
podkarpaCkie —-.
% 0 10 20 30 40 50 60 70 80 20 100
. ogotem e miasta — wies
Polska - ogofem e Pplska - miasta Polska - wies

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Pomimo znaczacej rozbudowy sieci wodociggowej na terenie wojewddztwa §wieto-
krzyskiego zaznaczajg si¢ bardzo duze réznice w poziomie zwodociggowania. Najwyzszym
udziatem ludnosci korzystajacej z wodociagdw, przekraczajagcym 93%, cechowaty si¢ gminy
miejskie, a takze gminy w otoczeniu miasta wojewodzkiego i pozostatych wigkszych miast.
Najnizszym poziomem zwodociggowania charakteryzowaty si¢ wiejskie gminy w powiecie
jedrzejowskim (w tym Stupia Jedrzejowska — 21,7%, Naglowice — 28%), co uwidacznia si¢
takze w najnizszym w regionie wskazniku dla powiatu. Niskim udziatem korzystajacych z
wodociggu cechowaly si¢ gminy w powiecie wloszczowskim (Moskorzew — 40%), w potu-
dniowej czgéci powiatu opatowskiego (Sadowie — 64%, lwaniska — 74%) i sgsiadujacym z
nim Klimontowie w powiecie sandomierskim (58%), potudniowej czesci powiatu Kazimier-
skiego (w tym gmina Kazimierza Wielka — 70%, Bejsce — 76%).
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Ryc. 43. Korzystajacy w wodociggu — odsetek mieszkancow gmin i powiatéw w 2017 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Sieci kanalizacyjne

W ciagu dekady dlugos¢ sieci kanalizacyjnej zwi¢kszyla si¢ ponad dwukrotnie (o
112%). Dzigki inwestycjom w rozwoj sieci kanalizacyjnej $rednia ggstos$¢ tej sieci osiggneta
warto$¢ przewyzszajaca $rednig dla kraju (Tabela 70). W 2018 r. w wojewoddztwie §wigto-
krzyskim dziatato 6,3 tys. km sieci kanalizacyjnej. Liczba przytaczy do budynkéw wzrosta o
ok. 76%.
Do 2017 r. liczba 0so6b korzystajacych z kanalizacji wzrosta natomiast o 142,2 tys. (24%).
Znaczacy przyrost korzystajacych z sieci dotyczyt obszaréw wiejskich, gdzie liczba uzytkow-
nikéw zwiekszyta si¢ o 139,5 tys., tj. 128%. W miastach natomiast wzrost byt nieznaczny
(0,5%).

Znacznie mniejszy niz przyrost infrastruktury byl natomiast wzrost ilosci odprowa-
dzanych $ciekéw — w 2018 r. odprowadzono siecig kanalizacyjng niespetna 35 dam? $ciekow
— 0 20% wiecej niz na poczatku analizowanego okresu.

Tabela 70. Sie¢ kanalizacyjna

Wskaznik Rok Swietokrzyskie Polska

. oo . _ 2008 2 953,2 94 791,6
Dhugo$¢ czynnej sieci kanalizacyjnej (km) 2018 6289 2 1606714
Gesto$¢ sieci kanalizacyjnej (m/km?) ;822 gg?’g g?g’é
. 2008 69 006 2 088 900

Czynne przylacza do budynkow 2018 121403 3367 267
. . . 2008 590 576 23 249 315
Ludno$¢ korzystajaca z sieci 2017 732 770 57110 350
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Wskaznik Rok Swietokrzyskie Polska
Ludnos¢ korzystajaca z sieci w miastach 2008 481 340 19 907 962
2017 483 978 20 852 357
Ludnos¢ korzystajaca z sieci na wsi 2008 109 236 3341 353
2017 248 792 6 257 993
b\ 3 2008 28,8 12544
Scieki odprowadzone (tys. dam?®) 2018 346 13303

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Pomimo znaczgcego przyrostu sieci kanalizacyjnej 1 jej gestosci wyzszej niz przeciet-
na w kraju odsetek osob korzystajacych z tej infrastruktury nalezy wcigz do najnizszych w
Polsce. W 2017 r. korzystato z sieci kanalizacyjnej niespetna 59% mieszkancow regionu, co
plasowato wojewddztwo na przedostatnim miejscu (W 2008 r. — 46,4%). Nalezy zauwazy¢, ze
w analizowanym okresie znaczaco wzrosty wskazniki skanalizowania wsi — udzial korzy-
stajacych z sieci mieszkancow obszarow wiejskich wzrést ponad dwukrotnie, z 15,7 do
36% (12 miejsce w kraju), a wojewodztwo zblizylo si¢ pod tym wzgledem znaczaco do
poziomu Sredniego dla kraju (w 2008 r. byto to 70% $redniej krajowej, a w 2017 r. — 88%).

Nieco inaczej sytuacja wyglada w miastach, gdzie z sieci korzystato w 2008 r. 83,5%,
a w 2017 r. wskaznik byl o 3,5 p.p. wyzszy. Swigtokrzyskie miasta odstajg jednak pod tym
wzgledem od $redniej dla miast w kraju, a wojewodztwo zajmuje przedostatnie miejsce pod

wzgledem udzialu korzystajacych z kanalizacji w miastach.
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Wykres 59. Odsetek ludnosci korzystajacej z sieci kanalizacyjnej w 2017 r. wedlug wojewodztw
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Podobnie jak w przypadku sieci wodociggowej wskaznik skanalizowania wykazuje
przestrzenne zrdéznicowanie. Najwyzszym poziomem skanalizowania, przekraczajagcym 85%,
cechowaly sie najwicksze miasta regionu, a z mniejszych osrodkéw — Potaniec (94%, najwyz-
szy poziom w wojewodztwie). Natomiast zadne z miast (poza wspomnianym Potancem) nie
jest skanalizowane na poziomie wyzszym niz $rednia ogolnopolska dla miast.

W ujeciu powiatowym najmniejszy odsetek ludnosci, ponizej 40%, korzystal z sieci
kanalizacyjnej w powiatach kazimierskim, opatowskim i sandomierskim, niemniej w wiek-
szo$ci powiatow byly gminy pozbawione sieci kanalizacyjnej. Zerowy poziom skanalizowa-
nia charakteryzowat gminy Imielno, Oksa (pow. jedrzejowski), Bejsce, Czarnocin (pow. ka-
zimierski), Stupia Konecka (pow. konecki), Sadowie (pow. opatowski), Wilczyce (pow. san-
domierski), Lubnice (pow. staszowski) oraz Moskorzew (pow. wtoszczowski).

194



-
Vg J

b
L1 /‘\)({ ,\4\ £

1 " "

& "‘\"‘M P F jl)

:‘/\ & po?wat koneﬁku n, B od®

1

| Legenda
IL:—_— J granica wojewddztwa
:I granice powiatow

granice gmin

korzystajacy z kanalizacji
[% mieszkancéw gminy]

0,0
01-11,0
1,1-267
26,8 - 434
435-629
63,0-94,0

korzystajacy z kanalizacji
[% mieszkaricow powiatu]

89,9

$rednia dla Polski: 70,5%
srednia dla woj. $wietokrzyskiego: 58,7%

Ryc. 44. Korzystajacy w kanalizacji — odsetek mieszkancow gmin i powiatow w 2017 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Istotnym wskaznikiem z punktu widzenia ochrony §rodowiska jest ré6znica w poziomie
zwodociggowania 1 skanalizowania jednostek terytorialnych. Ze srodowiskowego punktu wi-
dzenia niekorzystna jest sytuacja, w ktorej znaczacy odsetek ludnosci korzysta z sieci wodo-
ciggowej (co pocigga za sobg wzrost zuzycia wody i produkowanych $Sciekow), jednak nie
korzysta z kanalizacji (wzglgdnie innego sposobu odprowadzania i utylizacji §ciekéw byto-
wych). W Polsce r6znica migdzy odsetkiem osob korzystajacych z wodociagu 1 kanalizacji
spadta w ostatniej dekadzie o 4,5 p.p. Znaczniejszy spadek nastgpit w obszarach wiejskich, w
ktorych wskaznik ten jest jednak wcigz bardzo wysoki. Sytuacja w wojewddztwie Swigto-
krzyskim, pomimo poprawy, przedstawia si¢ pod tym wzgledem niezbyt korzystnie, zwlasz-
cza w obszarach wiejskich, gdzie réznica miedzy udzialem ludnosci korzystajacej z wodo-
ciagu i kanalizacji przekracza 51%.

Tabela 71. Réznica pomiedzy odsetkiem korzystajacych z wodociagu i z kanalizacji wedlug wojewodztw i
miejsca zamieszkania

Ogélem W miastach Na wsi

Jednostka terytorialna 2008 2017 2008 2017 2008 2017

p-p. p-p. p-p. p-p. p-p. p-p.
Polska 26,0 21,5 9,7 6,4 51,7 44,3
Podkarpackie 21,4 11,2 7,6 4,9 30,9 15,6
Pomorskie 17,8 13,2 4,8 3,9 43,6 29,9
Zachodniopomorskie 19,0 15,3 6,6 5,9 46,3 35,8
Slgskie 24,9 17,8 16,2 10,8 56,2 41,0
Dolnos$laskie 23,8 18,4 11,6 6,7 53,0 44,1
Matopolskie 23,6 18,6 9,8 7,1 36,8 29,5
Warminsko-mazurskie 23,1 20,6 51 34 50,0 454
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Ogolem W miastach Na wsi

Jednostka terytorialna 2008 2017 2008 2017 2008 2017

p-p. p-p. p-p. p-p. p-p. p-p.
Lubuskie 26,7 20,8 8,9 6,0 58,0 48,1
Mazowieckie 22,6 214 5,8 34 53,2 53,7
Opolskie 36,0 24,0 10,1 7,0 64,7 42,9
Wielkopolskie 32,6 24,7 10,9 5,9 60,6 47,1
Kujawsko-pomorskie 27,4 25,3 9,1 55 55,9 54,3
Podlaskie 21,7 26,3 7,4 51 57,6 59,0
Lodzkie 31,0 30,3 11,0 8,3 67,1 67,4
Swietokrzyskie 36,8 32,6 11,3 9,1 57,8 51,4
Lubelskie 34,0 34,3 8,0 5,8 56,5 59,1

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

W poszczegdlnych gminach réznice migdzy odsetkiem korzystajacych z wodociggu
i kanalizacji przyjmuja wartosci od kilku do kilkunastu procent (warto$¢ mniejsza niz zero
wystepuje w gminie Shupia), do dziewig¢édziesigeiu kilku procent w gminach dobrze zwodo-
ciggowanych, lecz pozbawionych kanalizacji. Szczegodlnie niekorzystnie przedstawiala sig¢

sytuacja w gminach nadwislanskich przy wschodniej granicy regionu (dane za 2017 r.).

$rednia dla Polski: 21,5%
srednia dla woj. Swietokrzyskiego: 32,6%

Legenda

11 ‘ granica wojewodztwa
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Ryc. 45. Roznica pomiedzy odsetkiem korzystajacych z wodociagu i z kanalizacji w 2017 r. wedtug gmin i

powiatow

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Nalezy jednak wskaza¢, ze opisany problem wigze si¢ roéwniez z niskg gestoscia za-
ludnienia i zabudowy czg$ci wojewodztwa, i tam, gdzie budowa infrastruktury kanalizacyjnej
jest wyjatkowo kosztowna ze wzgledu na uwarunkowania terenu, indywidualne gospodarstwa
domowe wyposaza si¢ w przydomowe oczyszczalnie §ciekow w ramach realizacji Programu
budowy przydomowych oczyszczalni §ciekéw dla wojewodztwa swietokrzyskiego.

Rozbudowa systemow wodno-kanalizacyjnych w ostatnich latach, odbywajaca si¢ w
gléwnej mierze na obszarach wiejskich, o niskiej gestosci zaludnienia, potegowana przez
zjawiska depopulacyjne, pociaga za sobg spadek efektywnosci wykorzystania sieci. Zjawisko
to zachodzi w catym kraju, jednak w §wietokrzyskim wykorzystanie sieci, mierzone liczba
0s0b przypadajaca na 1 km, naleza do najnizszych w Polsce. W dtuzszej perspektywie
spadek ten przyczynia¢ si¢ bedzie do wzrostu kosztow eksploatacji 1 konserwacji sieci wod-
no-kanalizacyjnych.

Tabela 72. Wykorzystanie sieci wodno-kanalizacyjnej

Liczba korzystajacych na 1 km Liczba korzystajacych na 1 km
. sieci wodociagowej sieci kanalizacyjnej
Jednostka terytorialna 2008 2017 zmiana 2008 2017 zmiana
km km % km km %
Polska 126 116 -7,8 245 173 -29,5
Mazowieckie 112 108 -3,6 351 234 -33,4
Lodzkie 107 101 -5,6 344 231 -32,8
Slaskie 225 202 -10,0 325 218 -33,0
Podlaskie 88 79 -10,0 308 214 -30,3
Dolnoslaskie 189 172 -8,9 256 193 -24.6
Pomorskie 153 139 -9,4 245 180 -26,3
Kujawsko-pomorskie 88 84 -4.4 230 180 -21,7
Wielkopolskie 111 104 -6,5 238 176 -26,2
Lubelskie 93 87 -6,5 251 174 -30,8
Zachodniopomorskie 181 145 -20,3 252 173 -31,1
Lubuskie 149 138 -7,9 255 170 -33,4
Warminsko-mazurskie 95 84 -12,1 209 148 -29,0
Opolskie 145 128 -11,5 207 144 -30,3
Matopolskie 144 135 -5,9 193 135 -30,3
Swietokrzyskie 89 83 -6,6 200 120 -40,1
Podkarpackie 123 114 -6,9 108 89 -17,3

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

2.5.5. Sieci teleinformatyczne

Jednym z kluczowych uwarunkowan rozwoju spoteczno-gospodarczego regionu jest
dostgp do infrastruktury telekomunikacyjnej, przede wszystkim do internetu. Statystyka pu-
bliczna oferuje niewielki zakres danych na temat infrastruktury telekomunikacyjnej i jej wy-
korzystania, dotycza one glownie kurczacej si¢ w skali calego kraju liczby abonentow sieci
telefonii stacjonarnej. Dostgpne dane w kwestii korzystania z infrastruktury informatycznej
obejmujg odsetek gospodarstw dysponujgcych komputerem osobistym lub innym urzadze-
niem z dostgpem do internetu. Udziat ten zwiekszyl si¢ w ciaggu dekady ponad dwukrotnie,
jednak wojewodztwo §wietokrzyskie pozostaje na ostatnim miejscu pod wzgledem zao-
patrzenia gospodarstw w urzadzenia z dost¢pem do internetu, a wskaznik ten znaczaco
odbiega od Sredniej krajowe;j.

197



Wykres 60. Odsetek gospodarstw wyposazonych w komputer osobisty (2008)/urzadzenie (2018) z doste-
pem do internetu
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Korzystniej wygladaja wskazniki wykorzystania technologii informacyjnych w przed-
sigbiorstwach wojewodztwa $wictokrzyskiego (Tabela 73). Pod wzgledem dost¢pu do inter-
netu szerokopasmowego w firmach region plasuje si¢ na wysokim, 6 miejscu, a blisko 96%
firm ze $wigtokrzyskiego posiada dostep do szybkiego internetu. Swigtokrzyskie firmy rza-
dziej niz przecigtnie w Polsce posiadajg strony internetowe — 60% firm z regionu wobec 67%
w kraju (13 miejsce). Jednak pod wzgledem wykorzystania internetu do bezposredniego kon-
taktu z klientem (mozliwo$¢ zamowienia) swigtokrzyskie firmy plasujg si¢ na 4 miejscu w
kraju.
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Tabela 73. Wykorzystanie technologii informacyjnej w przedsiebiorstwach sektora niefinansowego (dane
dla 2018 r., dane dla zaméwien przez internet dla 2017 r.)

Jednostka terytorialna

Udzial przedsiebiorstw, ktore (%0):

posiadaja szeroko-
pasmowy dostep do

posiadaja wlasna
strone internetowa

otrzymuja zamo-
wienia poprzez
sieci komputerowe
(strone interneto-

internetu
wa, systemy typu
EDI)
Polska 95,0 66,8 14,0
zachodniopomorskie 98,2 64,4 13,0
lubuskie 97,2 60,9 7,7
dolnoslaskie 96,5 69,3 14,1
kujawsko-pomorskie 96,2 68,3 13,8
mazowieckie 96,0 71,8 17,5
swietokrzyskie 95,8 60,6 14,6
Slgskie 95,4 69,4 12,3
matopolskie 95,2 67,2 15,6
wielkopolskie 94,7 65,8 13,8
lubelskie 94,3 59,9 12,0
pomorskie 94,2 70,4 13,4
opolskie 93,7 62,4 12,0
podlaskie 92,9 67,3 15,9
1odzkie 92,8 64,3 13,1
warminsko-mazurskie 92,7 59,1 11,7
podkarpackie 90,4 57,3 11,6

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Danych dotyczacych infrastruktury teleinformatycznej dostarczaja raporty Urzedu
Komunikacji Elektronicznej, przygotowywane na podstawie inwentaryzacji infrastruktury i
ustug telekomunikacyjnych. Jednym ze wskaznikéw rozwoju infrastruktury telekomunikacyj-
nej jest gesto$¢ zainstalowanych weztéw dostepowych sieci telekomunikacyjnych oraz odse-
tek miejscowosci, w ktorych istniejg takie wezty. W 2018 r. zinwentaryzowano w $wieto-
krzyskim 7,7 tys. wezléw dostepowych, tj. 2,3% calkowitej liczby wezlow w Polsce. Ge-
sto$¢ weztéw wynosila 0,65 na 1 km? i nalezala do najnizszych (14 miejsce) w kraju. Wo-
jewodztwo cechowal takze stosunkowo wysoki udzial miejscowosci, w ktorych operatorzy
nie posiadali wezta dostepowego — pod tym wzgledem region plasowat si¢ na 10 miejscu.
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Wykres 61. Gestos¢ weztéw dostepowych i odsetek miejscowosci bez wezla dostepowego w wojewodztwach
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Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie: Raport o stanie rynku telekomunikacyjnego w Polsce
w 2018 r., UKE.

Miarg dostgpnosci do sieci telekomunikacyjnych jest wskaznik penetracji budynko-
wej, rozumiany jako stosunek liczby budynkéw znajdujacych sie w zasiggu sieci (budynki, w
ktorych operatorzy deklaruja mozliwos¢ $§wiadczenia ustug) — ogdétem lub o minimalnej pred-
kosci tacza — do liczby wszystkich budynkéw w jednostce. Wedtug danych UKE!® penetracja
budynkowa w koncu 2017 r. wynosita w kraju 82%, natomiast w wojewodztwie swigtokrzy-
skim byla nizsza i siggata 68%. Dla internetu szerokopasmowego, o przepustowosci min. 30
MB/sek. warto$ci te byty znacznie mniejsze — 33% w Polsce i zaledwie 16% w swictokrzy-
skim. Penetracja budynkowa wykazywata znaczne zréznicowanie przestrzenne w gminach
regionu. Najwyzszy odsetek budynkow z dostgpem do sieci ogdtem cechowat Kielce i wigk-
sze osrodki miejskie w pdinocnej czesci wojewddztwa oraz ich otoczenie, a takze Jedrzejow i
okolice. Najnizsze wskazniki dotyczyly natomiast poludniowo-wschodniej czgsci powiatu
kieleckiego, wschodniej czgsci buskiego i pogranicza powiatow buskiego i wloszczowskiego
(kolejna mapa).

Nieco inaczej wygladato przestrzenne zréznicowanie dostepu do internetu szerokopa-
smowego (pow. 30 MB/sek.). Najwigksza penetracja budynkowa cechowaty si¢ gminy po-
wiatu wloszczowskiego oraz gminy aglomeracji kieleckiej. Najnizszg penetracja budynkowa
internetu szerokopasmowego cechowaly si¢ natomiast gminy potudniowo-wschodniej czesci
regionu.

116 https://wyszukiwarka.uke.gov.pl, dostepne sa dane aktualne na 31.12.2017 r.
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Legenda
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Ryc. 46. Penetracja budynkowa zasi¢ggami internetu stacjonarnego ogolem, stan na 31.12.2017 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych UKE
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Ryc. 47. Penetracja budynkowa zasiegami internetu stacjonarnego o predkosci co najmniej 30 mb/s,
stan na 31.12.2017 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych UKE.
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Informatyzacja regionu koncentruje si¢ na trzech kierunkach. Pierwszym sg ustugi cyfrowe
$wiadczone przez administracj¢ publiczng. Drugi to podnoszenie kompetencji cyfrowych spo-
teczenstwa, trzeci za$ dotyczy rozbudowy sieci teleinformatycznych zapewniajacych dostep
do narzedzi, ustug i tresci internetu.

Do najwazniejszych kierunkow zmian w zakresie rozwoju ushug cyfrowych administracji pu-
blicznej i podnoszenia kompetencji cyfrowych naleza:

e zapewnienie integracji w obszarze teleinformatycznym réznorodnych funkcjonalnie
podmiotoéw leczniczych W celu umozliwienia wzajemnej wspotpracy i wymiany da-
nych medycznych!!’,

e rozwdj infrastruktury informatycznej jednostek administracji publicznej8,

e wykorzystanie 1 upowszechnianie udost¢pnianych przez samorzady danych prze-
strzennych'?®,

e rozwoj infrastruktury informatycznej w szkotach i podnoszenie kompetencji w zakre-

sie technologii informacyjnych uczniéw i nauczycieli na réznym poziomie edukacji?°.

Natomiast dziataniem wyréwnujgcym poziom rozwoju W regionie jest zapewnienie dostgpu
do ustug teleinformatycznych poprzez wybudowanie nowoczesnej infrastruktury telekomuni-
kacyjnej na obszarach tzw. biatych plam. Obecnie realizowane sg dzialania w ramach budowy
Regionalnej Sieci Szerokopasmowej Wojewodztwa Swietokrzyskiego. Sa one kontynuacja
projektu ,,Sie¢ Szerokopasmowa Polski Wschodniej — Wojewddztwo Swigtokrzyskie”, w ra-
mach ktorego powstato 1420 km sieci szerokopasmowego internetu. Celem dziatan jest za-
geszczenie regionalnej §wiattowodowej infrastruktury szkieletowo-dystrybucyjnej, spetniajg-
cej wymagania dla sieci NGN (Next Generation Network).

2.6.System komunikacji i dostepnosc transportowa

2.6.1. Potaczenia i dostepnosc regionu

Istotnym uwarunkowaniem rozwoju powiazan transportowych wojewodztwa
Swietokrzyskiego jest jego ,.tranzytowe” polozenie pomiedzy najwiekszymi aglomera-
cjami w Polsce: Warszawa, Lodzig, obszarem $lasko-krakowskim, a takze Lublinem i Rze-
szowem. Kielce potozone sg w niewielkiej odlegtosci (120 do 180 km) od wszystkich szesciu
sasiadujacych miast wojewddzkich.

Najistotniejsze elementy infrastruktury transportowej w Polsce stanowig elementy
Transeuropejskiej Sieci Transportowej (TEN-T). W 2013 r. ustalono jej nowy uktad na teryto-

117 Realizowany projekt ,Informatyzacja Placowek Medycznych Wojewodztwa Swigtokrzyskiego”, ktorego
liderem jest Samorzad Wojewddztwa Swigtokrzyskiego, reprezentowany przez Urzad Marszatkowski Woje-
wodztwa Swietokrzyskiego (UMWS), a partnerami 20 placowek medycznych — wojewodzkie i powiatowe
SPZ0OzZ.

118 Realizowany projekt ,,e-$wictokrzyskie Rozbudowa Infrastruktury Informatycznej JST”, ktorego liderem byt
Samorzad Wojewodztwa Swietokrzyskiego w partnerskiej wspotpracy z: 95 gminami, 13 powiatami oraz Proku-
raturg Okregowa w Kielcach, Swigtokrzyskim Urzedem Wojewoddzkim, Samodzielnym Publicznym Zaktadem
Opieki Zdrowotnej MSWiA w Kielcach i Komenda Wojewddzka Policji w Kielcach.

119 projekt ,.e-§wigtokrzyskie Budowa Systemu Informacji Przestrzennej Wojewodztwa Swigtokrzyskiego”,
ktérego liderem byt Samorzad Wojewodztwa Swigtokrzyskiego we wspolpracy z 115 jednostkami samorzadu
terytorialnego.

120 projekt ,,Szkolne pracownie komputerowe Wojewodztwa Swigtokrzyskiego”, ktérego liderem i koordynato-
rem jest Samorzad Wojewddztwa Swigtokrzyskiego we wspolpracy z 49 gminami.
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rium panstw cztonkowskich?. Na terenie Polski wytyczono dwa korytarze europejskie: Bat-
tyk — Adriatyk i Morze Poinocne — Battyk oraz dwupoziomowa strukturg transeuropejskiej
sieci transportowej, obejmujacg sie¢ kompleksowa i ustanowiong w oparciu o nig sie¢ bazo-
wa'?2. Elementem korytarza Baltyk — Adriatyk jest linia kolejowa nr 4 — Centralna Magistrala
Kolejowa, planowana do wlaczenia do sieci Kolei Duzych Predkosci (KDP), przebiegajaca
przez zachodnig cze$¢ wojewodztwa swigtokrzyskiego. Sie¢ kompleksowg na terenie woje-
wodztwa tworza linie kolejowe nr: 8, 25, 61, 64, 570, Centralna Magistrala Kolejowa (nr 4)
oraz drogi ekspresowe: S7 i S74. Stanowig one polaczenie Kielc z bazowg siecig europejska,
w tym z wezlami tej sieci: Warszawg, Lodzig, Katowicami i Krakowem.

Zgodnie z obowigzujacg Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030
gldownymi elementami sieci transportowej kraju przebiegajacymi przez §wictokrzyskie po-
winny by¢:

e drogi ekspresowe: S7, S73 i S74, w tym zwigkszenie przepustowosci drogi
ekspresowej S7 lub jej modernizacja do standardow autostrady;

e linia kolejowa duzych predkosci, zmodernizowana linia nr 4 — CMK Kra-
kéw/Katowice — Warszawa (z nowym odcinkiem w kierunku Lodzi);

e linie kolejowe konwencjonalne: nr 61 (dostosowana do prgdkosci 120 km/h),
nr 8, 25 i 64 (dostosowane do predkosci 120-200 km/h), zmodernizowana linia
kolejowa nr 73 Sitkéwka Nowiny — Busko Zdr6j — Tarndéw (z wykorzystaniem
istniejacego odcinka linii nr 73 Sitkowka Nowiny — Busko-Zdr¢j, przedtuzona
w kierunku Zabna W wojewodztwie matopolskim);

e regionalny port lotniczy wchodzacy w sktad sieci uzupetniajacej (w zaleznosci
od wynikéw analiz ekonomicznych).

W 2017 r. przyjeta zostata Koncepcja przygotowania i realizacji inwestycji Port Soli-
darnos¢ — Centralny Port Komunikacyjny (CPK) dla Rzeczypospolitej Polskiej*?®, obejmujaca
komponent lotniczy (budowa mi¢dzynarodowego portu lotniczego miedzy todzig 1 Warsza-
wa) oraz komponent kolejowy, zaktadajacy budowe linii kolejowych taczacych CPK z gléw-
nymi miastami kraju i miastami $rednimi, tzw. szprych. Elementem programu kolejowego
CPK w wojewddztwie swigtokrzyskim jest budowa linii o predkosci co najmniej 160 km/h:

e w ramach szprychy nr 7: linie nr 89 (Wasosz Konecki — Kielce) oraz nr 73
(Sitkowka Nowiny — Busko Zdr6j — Tarnéw),

e w ramach szprychy nr 6: budowa linii nr 84 (Radom — Kunow).

2.6.2. Infrastruktura transportowa

Infrastruktura transportu drogowego

W ciagu dekady dlugos¢ drog wzrosta o 17,4% — podobnie jak Srednia krajowa.
Laczna dlugos$¢ drog twardych w wojewodztwie swigtokrzyskim wynosita w 2018 r. 14,7 tys.
km.

121 Rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1315/2013 z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie
unijnych wytycznych dotyczacych rozwoju transeuropejskiej sieci transportowej i uchylajacym decyzj¢ nr
661/2010/UE.

122 Sje¢ bazowa stanowi podstawe rozwoju sieci transportowej, na ktorej majg koncentrowa¢ sie dzialania unijne.
Sie¢ kompleksowa zapewnia dostepnosc i taczno§¢ wszystkich regionéw Unii.

123 Uchwata nr 173/2017 Rady Ministrow z dnia 7 listopada 2017 r.
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Na terenie wojewoOdztwa brak niestety odcinkéw autostradowych, nie ma takze planow ich
budowy w najblizszym okresie. Dtugos¢ drog ekspresowych w 2018 r. wynosita 94,5 km
(4,5% wszystkich drég ekspresowych w kraju). Na skutek zmian kategorii nieznacznie
zmniejszyta si¢ dlugos¢ drog krajowych w regionie — stanowily one 3,9% wszystkich drog
krajowych. Sie¢ drog krajowych uzupetnialy drogi wojewodzkie o dlugosci ponad tysigca km
oraz lokalne (powiatowe 1 gminne) o tagcznej dlugosci blisko 11 tys. km.

Tabela 74. Dlugos$¢ drog twardych wedlug kategorii — wojewdodztwo $wietokrzyskie na tle Polski

Kategoria drogi Swietokrzyskie . Polska .
2008 2018 zZmiana 2008 2018 zmiana
km km % km km %
Autostrady 0 0] - 765,2 1636,8 114
Drogi ekspresowe 23,7 94,5 298,7 451,6 2077,1 360
Drogi krajowe 756,2 755,0 -0,2 18 518,8 19 402,7 4,8
Drogi wojewodzkie 1073,3 1075,5 0,2 28 4744 28 883,7 1,4
Drogi powiatowe 5672,9 58424 30| 1143843 | 1148742 0,4
Drogi gminne 5023,0 6 959,6 38,6 99 855,4 | 140 796,2 41,0
Ogotem 12 549,1 14 727,0 17,4 | 262 449,7 | 307 670,7 17,2

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Gestos¢ sieci drogowej w wojewodztwie swietokrzyskim byta wigksza niz przecigtna
w kraju — pod tym wzgledem zajmowato ono trzecia pozycje po $laskim i matopolskim. Ina-
czej jednak sytuacja przedstawiata si¢ w przypadku drog o wyzszych kategoriach. W przy-
padku drog krajowych gesto$¢ byla nieznacznie wyzsza od Sredniej 1 region zajmowat pod
tym wzgledem 9 pozycje. Natomiast gestos¢ drog szybkiego ruchu byla o 1/3 mniejsza niz
srednia krajowa 1 $wigtokrzyskie bylo pod tym wzgledem trzecie od konca.

Tabela 75. Gestosé sieci drogowej

Drogi 0 nawierzchni Drogi ekspresowe i Drogi krajowe o na-
Jednostka terytorialna twardej autostrady wierzchni twardej
na 100 km? na 100 km? na 100 km?
2008 2018 2008 2018 2008 2018
Polska 83,5 97,2 0,39 1,19 5,92 6,20
Slaskie 164,5 176,3 1,50 2,49 9,07 9,96
Matopolskie 149,0 170,2 0,49 1,17 6,74 7,23
Swietokrzyskie 107,1 124,9 0,20 0,81 6,46 6,45
Lodzkie 94,5 1142 0,42 2,47 7,41 8,16
Mazowieckie 87,2 108,7 0,24 0,99 6,63 6,85
Kujawsko-pomorskie 81,3 103,4 0,33 1,11 5,94 6,72
Dolnoslaskie 91,5 101,4 0,79 2,13 6,70 7,12
Wielkopolskie 87,9 99,8 0,70 1,46 5,79 5,82
Podkarpackie 80,9 95,7 0,00 1,02 4,32 5,20
Lubelskie 74,9 93,6 0,02 0,41 4,25 4,15
Opolskie 89,3 90,7 0,94 0,94 8,30 8,28
Pomorskie 64,6 78,0 0,57 0,92 4,92 4,99
Podlaskie 56,3 66,6 0,00 0,45 4,86 4,93
Lubuskie 58,2 64,1 0,31 1,84 5,84 6,49
Zachodniopomorskie 57,5 61,2 0,22 0,70 4,97 4,96
Warminsko-mazurskie 51,0 57,3 0,23 0,92 5,48 5,52

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Najwicksza gestoscia sieci drogowej cechowaty sie¢ Kielce. Poza osrodkiem woje-
wodzkim gestos¢ sieci drogowej ro$nie z zachodu na wschdd. Najmniejsza gestoscig drog
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cechujg si¢ powiaty konecki i wloszczowski, gdzie nie przekracza ona 75 km/100 km?. Naj-
wigksza gestos¢ sieci drogowej posiadaja powiaty $wietokrzyski i kazimierski (mapa nizej).

Dzie¢ki gestosci drog tereny wiejskie wojewodztwa maja dobry dostep do stolicy —
Kielc.

_1,
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Ryc. 48. Gestos¢ drég powiatowych i gminnych w wojewodztwie §wietokrzyskim w 2018 r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Najwazniejszym ciagiem drogowym w regionie jest droga ekspresowa S7, bedaca jed-
nocze$nie drogg migdzynarodowg E-77 (Gdansk — Warszawa — Krakéw — Chyzne). Na tere-
nie swictokrzyskiego ukonczony zostat praktycznie caty przebieg trasy — z wyjatkiem odcinka
od Skarzyska-Kamiennej do granicy z wojewddztwem mazowieckim. Drugg istotng drogg, o
prze-biegu rownoleznikowym, jest droga krajowa nr 74 (Piotrkéw Trybunalski — Kielce —
Opatow), obecnie prowadzone sg prace dotyczace budowy drogi ekspresowej nr S74 (S12
(Sulejow) — Kielce — Opatéw — Tarnobrzeg — Stalowa Wola — Nisko). Przebieg S74 na znacz-
nym odcinku projektowany jest po nowym $ladzie.

Ponadto do waznych ciggdéw nalezg drogi krajowe, stanowigce istotne powigzania w
skali krajowej i miedzyregionalnej: nr 78 (granica panstwa — Gliwice — Siewierz — Jedrzejow
— Chmielnik), nr 9 (E-371, Radom — Rzeszéw — Barwinek), nr 73 (Kielce —Tarnéw — Kro-
sno), nr 77 (Lipnik — Sandomierz — Stalowa Wola — Przemysl) oraz nr 79 (Warszawa — San-
domierz — Krakow — Bytom).

Dla rozwoju pdtnocnej cze$ci wojewodztwa duze znaczenie ma droga krajowa nr 42
Konskie — Skarzysko-Kamienna — Ostrowiec Swietokrzyski, modernizowana na niektorych
odcinkach do klasy drogi gtdéwnej przyspieszonej.
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Ryc. 49. Mapa stanu budowy drég w wojewodztwie swietokrzyskim

Zrédlo: Mapa Stanu Budowy Drég — GDDKIA, https://www.gddkia.gov.pl/pl/1077/mapa-stanu-
budowy-drog (stan na 25.09.2019 r.).

Stan nawierzchni ok. 74% drog krajowych na obszarze dziatania $wigtokrzyskiego
oddziatu Generalnej Dyrekcji Drog Krajowych i Autostrad oceniono jako dobry. Stan na-
wierzchni drog krajowych w regionie nalezy do najlepszych w Polsce (Tabela 76), zarowno
pod wzgledem udziatu drég w dobrym stanie nawierzchni (druga pozycja w kraju), jak 1 drog
w stanie zlym (trzecia pozycja). W rankingu natychmiastowych potrzeb remontowych drog w
poszczeg6lnych oddziatach wojewodztwo $wietokrzyskie uplasowato si¢ na 14 pozycji, a
potrzeb facznych — na 15. Do problemow wystepujacych na sieci drogowej nalezy brak ob-
wodnic m.in. Kielc i Buska-Zdroju w ciagu drog krajowych nr 73 i nr 42,

Tabela 76. Stan nawierzchni drog krajowych w poszczegolnych oddzialach GDDKIA (stan na koniec 2018
r.)

Oddziat GDDKiA Stan dobry Stan niezadowalajacy Stan zly
Szczecin 75,94 17,64 6,42
Kielce 74,05 17,33 8,63
Lodz 73,66 15,39 10,95
Gdansk 72,72 18,08 9,20
Olsztyn 68,30 23,26 8,44
Biatystok 67,36 20,51 12,12
Opole 67,06 18,63 14,31
Rzeszow 64,75 21,27 13,98
Wroctaw 62,56 22,27 15,17
Warszawa 55,05 29,61 15,34
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Oddzial GDDKiA Stan dobry Stan niezadowalajacy Stan zly
Katowice 53,66 32,98 13,36
Zielona Goéra 53,30 19,55 27,14
Lublin 52,30 27,84 19,86
Poznan 50,26 27,98 21,76
Bydgoszcz 48,82 25,08 26,10
Krakéw 44,10 35,36 20,54

Zrédto: Raport o stanie technicznym nawierzchni sieci drég krajowych na koniec 2018 roku. GDDKIA.

Infrastruktura kolejowa

Przez wojewodztwo $§wictokrzyskie przebiega 10 linii kolejowych o tacznej dlugosci
721 km, z czego wiekszos¢ (77%) stanowig linie zelektryfikowane, a prawie 52% — linie dwu-
torowe.
Sie¢ kolejowa w Polsce od konca XX w. ulegla znacznej redukcji. Zlikwidowane zostalo
ok. 16% kilometrazu linii kolejowych. W regionie skala redukcji byla stosunkowo nie-
wielka — dlugos¢ linii kolejowych spadla o ok. 4%.

Tabela 77. Linie kolejowe wedlug kategorii

Swietokrzyskie Polska
- Zmiana Zmiana
Kategoria linii 1999 2008 2018 1999- 1999 2008 2018 | 1999—
2018 2018
Linie kolejowe
eksploatowane, 752 707 721 41| 22891 | 20196 | 19235 -16,0
w tym:
Zelektryfikowane 539 549 554 28| 11967 | 11924| 1189 0,6
Dwu- 1 wigcej 374 373 373 03| 8898| 8738| 8734 -1,8
torowe

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Swietokrzyskie cechuje gestosé sieci kolejowej zblizona do przecietnej w kraju. Nieco wiek-
sza jest natomiast gegstos¢ sieci zelektryfikowanej oraz linii dwu- 1 wigcej torowych.

Tabela 78. Gestosé sieci kolejowej na 100 km?

Normalnotorowe 0gé- Normalnotorowe ze- | Normalnotorowe dwu-

Jednostka terytorialna lem _ lektryfikowane _ i wiecej torowe _
Kkm Polska = km Polska = Kkm Polska =
100 100 100

Polska 6,2 100,0 3,8 100,0 2,8 100,0
Dolnoslaskie 8,5 138,1 5,4 142,3 3,9 138,0
Kujawsko-pomorskie 6,7 108,5 3,1 82,4 3,0 106,8
Lubelskie 4,2 67,8 1,7 43,5 15 54,3
Lubuskie 6,5 106,0 2,4 63,0 2,9 102,6
Lodzkie 5,9 96,5 5,5 144,2 3,8 134,8
Matopolskie 7,2 116,3 6,0 157,9 3,2 113,9
Mazowieckie 4.8 78,5 4,0 104,4 2,9 103,2
Opolskie 8,3 135,1 4,6 119,8 4,6 164,7
Podkarpackie 5,5 89,1 2,1 54,5 1,3 46,7
Podlaskie 3,8 61,1 11 28,5 0,5 19,0
Pomorskie 6,5 105,8 2,5 66,6 2,1 76,6
Slaskie 15,8 256,1 13,3 348,7 8,4 300,5
Swietokrzyskie 6,2 100,1 4,7 1244 3,2 114,0
Warminsko-mazurskie 45 72,9 2,1 55,0 1,2 446
Wielkopolskie 6,3 102,0 4,2 111,2 3,9 138,6
Zachodniopomorskie 5,1 82,8 3,2 84,6 1,9 66,3

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Podstawowy uklad transportu szynowego stanowig linie kolejowe znaczenia pan-
stwowego'?*:

e nr 4 Grodzisk Mazowiecki — Zawiercie (magistralna),

e nr 8 Warszawa Zachodnia — Krakéw Gtoéwny Osobowy (pierwszorzedna),
e nr 25 Lodz Kaliska — Ocice (pierwszorzgdna),

e nr 61 Kielce — Fosowskie (pierwszorzg¢dna),

e nr 64 Koztow —Starzyny (pierwszorzgdna),

e linia nr 73 Sitkéwka Nowiny — Busko Zdr6j —Tarnéw (pierwszorzedna) — ak-
tualnie linia konczy si¢ w Busku Zdroju, natomiast w ramach komponentu ko-
lejowego CPK zostanie zmodernizowana i przedluzona w stron¢ Tarnowa.

Ponadto do wazniejszych nalezy linia nr 70 Wloszczowice — Chmieléw i nr 75 Ry-
twiany — Potaniec, ktore stanowig potaczenie do Elektrowni Potaniec. Przez poludniowa
czgs¢ wojewddztwa przebiega linia szerokotorowa relacji Hrubieszéw — Huta ,,Katowice”
(Linia Hutnicza — Szerokotorowa — LHS) od granicy panstwa poprzez Hrubieszéw do stacji
Stawkoéw Potudniowy, ktdra przeznaczona jest obecnie do przewozow towarowych. W woje-
wodztwie $wigtokrzyskim LHS posiada punkt przestawczy wagondéw w SedziSzowie oraz
stacje: w Grzybowie, Staszowie, Se¢dziszowie 1 Gotuchowie

Najwazniejszg linig przebiegajaca przez swigtokrzyskie jest linia nr 4 (Centralna Ma-
gistrala Kolejowa), fragment migdzynarodowej trasy AGC/AGTC nr 365, fragment korytarza
sieci TEN-T Baltyk — Adriatyk, planowana do wlaczenia do sieci kolei duzych predkosci.
Linia ta ma ograniczone znaczenie dla rozwoju regionu ze wzgledu na jeden funkcjonujacy
przystanek na trasie (Wloszczowa — Péinocna), na ktorym zatrzymuja si¢ niektore pociggu na
trasie Krakow/Katowice — Warszawa/L.odz. Poza nig elementami europejskiej sieci komplek-
sowej s3: linia kolejowa nr 8, linia kolejowa nr 25 1 linia kolejowa nr 61.

Najwazniejsze znaczenie dla rozwoju gospodarczego regionu maja: wezty kolejowe
w Kielcach i Skarzysku-Kamiennej, stacja w Sedziszowie oraz stacje obshugujace przemyst
wydobywczy 1 zwigzane z nim przetworstwo surowcOw mineralnych.

Pomimo stosunkowo gestej sieci kolejowej swigtokrzyskie nalezy do wojewddztw
o stosunkowo duzym odsetku miast bez ruchu pasazerskiego normalnotorowego. Miastami
powiatowymi pozbawionymi dostgpu do kolejowej komunikacji pasazerskiej sa: Pinczow,
Konskie, Busko-Zdro6j, Opatow i1 Staszow. Pinczoéw 1 Opatow sg przy tym w ogole pozbawio-
ne dostepu do infrastruktury kolejowej. Natomiast Konskie sg potozone przy linii kolejowej
nr 25, Staszow jest potozony przy linii nr 70, a do Buska-Zdroju prowadzi linia nr 73.

Transport lotniczy

Transport lotniczy w wojewodztwie swigtokrzyskim opiera si¢ w gtownej mierze na
lotnisku komunikacyjnym potozonym w miejscowosci Mastow k. Kielc!?, ktérego whascicie-
lem jest samorzad regionu. Petni ono gtownie role lotniska sportowego, ze statusem lotniska
uzytku publicznego niepodlegajacego certyfikacji. Lotnisko posiada: pas asfaltowo-betonowy
o dlugosci 900 m 1 szerokosci 30 m z nawrotami na jego koncach, pas trawiasty 900 m na 200

124 Zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 29 kwietnia 2019 r. zmieniajagcym rozporzadzenie w
sprawie wykazu linii kolejowych o znaczeniu panstwowym, Dz.U. 2019 poz. 899

125 Jest to jedyne lotnisko w regionie znajdujace sie w rejestrze lotnisk cywilnych prowadzonym przez Urzad
Lotnictwa Cywilnego.
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m, $wiatta podej$cia do DS 1 duzej intensywnos$ci na obydwu kierunkach oraz §wiatta progow
DS 1 $wiatla krawegdziowe DS 1 DK. Lotnisko w Mastowie potozone jest przy drodze woje-
wodzkiej DW745, ktéra zapewnia potaczenie do drog krajowych nr 73 od strony zachodniej
oraz nr 74 od strony potudniowo-wschodniej na wezle w Cedzynie.

Na lotnisku przyjmowany i odprawiany jest ruch turystyczny, biznesowy oraz sanitar-
ny w ruchu krajowym i mi¢gdzynarodowym. Poza podmiotami prywatnymi korzystajg z niego
SP ZOZ Lotnicze Pogotowie Ratunkowe — obstugujace gtownie region wojewodztwa $wigto-
krzyskiego — oraz PGL Lasy Panstwowe wykonujace loty zwigzane z ochrong przeciwpoza-
rowa, akcjami gas$niczymi, opryskami lasow panstwowych, a takze akcjami zwalczania
wscieklizny u lisow wolno zyjacych. Dodatkowo prowadzona jest dziatalno$¢ w zakresie
szkolenia lotniczego pilotdéw samolotowych, szybowcowych i skoczkéw spadochronowych.
Ze wzgledu na bliskos¢ Kielc 1 Starachowic w otoczeniu lotniska znajdujg si¢ znaczace sty-
mulatory rozwoju gospodarczego regionu, m.in. osrodek targowo-wystawienniczy oraz spe-
cjalna strefa ekonomiczna.

Ze wzgledu na gesta zabudowe, a takze trudnosci ze skomunikowaniem tego obszaru z
uktadem drogowym nie ma warunkéw do rozbudowy zapewniajacej mozliwo$¢ petnienia
przez lotnisko w Mastowie funkcji regionalnego portu lotniczego. Planowang lokalizacja dla
regionalnego portu lotniczego obstugujacego wojewddztwo $wigtokrzyskie byta miejscowosé
Obice w gm. Morawica, 20 km na potudnie od Kielc, jednak zrezygnowano z tej inwestycji.

Obecnie najblizszym dziatajagcym portem lotniczym sg podkrakowskie Balice, do kto-
rych czas dojazdu z Kielc wynosi ok. 1 godz. 40 min. Warto zauwazy¢, ze na dostepnosc¢ lot-
nicza stolicy wojewodztwa w istotny sposob wpltywaja realizowane inwestycje drogowe
1 kolejowe, zwlaszcza budowa S7. W 2019 r. przedsiebiorstwo ,,Porty Lotnicze” rozpoczgto
modernizacje Portu Lotniczego Radom-Sadkéw w celu dostosowania go do pehnienia roli
zapasowego lotniska dla aglomeracji Warszawskiej (Port Lotniczy Warszawa-Radom), do
ktorego dojazd zajmuje ok. godzine (tabela ponizej).

Tabela 79. Czasy przejazdu na trasie Kielce — porty lotnicze

Port lotniczy Odleglo$¢ drogowa Czas dojazdu samo- | Czas dojazdu kolejz;. (naj-
chodem szybsze polaczenie)

Krakow-Balice 125 km 1 h 40 min 2 h 50 min (1 przesiadka)
Warszawa-Okecie 178 km 1 h 50 min 3 h 20 min (1 przesiadka)
Katowice-Pyrzowice 140 km 1 h 50 min brak potagczenia
Rzeszoéw-Jasionka 152 km 2 h 20 min brak potaczenia
Lodz-Lublinek 150 km 2 h 10 min brak potagczenia
Lublin-Swidnik 192 km 2 h 30 min brak polaczenia
Radom 82 km 1h brak potagczenia

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie czaséw przejazdu gogle.maps oraz rozktadu jazdy PKP.

2.7. Sfera przestrzenno-funkcjonalna

2.7.1. Struktura osiedlencza regionu

Na sie¢ osadniczg regionu sktadato si¢ w koncu 2018 r. 2516 miejscowosci, w tym
36 miast 1 2480 miejscowosci wiejskich (2266 wsi 1 214 jednostek pozostatych). Wojewddz-
two Swietokrzyskie cechuje si¢ niskg gestoscia zaludnienia. W koncu 2018 r. wynosita ona
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106 0s6b na km? (87% s$redniej krajowej) i byta siodma najmniejsza sposrod polskich regio-
noéw. Szybsza niz w catej Polsce depopulacja wojewodztwa pocigga za sobg takze spadek tego
wskaznika, ktory w 2002 r. wynosit 111 os./km? (91% éredniej krajowej). Na tle regionow
Polski Wschodniej swietokrzyskie cechuje si¢ jednak stosunkowo duza gestosciag zaludnienia.
Wyzsza jest jedynie gestosé zaludnienia w podkarpackim (118 os./km?), natomiast pozostate
wojewodztwa na wschodzie kraju maja 6w wskaznik wyraznie nizszy (lubelskie 84 0s./km?,
podlaskie i warminsko-mazurskie — 59 0s./km?).

Wiekszg gestoscig zaludnienia wyrdznia si¢ centralna cze$¢ regionu, z aglomeracija
kielecka, oraz poinocna, uprzemystowiona jego czes¢ — powiaty skarzyski, starachowicki
i ostrowiecki. Ponadto znaczna jest gesto$¢ zaludnienia wigkszo$ci obszaru powiatu sando-
mierskiego. Najnizsza ge¢sto$¢ zaludnienia cechujg zachodnie 1 péinocne obrzeza wojewddz-
twa (mapa ponizej).
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Ryc. 50. Gestos¢ zaludnienia w wojewodztwie Swietokrzyskim wedlug gmin, stan na 1.01.2019 r.
*W gminach miejsko-wiejskich miasto i czes¢ wiejska osobno

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Wedtug danych CORINE Land Cover tereny antropogeniczne ogoétem zajmowaty ok.
84 tys. ha (7% powierzchni regionu), z tego wickszo$é to zabudowa luzna'?® — ten typ zago-

126 Do obszarow zabudowy luznej zaliczono obszary, w ktorych wystepuja bloki mieszkalne, kamienice, domy
jednorodzinne lub budynki uzyteczno$ci publicznej (np. szkoly, szpitale, uczelnie). Poszczegdlne budynki pood-
dzielane sg ulicami, terenami zieleni miejskiej, ogrodami, parkami i placami, a nawet takami i polami ornymi. Sa
to zwykle obszary miejskie, poza zaliczonymi do zabudowy zwartej, a takze duze wsie, w tym takze typu ulico-
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spodarowania stanowit 87% terenow antropogenicznych i 6% terenu wojewodztwa. W woje-
wodztwie $wietokrzyskim poza terenami wiekszych miast przewaza zabudowa zlokalizowana
wzdtuz drég (ulicowki) — co uwidacznia si¢ na mapie rozmieszczenia terendw zabudowanych
(Ryc. 52). Stad tez wysoki, wyzszy niz w skali kraju, udzial zabudowy luznej w powierzchni
terenow antropogenicznych i w powierzchni wojewddztwa ogotem (Tabela 80).

Uksztattowana zabudowa luzna, pomimo niejednokrotnie znacznego rozciaggnigcia
wzdhuz drogi (co podnosi koszty budowy infrastruktury), jest zabudowa stosunkowo skupio-
ng. Niekorzystna, zaré6wno z ekonomicznego, jak i ekologicznego punktu widzenia cecha
osadnictwa swietokrzyskiego jest postepujace rozproszenie zabudowy. Zabudowa rozpro-
szona zwykle wystepuje w obszarach funkcjonalnych miast (jako jeden z przejawéw subur-
banizacji) i ma charakter rozmieszczonych do$¢ chaotycznie skupisk zabudowy, gtdéwnie nie
zlokalizowanych wzdtuz jednej drogi, tylko rozsianych po polach badz podchodzacych pod
lasy. Taki sposob ksztalttowania zabudowy wptywa nie tylko na degradacje¢ przestrzeni i kra-
jobrazu, ale rowniez podnosi koszty uzbrojenia i eksploatacji tych terenow.

Tabela 80. Tereny antropogeniczne w wojewodztwie $§wietokrzyskim

Wojewodztwo §wietokrzyskie Polska
Powierzch- . . Odsetek powierzchni
Kategoria terenu nia Odsetek powierzchni (%) (%)
(wedlug CORINE Land Cover) ha wojewodz- | terenéw antro- | kra- | terenow antro-
twa pogenicznych ju pogenicznych
Tereny antropogeniczne ogélem 84 209 7,2 100,0 6,2 100,0
Zabudowa zwarta 154 0,01 0,2| 0,03 0,4
Zabudowa luzna 73 493 6,3 87,3| 49 80,2
Tereny przemystu, handlu i komu- 0,7 10,6
nikacji 5185 0,4 6,2
Kopalnie, wyrobiska, budowy 4 052 0,3 48| 0,3 4,3
Miejskie tereny wypoczynkowe i 0,3 44
zielone 1324 0,1 1,6

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych CORINE Land Cover 2018.

Lad przestrzenny nalezy do kluczowych wyzwan rozwojowych Polski. Jego wlasciwe
ksztattowanie sprzyja zachowaniu walorow $rodowiska dla przysztych pokolen, ograniczeniu
konfliktéw w zagospodarowaniu przestrzennym, wptywa rowniez na estetyke otoczenia, a
tym samym na atrakcyjno$¢ zarowno dla zamieszkania, jak 1 zwiedzania oraz lokalizacji in-
westycji. Do najwazniejszych kosztow gospodarczych niekontrolowanej urbanizacji i nieefek-
tywnego gospodarowania przestrzenig nalezg koszty zwigzane z wyznaczaniem zbyt duzych
terenéw pod budownictwo mieszkaniowe, zwlaszcza wysokie koszty rozbudowy i utrzymania
drog 1 infrastruktury oraz zwigzane z tym koszty dojazdow (w tym do pracy). Niekontrolowa-
na zabudowa to takze wigksze ryzyko inwestycyjne oraz ryzyku zniszczenia zabudowy i in-
frastruktury na terenach nieodpowiednich dla inwestowania. Towarzysza im spoteczne koszty
zwigzane z pogarszaniem si¢ warunkéw zycia na wadliwie zaprojektowanych obszarach, de-

gradacja $rodowiska przyrodniczego oraz konfliktami i patologiami spotecznymi'?’.

Jednym z wskaznikow zwigzanych z ksztalttowaniem tadu przestrzennego jest udziat terenow
jednostek terytorialnych, dla ktorych sporzadzono miejscowy plan zagospodarowania prze-

wego, jesli ich szeroko$¢ wynosi co najmniej 100 m. Do tej klasy nie zostaty zaliczone obszary zabudowy roz-
proszonej, wsie otoczone dzialkami przyzagrodowymi, ogrodami lub  niewielkimi  sadami
(http://clc.gios.gov.pl/index.php/o-clc/definicje-klas, odczyt 15.10.2019).

127 Raport o ekonomicznych stratach i spotecznych kosztach niekontrolowanej urbanizacji w Polsce, 2014. Fun-
dacja Rozwoju Demokracji Lokalnej i Instytut Geografii i Przestrzennego Zagospodarowania PAN.
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strzennego (MPZP). Plany miejscowe, cho¢ nie gwarantujg zachowania tadu przestrzennego,
gdyz czesto rowniez przewiduje si¢ lokalizacje nadmiernej, nie uzasadnionej prognoza roz-
woju demograficznego ilosci terenow budowlanych, lepiej ksztattuja w uporzadkowanych
relacjach wigkszy obszar. Udziat terenow, dla ktorych obowigzywat MPZP, wynosit w §wig-
tokrzyskim w 2018 r. 31,1% 1 byt zblizony do $redniej krajowej (30,8%), a wojewddztwo
byto pod tym wzgledem na ésmym miejscu. W tym kontek$écie niepokojace jest istnienie
znacznych ,,bialych plam” na terenie regionu — tj. gmin, na ktérych terenie nie obowigzywat
zaden plan miejscowy lub obj¢te planem nie byto wiecej niz 10% gminy. Grupowaty si¢ one
przede wszystkim na potudniu regionu (niemal cate powiaty: kazimierski, pinczowski, buski),
a takze obejmowaly caly powiat konecki i znaczng cz¢$¢ powiatow w potnocno-wschodniej
cze¢$ci regionu. Niskim stopniem pokrycia planistycznego charakteryzuja si¢ tez duze miasta
regionu: Kielce (17,6%), Ostrowiec Swigtokrzyski (19,1%), Skarzysko-Kamienna (11,9%).
Lepiej sytuacja przedstawia si¢ w Starachowicach (34,2%) i Sandomierzu (48,3%). Najwyz-
szy udziat terenow objetych planami wystepuje w gminach powiatu kieleckiego i1 jedrzejow-
skiego. Niestety, jak wspomniano, nie gwarantuje to tadu przestrzennego w aglomeracji kie-
leckiej, gdyz jednoczes$nie w zapisach planow gmin podkieleckich przewidziano chtonno$¢
demograficzng kilkukrotnie (nawet do 10 razy) przekraczajaca liczbe mieszkancow%,
Szczegolnie duze szkody dla tadu przestrzennego i krajobrazu wywotuja inwestycje budowa-
ne na podstawie decyzji administracyjnych (Decyzja o warunkach zabudowy i zagospodaro-
wania terenu, WZiZT). Na ponizszej mapie przedstawiono gesto$¢ decyzji WZiZT wydanych
w ciggu ostatniej dekady. Za szczegolnie niekorzystng nalezy uznaé sytuacje w Kielcach i
poludniowej czesci powiatu kieleckiego oraz w miastach subregionalnych na potnocy regio-
nu, gdzie niskiemu udzialowi obszaréw z obowigzujacym planem towarzyszy duze nat¢zenie
ruchu budowlanego — inwestycje powstajag w duzej mierze w oparciu o WZiZT.

128 Tamze, s. 21.
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Ryc. 51. Udzial powierzchni objetej obowigzujacymi miejscowymi planami zagospodarowania prze-
strzennego w powierzchni ogélem w 2018 r. oraz decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania
terenu wydane w latach 2009-2018 (metoda kropkowa, jednej punkt odpowiada 10 decyzjom wydanym
na terenie gminy, lokalizacja punktu nie odpowiada dokladnej lokalizacji inwestycji)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Ponizej przedstawiono najwazniejsze zagrozenia zwigzane z niekontrolowanym rozwojem
przestrzennym w wojewodztwie swigtokrzyskim.

W zakresie efektywnego gospodarowania przestrzenia i ksztaltowania zabudowy:

e przeksztalcanie terenéw rolnych (w tym gruntow rolnych podlegajacych
ochronie prawnej) na tereny budowlane,

e nadpodaz terenow budowlanych, (zabudowy mieszkaniowej) przy jednocze-
snym deficycie terenéw przemystowych i sportowo-rekreacyjnych,

e wkraczanie zabudowy na tereny otwarte zamiast preferowanego uzupehniania i
kontynuacji zabudowy,

e brak wyznaczania terendw uslugowych w duzych kompleksach zabudowy
mieszkaniowej,

e chaos urbanistyczny, architektoniczny i reklamowy.
W zakresie ksztattowania dostepnosci transportowej zabudowy:
e problem z wytyczaniem korytarzy drogowych,

e lokalizacja zabudowy wzdtuz drog tranzytowych o znaczeniu ponadlokalnym,
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e brak zapewnienia dojazdu drogami publicznymi do wyznaczonych terenow za-
budowy.

W zakresie ksztattowania przestrzeni publicznych:
e niedobor przestrzeni publicznych,

e niedostosowanie przestrzeni publicznych oraz ustug publicznych do potrzeb
0s0b starszych 1 niepelnosprawnych,

e pozbywanie si¢ zieleni z miast (wycinka drzew, sadzenie drzew w donicach),

e wprowadzanie obcych gatunkow roslin.

Legenda o
————— drogi krajowe
- zabudowa zwarta tereny zieleni miejskiej drogi pozostale
zabudowa luzna tereny sportowo-rekreacyjne i- 1 granice wojewédztwa

rzeki i:| granice powiatow

| tereny przemystowe lub ustugowe

Ryc. 52. Tereny zurbanizowane i zabudowane w wojewédztwie Swietokrzyskim

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych CORINE Land Cover 2018.
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Kielce jako osrodek ponadregionalny

Najwazniejszym osrodkiem miejskim regionu sa Kielce. Wedtug KPZK 2030 miasto
uznano za osrodek wojewddzki petligey oprocz funkcji regionalnych szereg funkcji
0 znaczeniu metropolitalnym.

Kielce skupiaja ustugi o znaczeniu krajowym i migdzynarodowym w zakresie:
e lecznictwa szpitalnego (Swictokrzyskie Centra: Onkologii i Kardiologii),

e szkolnictwa wyzszego (Uniwersytet Jana Kochanowskiego, Politechnika Swie-

tokrzyska),
e wyspecjalizowanych ushug (Targi Kielce),

o scktora budownictwa oraz przemystu materiatéw budowlanych, metalowego
I maszynowego.

Kielce sg tez najwazniejszym w regionie osrodkiem kultury (m.in. instytucje takie jak
Muzeum Narodowe w Kielcach, Teatr im. Stefana Zeromskiego, Kielecki Teatr Tanca, Fil-
harmonia Swigtokrzyska im. Oskara Kolberga).

W obszarze gospodarczym rozwijajacym si¢ sektorem sg ustugi dla biznesu, dla kto-
rych Kielce sag nowa lokalizacja.

Kielce sg tez najwigkszym osrodkiem turystycznym w regionie, przyjmujacym
ok. jednej czwartej przyjezdzajacych do wojewodztwa. Stanowig o$rodek rozrzadowy dla Gor
Swigtokrzyskich. Jednoczesnie na terenie Kielc znajduja si¢ unikalne obszary chronione (re-
zerwat Kadzielnia).

W ostatnich latach poprawita si¢ dostepnos¢ drogowa w kierunku Krakowa i Warsza-
wy — wraz z budowa kolejnych odcinkéw drogi S7, natomiast gorsza jest dostgpnos¢ w kie-
runku réwnoleznikowym. Dostepnos$¢ kolejowa miasta jest obecnie przecigtna. Magistralna
linia kolejowa biegnaca przez wojewodztwo (CMK) omija Kielce, natomiast najwazniejsza
dla miasta linia kolejowa jest w trakcie modernizacji. Ograniczeniem rozwojowym jest rela-
tywnie staba dostgpno$¢ lotnicza, ktora ulegnie poprawie w przypadku otwarcia portu lotni-
czego w Radomiu oraz modernizacji potagczen drogowych i kolejowych w kierunku najbliz-
szego duzego portu lotniczego w Krakowie-Balicach.

W celu syntetycznego zobrazowania pozycji Kielc na tle innych osrodkéw wojewddz-
kich wybrano wskazniki obrazujace rozwdj miasta w sze$ciu plaszczyznach rozwojowych:
rozwoju potencjatu ludnosciowego, gospodarczej, gospodarki opartej na wiedzy, jakos$ci prze-
strzeni zamieszkania, ustug publicznych oraz rozwoju kultury i turystyki. Dla kazdej ptasz-
czyzny wybrano trzy wskazniki. Do porownania wybrano pozostale stolice wojewddztw Pol-
ski Wschodniej (Rzeszow, Lublin, Biatystok, Olsztyn) — centra regionéw o porownywalnym
do $wietokrzyskiego poziomie rozwoju oraz o$rodki metropolitalne, stanowigce centra naj-
wigkszych aglomeracji w Polsce jako swoisty wzorzec rozwojowy: Warszawe, Krakow,

¥.0dz, Wroctaw i Poznan'?°.

Dla oceny rozwoju potencjalu ludno$ciowego 1 atrakcyjnosci miasta jako miejsca za-
mieszkania wybrano $rednie saldo migracji na 1000 mieszkancow w okresie dekady oraz
liczbe mieszkan oddanych w ciagu pieciu lat. Wsrdd analizowanych osrodkéw wigkszo$¢,
poza Warszawa, Krakowem i Wroctawiem, miata ujemny bilans migracji. W przypadku Kielc

129 Pominigte zostaty miasta wojewoddzkie bedace centrami policentrycznych os$rodkow metropolitalnych, tj.
Katowice 1 Gdansk, ktorych poréwnanie z aglomeracjami monocentrycznymi jest trudne.
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spadek migracyjny byt jednak bardzo znaczacy. Jedna z najnizszych, obok Olsztyna, byta tez
liczba oddanych mieszkan per capita. Niekorzystnym z punktu widzenia rozwoju potencjatu
ludno$ciowego miasta jest bardzo wysoki wskaznik obcigzenia demograficznego.

Poziom przedsigbiorczosci w Kielcach jest stosunkowo wysoki. Liczba podmiotow
gospodarczych na 1000 osob byta znacznie nizsza niz w osrodkach metropolitalnych, jednak
np. wyzsza niz w Lodzi oraz w wigkszosci osrodkoéw Polski Wschodniej (poza Rzeszowem).
Zdecydowanie stabg strong kieleckiej gospodarki sg natomiast jedne z najnizszych naktadoéw
inwestycyjnych w przedsiebiorstwach. Relatywnie wysoka byta tez stopa bezrobocia reje-
strowanego.

Jednym z najwazniejszych potencjatow Kielc sg istniejagce uczelnie wyzsze. Pod
wzgledem liczby studentow na 1000 mieszkancow Kielce wyprzedzaty Biatystok 1 £6dz, byty
natomiast gorsze nie tylko od najwickszych osrodkéw akademickich, ale i od Rzeszowa
i Lublina.

Liczba podmiotéw gospodarczych sektora ustlug wiedzochtonnych byla w Kielcach
podobna do innych miast Polski Wschodniej (z wyjatkiem Rzeszowa). Bardzo duzy dystans
od wigkszych osrodkéw dzielit je natomiast pod wzgledem rozwoju bazy infrastrukturalnej
dla gospodarki wiedzochtonnej — pod wzgledem powierzchni biurowej na mieszkanca wy-
przedzaty tylko Biatystok i Olsztyn.

Na jako$¢ zamieszkania w mie$cie wptyw ma zaré6wno jakos$¢ przestrzeni prywatnej
(mieszkania), jak i publicznej. Uwaza si¢ dzi$, ze miernikiem przyjaznosci tej drugiej dla
mieszkancow jest dostosowanie jej do ruchu pieszego i rowerowego, a takze nasycenie miasta
terenami zieleni urzadzone;.

Jednym z wazniejszych czynnikéw jakos$ci zycia jest wielkos¢ dostepnej powierzchni
mieszkalnej. Przeci¢tny metraz mieszkania w Kielcach przypadajacy na mieszkanca jest naj-
mniejszy sposrod analizowanych osrodkow.

Niezbyt korzystnie przedstawiaja si¢ tez wskazniki dotyczace funkcjonowania prze-
strzeni publicznej Kielc. Gestos¢ sciezek 1 drég rowerowych odbiegata negatywnie od pozo-
statych miast. Nizsza niz w innych osrodkach byla réwniez powierzchnia terenow zieleni
urzadzonej, jednak w tym wypadku Kielce rekompensujg te braki terenami przyrodniczymi
stuzacymi rekreacji

Wazng determinantg jakosci zycia 1 atrakcyjno$ci miasta jest dostep do ustug publicz-
nych. Dotyczy to zwlaszcza infrastruktury ochrony zdrowia i ustug opiekunczych. Kielce sa
dla regionu waznym osrodkiem opieki zdrowotnej. Miasto cechuje si¢ dobra dostgpnoscia
kadry medycznej — liczba lekarzy na 10 tys. osob nalezy do najwyzszych sposrod analizowa-
nych osrodkow. Miasto cechuje takze bardzo dobre zaopatrzenie w os$rodki stacjonarnej opie-
ki spotecznej, co jest istotne w obliczu starzenia si¢ spoleczenstwa. Zdecydowanie gorzej
przedstawia si¢ natomiast zaopatrzenie w infrastrukturg opieki nad najmlodszymi, co wobec
koniecznosci (i checi) taczeni kariery zawodowej 1 rodzicielstwa moze stanowi¢ powazng
barier¢ rozwojowa.

Ostatnim analizowanym aspektem jest rozw0j ustug kultury i turystyki. Kielce zdecy-
dowanie wyr6zniajg si¢ jako miasto spotkan — liczba uczestnikdw imprez masowych jest naj-
wyzsza w przeliczeniu na mieszkanca ze wszystkich porownywanych miast. Wyr6zniaja si¢
tez wysokim wskaznikiem dziatalnosci kin. W przeliczeniu na mieszkanca posiadajg tez nie-
zla baze noclegowa.

Powyzsza analiza wskaznikow rozwoju w szesciu aspektach wskazuje na dos¢ trudng
sytuacje Kielc jako osrodka o znaczeniu ponadregionalnym. W wiekszo$¢ analizowanych
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aspektow miasto odstaje nie tylko od uzytych jako benchmarki (wzorce) osrodkéw metropoli-
talnych, ale w wielu aspektach takze od miast Polski Wschodniej. Miasto cechuje si¢ wyso-
kim poziomem przedsi¢biorczo$ci, ale staboscig gospodarki jest niski poziom inwestycji
1 wysokie na tle osrodkow wojewodzkich bezrobocie. Potencjat wyzszych uczelni stabo od-
zwierciedla si¢ we wskaznikach dziatalno$ci wiedzochtonne;.

Atutem miasta jest dobry dostep do kadry medycznej i uslug opiekunczych, istotny
wobec starzejacej si¢ spotecznosci. Jednak mankamentem z punktu widzenia mtodych miesz-
kancow jest bardzo staba oferta ustug opieki nad matymi dzie¢mi oraz niskie wskazniki po-
wierzchni mieszkalnej, ktorym towarzyszy niewielki ruch budowlany w miescie. Waznym
czynnikiem rozwojowym jest kultura, przemyst spotkan i wydarzen — pod tym wzglgdem
Kielce prezentuja si¢ dobrze.

Istotnym uwarunkowaniem rozwojowym Kielc jest jego potozenie miedzy osrodkami
metropolitalnym — Krakowem, Warszawa, Aglomeracja Gornoslaska i L.odzig oraz Lublinem.
Potozenie to z jednej strony zapewni korzy$ci zwigzane z lokalizacja na szlakach transporto-
wych migdzy metropoliami oraz dostepnos¢ do ustug przez nie oferowanych. Z drugiej strony
osrodki te, zwlaszcza Warszawa i1 Krakow, stanowigc atrakcyjne miejsce osiedlania si¢, moga
przyczynia¢ si¢ do odptywu ludnosci z Kielc. Drugim kierunkiem migracji kielczan jest strefa
podmiejska, oferujgca atrakcyjne warunki zamieszkania przy mozliwosci dojazdu do pracy.
Przemyslanych dziatan, uwzgledniajacych potrzeby mieszkancow, przede wszystkim niezmo-
toryzowanych, wymaga przestrzen publiczna miasta.

Wykres 62. Wskazniki rozwoju potencjalu ludnosciowego — Kielce na tle wybranych polskich miast

$rednie roczne saldo migracji w latach 2009-2018 mieszkania oddane w latach 2014-18 (fgcznie) na ludno$é w wieku poprodukecyjnym na 100 oséb w

1000 mieszkaricow wieku produkcyjnym (2018)
Wroclaw Wroclaw Wroctaw
70 50
Lublin Poznari

Poznari Poznar

Olsztyn todi Olsztyn tédi Olsztyn

N T R R

Kielce Krakéw Kielce Krakow Kielce

Bialystok Warszawa Bialystok N Biatystok

Rzeszéw Rzeszéw Rzeszéw

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Wykres 63. Wskazniki poziomu rozwoju gospodarczego — Kielce na tle wybranych polskich miast

podmioty gospodarcze na 1000 mieszkancow naktady inwestycyjne w przedsiebiorstwach na 1

stopa bezrobocia rejestrowanego (2018) [ %)
(2018) mieszkafica (2018)
Wroctaw Wroctaw Wroclaw
250 15000
Poznar 200 Lublin Poznan 12000 Lublin Poznan 6 Lublin
5
150 9000 .
100 6000 3
Olsztyn tédi Olsztyn todi Olsztyn 2 tédi
50 3000
0 0
Kielce Krakow Kielce Krakéw Kielce Krakéw
Bialystok Wa‘;zaw Bialystok Wa‘zzaw Bialystok Wa"amw
Rzeszow Rzeszéw Rzeszow
Zrodlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
Wykres 64. Wskazniki rozwoju gospodarki opartej na wiedzy — Kielce na tle wybranych polskich miast*3°
podmioty gospodarcze sektora ustug studenci na 1000 mieszkarncow powierzchnia biurowa w m2/100 mieszkaricéw
wiedzochtonnych na 1000 mieszkafcéw
Wroctaw Wroctaw Wroctaw
120 200 200
Poznan 100 Lublin Poznan Lublin Poznar 250 Lublin
80 200
60 150
Olsztyn 0 t6di Olsztyn tédi Olsztyn 104 todi
20
0
Kielce Krakéw Kielce Krakéw Kielce Krakéw
Bialystok Wa\:zaw Bialystok Waw:zaw Bialystok Wa:zaw
Rzeszéw Rzeszow Rzeszéw

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS oraz Sektor nowoczesnych ustug biznesowych w
Polsce 2018. ABSL.

130 Klasyfikacja ustug GOW na podstawie: Eurostat, Working Group Meeting on Statistics on Science, Technol-
ogy and Innovation, Luxembourg, 27-28 November 2008. doc. Eurostat/F4/ST1/2008/12.
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Wykres 65. Wskazniki jako$ci przestrzeni zamieszkania — Kielce na tle wybranych polskich miast

przecietna powierzchnia uzytkowa mieszkania

sciezki rowerowe [km/100 km?] tereny zieleni urzadzonej w m? na mieszkanca
m? na mieszkanca
Wroctaw Wroctaw Wroclaw
35 140 s
Poznari Lublin Poznari 120 Lublin Poznar EY Lublin
100
30
60
Olsztyn todz Olsztyn 2 todz Olsztyn todz
20
0
Kielce Krakow Kielce Krakéw Kielce Krakéw
Bialystok Waraszaw Bialystok Waraszaw Biatystok War:zaw
Rzeszow Rzeszow Rzeszéw

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.
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Wykres 66. Wskazniki dostepnosci ustug publicznych — Kielce na tle wybranych polskich miast

miejsca w placéwkach stacjonarnej pomocy spot. lekarze na 10 tys. mieszkancow
na 1000 os. wieku poprod.

Wroclaw Wrodlaw Wrodlaw

20 250 200

Pozna s Lubiin Poznai 200 Lublin Poznar

150

Olsztyn todz Olsztyn todt Olsztyn

Kelce Krakow Kielce Krakéw Kielce

Warszaw

Bialystok a Biatystok

Warszaw

a Biatystok

a

Rzeszow Rzeszéw Reeszow

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Wykres 67. Wskazniki dla poziomu rozwoju kultury i turystyki — Kielce na tle wybranych polskich miast

Lublin

Warszaw

miejsca w ztobkach na 1000 dzieci do lat 3

todz

Krakéw

liczba uczestnikéw imprez masowych na 1000 miejsca noclegowe na 1000 mieszkaricow seanse w kinach na 1000 mieszkancow

mieszkancow
Wroctaw Wroctaw Wroctaw
3000 45 250

Poznarh 2500 Lublin Poznarh Lublin Poznart Lublin

Olsztyn todz Olsztyn todi Olsztyn

Kielce Krakéw Kielce Krakéw Kielce

Warszaw Bialystok Warszaw Bialystok

Bialystok 5 5

Rzeszéw Rzeszéw Rzeszéw

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych BDL GUS.

Osrodki miejskie wojewodztwa

W 2019 r. w $wietokrzyskim byly 43 miasta (4,6% miast polskich), o powierzchni
775 km? (6,6% wojewoddztwa), ktore tacznie zamieszkiwato 576,2 tys. mieszkancow. Miesz-
kancy miast wojewddztwa Swigtokrzyskiego stanowili 2,4% ludnosci miejskiej kraju.
Po 2008 r. az 12 miejscowosci w wojewodztwie uzyskato (a de facto odzyskato po utracie,
gléwnie w czasie zaboréw) prawa miejskie.

Wojewodztwo $wigtokrzyskie jest obszarem o niskim poziomie urbanizacji. Na po-
czatku 2019 r. w miastach regionu mieszkalo 564 tys. 0osob — 45,5% mieszkancow regionu,
przy przecigtnej dla kraju powyzej 60%. Pod wzgledem poziomu urbanizacji wojewodztwo
plasowato si¢ na przedostatnim miejscu. Ponadto wsrdod miast Swietokrzyskiego przewazaja
male osrodki, a jedynie 5 miast (12% ogotu, najnizsza warto$¢ wéréd wojewodztw w Polsce)
ma wiecej niz 20 tys. mieszkancow. Odzwierciedla si¢ to takze w niewielkiej gestosci zalud-
nienia miast regionu, o 30% mniejszej niz $rednia dla kraju (14 pozycja wsrod regionow).
Najwigkszym stopniem urbanizacji cechuje si¢ pdétnocna cze$¢ jego obszaru, natomiast naj-
mniejszy odsetek ludnosci mieszka w miastach powiatu kieleckiego.
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Tabela 81. Liczba ludno$ci w miastach

Liczba miast Powierzchnia miast Ludno$¢ miast ?%St(.’sc.
Jednostka teryto- Zalucnienia
rialna >20 procent pow procent
Ogoélem | tys. km? L ' osoba ludnosci | 0s/km?
mieszk. wojewbdztwa miejskiej

Polska 930 218 22162 7,1| 23087873 60,1 1042
Dolno$laskie 91 19 2165 10,9| 1990503 68,6 919
Kujawsko-pomorskie 52 7 829 4,6 1227 851 59,1 1481
Lubelskie 48 10 1019 4,1 983 840 46,5 965
Lubuskie 43 6 876 6,3 658 924 64,9 752
Lodzkie 44 15 1160 6,4| 1542682 62,5 1330
Matopolskie 62 13 1659 10,9| 1639523 48,2 088
Mazowieckie 88 25 2190 6,2| 3481625 64,4 1590
Opolskie 36 6 848 9 525 853 53,3 620
Podkarpackie 51 10 1234 6,9 881 881 41,4 715
Podlaskie 40 8 925 4,6 718 272 60,8 777
Pomorskie 42 15 1072 59| 1485786 63,7 1386
Slaskie 71 37 3790 30,7| 3478794 76,7 918
Swietokrzyskie 43 5 775 6,6 564 820 45,5 729
Warminsko-mazurskie 50 11 616 2,6 846 013 59,2 1373
Wielkopolskie 113 20 1546 52| 1896325 54,3 1227
Zachodniopomorskie 66 11 1458 6,4 1165181 68,5 799

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Koncepcja przestrzennego zagospodarowania kraju (KPZK 2030) oraz Plan zagospo-
darowania przestrzennego wojewodztwa swigtokrzyskiego wskazuja hierarchi¢ osrodkow
osadniczych §wietokrzyskiego:

e glowny osrodek wojewodztwa: Kielce;

e osrodki subregionalne®3!:

o wyznaczone w KPZK 2030: Ostrowiec Swietokrzyski, Starachowice,

o pozostale: Skarzysko-Kamienna, Sandomierz;

e os$rodki lokalne: Busko-Zdro6j, Konskie, Jedrzejow, Opatow, Staszow, Pin-
cz6éw, Kazimierza Wielka, Wloszczowa;

e pozostale osrodki miejskie (w tym miejscowosci, ktore uzyskaty prawa miej-

skie

po 2008 r.).

Miasta wojewodztwa $wictokrzyskiego wedtug rangi zestawiono w tabeli oraz przed-
stawiono na mapie ponize;j.

Tabela 82. Miasta wojewodztwa swietokrzyskiego

Miasto Liczba ludnosci . Powierzchnia Gqsto_éc' _zalud- Powiat
2008 | 2019 | Zmiana 2019 nienia
oSrodek wojewodzki
Kielce | 205094 | 195774 | -45 | 110 | 1780 | m.Kielce
i osrodki subregionalne
Ostrowiee SWiglo- | 7873 | 6051 | -5.2 46 1501 Ostrowiecki
krzyski
Starachowice 52 320 48965 -6,4 32 1530 Starachowicki
Skarzysko- 48175 | 45358 | 58 64 709 Skarzyski
Kamienna

181 KPZK nie wyznacza w wojewodztwie $wietokrzyskim miasta o randze oérodka regionalnego.
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. Liczba ludnoSci Powierzchnia Gestos¢ zalud- .

Miasto 2008 2019 | Zmiana 2019 ® ienia Powiat

Sandomierz 24 666 23644 -4,1 29 815 Sandomierski
osrodki lokalne
Konskie 20 328 19330 -4,9 18 1074 Konecki
Busko-Zdroj 17 024 15952 -6,3 12 1329 Buski
Jedrzejow 16 360 15149 -1,4 11 1377 Jedrzejowski
Staszow 15 301 14810 -3,2 27 549 Staszowski
Pinczow 11 600 10844 -6,5 14 775 Pinczowski
Wloszczowa 10 685 10043 -6,0 30 335 Witoszczowski
Opatéw 6771 6496 -4,1 9 722 Opatowski
Kazimierza Wielka 5 696 5579 -2,1 5 1116 Kazimierski
pozostale o$rodki
Suchedniow 8773 8379 -45 60 140 Skarzyski
Potaniec 8 310 8120 -2,3 17 478 Staszowski
Sedziszéw 6771 6484 -4,2 8 811 Jedrzejowski
Staporkow 5 946 5679 -4,5 11 516 Konecki
Ozardw 4689 4599 -1,9 8 575 Opatowski
Checiny 4247 4445 47 14 318 Kielecki
Matogoszcz 3890 3769 -3,1 10 377 Jedrzejowski
Chmielnik 3926 3703 -5,7 8 463 Kielecki
Cmielow 3194 3024 -5,3 14 216 Ostrowiecki
Kunow 3078 2979 -3,2 7 426 Ostrowiecki
Daleszyce 2938 2907 -1,1 16 182 Kielecki
Wachock 2743 2764 0,8 16 173 Starachowicki
Koprzywnica 2 536 2488 -1,9 18 138 Sandomierski
Bodzentyn 2228 2240 0,5 8 280 Kielecki
Osiek 1984 2015 1,6 18 112 Staszowski
Zawichost 1805 1776 -1,6 20 89 Sandomierski
Skalbmierz 1291 1289 -0,2 7 184 Kazimierski
Dzialoszyce 1040 908 -12,7 2 454 Pinczowski
osrodki ktore uzyskaly prawa miejskie po 2008 r.

Radoszyce b.d. 3167 b.d. 17 186 Konecki
Ole$nica b.d. 1848 b.d. 10 185 Staszowski
Morawica b.d. 1695 b.d. 4 424 Kielecki
Lagoéw b.d. 1587 b.d. 8 198 Kielecki
Stopnica b.d. 1425 b.d. 4 356 Buski
Nowa Stupia b.d. 1361 b.d. 14 97 Kielecki
Pierzchnica b.d. 1152 b.d. 7 165 Kielecki
Pacanow b.d. 1117 b.d. 7 160 Buski
Szydtow b.d. 1106 b.d. 16 69 Staszowski
Nowy Korczyn b.d. 955 b.d. 8 119 Buski
Wislica b.d. 515 b.d. 5 103 Buski
Opatowiec b.d. 329 b.d. 6 55 Kazimierski

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Ryc. 53. Miasta wojewédztwa $wietokrzyskiego oraz wskaznik urbanizacji powiatéow (liczba ludno$ci na
1.01. 2019)

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Bardzo niekorzystnym zjawiskiem jest wyludnianie si¢ niemal wszystkich osrod-
kow miejskich $wietokrzyskiego. Proces kurczenia si¢ miast zachodzi w skali calego kraju,
jednak liczba ludno$ci miejskiej w Polsce skurczyta si¢ o ok. 0,9% w ciggu dekady (2008—
2018). W wojewodztwie $wietokrzyskim depopulacja miast'®> w tym okresie siegnela
5%.

Bardzo niekorzystng sytuacja jest zwlaszcza szybkie wyludnianie si¢ wigkszych
osrodkoéw subregionalnych i lokalnych, a takze os$rodka wojewddzkiego. Najwigksza skala
depopulacji charakteryzuja si¢ Starachowice i Skarzysko-Kamienna, w ktérych liczba ludno-
$ci skurczyla si¢ o ok. 6%. Miasta te, podobnie jak pozostate Srednie miasta wojewodztwa,
zostaty uznane za osrodki tracace funkcje spoteczno-gospodarcze.

Stosunkowo najlepiej radzg sobie najmniejsze miasta. W miastach o wielkosci do 5
tys. liczba ludnosci spadta o 1,7%, w miastach o liczbie ludnosci 5-20 tys. spadek wynosit
4,9%, natomiast w najwickszych niewojewoddzkich miastach regionu — 5,7%. Niekorzystna
jest takze sytuacja Kielc, ktore w ciggu dekady zmniejszyly swoja populacje o 4,5%.

132 Bez o$rodkow, ktore prawa miejskie uzyskaty po 2008 r., dla ktérych brak danych o liczbie ludnosci obecnej
czesci miejskiej gminy w 2008 r.

223



Tabela 83. Zmiana liczby ludnos$ci o$rodkéw miejskich wedlug kategorii

Kateqoria miasta Liczba ludno$ci Zmiana liczby ludnosci
g 2008 2019* bezwzgledna %

Osrodek wojewodzki 205 094 195 774 -9 320 -4,5
Osrodki subregionalne 197 984 187 018 -10 966 -5,5
Osrodki lokalne 103 765 98 203 -5 562 -5,4
Osérodki pozostate — prawa miejskie 69 389 67 568 1821 26
przed 2008 r.
Osérodki pozostate — prawa miejskie 0 16 257 bd | b
po 2008 r.
Miasta ogotem 576 232 564 820 - -
Miasta b_ez_ os_rodkow, ktére uzyskaty 576 232 548 563 27 669 48
prawa miejskie po 2008 r.

*,Stan na 1.01.2019r.
Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Obszary wiejskie

Obszary wiejskie zajmuja az 93% wojewodztwa $wictokrzyskiego*3, co oznacza po-
wierzchnig 10,9 tys. km? (W tym obszary gmin wiejskich — 6,2 tys. km?, a obszary wigjskie
w gminach miejsko-wiejskich 4,7 tys. km? Obszary te zamieszkuje 674 086 osob, w tym
401 688 w gminach wiejskich i 272 398 w czgéciach wiejskich gmin miejsko-wiejskich.
Lacznic mieszkancy wsi stanowia 54,3% ludnosci regionu. Jest to odsetek znacznie wiek-
szy niz Srednia krajowa wynoszaca 39,9%.

Jednym z gléwnych probleméw obszarow wiejskich jest depopulacja i starzenie si¢

spotecznoéci wiejskiej®4. Liczba mieszkancow wsi w $wietokrzyskim spadta od 2012 r. o
2,5%
1 byl to spadek identyczny jak dla catego regionu. Na tle kraju sytuacja przedstawia si¢ ina-
czej, gdyz — w odréznieniu od miast — na skutek suburbanizacji obszary wiejskie w Polsce
notuja wzrosty liczby ludno$ci. Depopulacja nie jest rOwnomierna w skali wojewoddztwa —
jedynym powiatem notujgcym niewielki wzrost liczby ludnosci jest powiat kielecki, gdzie w
otoczeniu osrodka wojewodzkiego zachodza procesy suburbanizacyjne. Stosunkowo niska
skalag depopulacji cechujg si¢ powiaty na potudniowym-zachodzie wojewodztwa, powiaty
nadwislanskie oraz powiat starachowicki i ostrowiecki. Zdecydowanie w najgorszej sytuacji
jest natomiast powiat konecki.

Swietokrzyska wie$ jest wcigz nieco mtodsza niz obszary miejskie. Wskaznik obcia-
zenia demograficznego jest nizszy niz przecigtny dla kraju. Ogolnie niekorzystna sytuacja
wojewodztwa ma jednak odzwierciedlenie takze na wsi — na obszarach wiejskich w regionie
przypadato na 100 os6b wieku produkcyjnym o 4 osoby w wieku poprodukcyjnym wiecej niz
przecigtnie na polskiej wsi. Natomiast udziat os6b mtodych byt mniejszy nie tylko niz w ob-
szarach wiejskich kraju, ale i w Polsce ogétem. Takze i w tym wypadku pozytywnie wyrdznia
si¢ powiat kielecki, gdzie statystyki zawyza migracja z Kielc. Najgorsza sytuacja demogra-
ficzng cechowata si¢ wieS w powiatach buskim i pinczowskim, gdzie wskaznik obcigzenia
demograficznego dochodzit do niemal 40 oséb w wieku poprodukcyjnym na 100 os6b w wie-
ku produkcyjnym. Szczegodlnie niekorzystna jest sytuacja powiatu kazimierskiego, gdzie do-
datkowo odsetek najmtodszych oséb spadt do 15%.

133 Stan na 1.01.2019 r., po uwzglednieniu zmian zwigzanych z otrzymaniem praw miejskich przez 7 miejscowo-
$ci.

134 Zmiany na mapie administracyjnej regionu (pojawienie si¢ 7 nowych miast z dniem 1.01.2019 r.) utrudniajg
opis, dlatego dalsza analiza dotyczy stanu sprzed 1.01.2019 r.
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Tabela 84. Zmiany demograficzne na wsi

Wskaznik obcigze- . , .

Liczba mieszkancow nia demograficzne- Udzial osob w V.Vleku

Nazwa go* przedprodukcyjnym
2012 2018 zmiana % | 2012 2018 2012 2018

Swietokrzyskie — wie$ 701 859 684 594 -2,5 29,3 33,7 19,0 17,6
Swietokrzyskie — ogotem | 1273995 | 1241546 -2,5 30,4 38,0 17,6 16,6
Powiat buski 57 074 54 166 -5,1 33,5 37,6 18,0 16,7
Powiat jedrzejowski 61 627 60 674 -1,5 31,4 35,9 19,3 18,2
Powiat kazimierski 28 103 26 983 -4,0 33,7 38,6 16,9 15,0
Powiat kielecki 193 481 194 117 0,3 22,9 27,6 20,5 19,1
Powiat konecki 57 312 52 472 -8,4 31,4 36,3 18,1 16,5
Powiat opatowski 43 500 41 482 -4,6 31,7 36,1 18,1 16,6
Powiat ostrowiecki 35 952 35073 -2,4 31,8 36,7 18,1 16,4
Powiat pinczowski 28 450 27519 -3,3 35,4 39,2 17,8 16,6
Powiat sandomierski 51 369 49 865 -2,9 31,9 37,1 18,3 16,6
Powiat skarzyski 21902 21080 -3,8 29,9 34,6 17,8 16,0
Powiat starachowicki 39221 38 648 -1,5 30,0 33,2 19,7 18,3
Powiat staszowski 48 023 47 222 -1,7 30,7 34,2 19,5 17,8
Powiat wloszczowski 35 845 35293 -1,5 32,1 35,3 19,0 18,0
Polska — wie$ 15197 010 | 15 343 904 1,0 25,1 29,4 20,7 19,6
Polska — ogotem 38533299 | 38 411 148 -0,3 27,9 35,3 18,3 18,1

*Liczba 0s6b wieku poprodukcyjnym na 100 oséb w wieku produkcyjnym

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Jednym z istotniejszych zagadnien na obszarach wiejskich jest dostepnos¢ transporto-
wa najblizszych o$rodkow, zapewniajacych ustugi publiczne wyzszego rzgdu, przede wszyst-
kim tatwos$¢ dojazdu do osrodka wojewodzkiego. Peryferyzacji czesto ulegajg wigc obszary
przy granicy wojewodztw, pozbawione szybkiego dostepu do miasta centralnego. Wojewodz-
two Swigtokrzyskie nie jest rozlegle, brak jest wigc obszaréw skrajnie speryferyzowanych pod
wzgledem dostepu transportem drogowym do stolicy regionu (takie wystepuja np. w sasied-
nim wojewddztwie mazowieckim). Niemniej zaznacza si¢ wyraznie, ze w lepszej sytuacji sa
gminy potozone w biegnacym przez $rodek regionu korytarzu drogi S7, natomiast obszary
przygraniczne na wschodzie 1 zachodzie, zwtaszcza na pograniczu z Lubelszczyzng 1 Podkar-
paciem, cechuje znacznie gorsza dostgpnos¢ do osrodka wojewoddzkiego.
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Ryc. 54. Przecietny czas potrzebny na dojazd do miasta wojewddzkiego

Zrédto: Monitoring rozwoju obszaréw wiejskich.

Gorzej wypada dostepnos¢ obszaréw wiejskich dzigki transportowi publicznemu (ko-
lejna mapa). W znacznej czesci gmin wojewodztwa brakowato komunikacji $rodkiem trans-
portu publicznego w przypadku co najmniej 40% sotectw. Szczegdlnie niekorzystnie pod tym
wzgledem prezentuje si¢ poludnie powiatu koneckiego, pdtnocna cze$¢ powiatu buskiego,
znaczne obszary Sandomierszczyzny oraz gminy powiatow jedrzejowskiego 1 wloszczow-
skiego przy granicy ze Slaskiem i Matopolska.
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Ryc. 55. Odsetek solectw w gminie skomunikowanych transportem publicznym

Zrédto: Monitoring rozwoju obszaréw wiejskich.

2.7.2. Obszary rozwojowe i problemowe wojewodztwa swietokrzyskiego

Niezaleznie od struktury osiedlenczej przestrzen Wojewodztwa charakteryzuje si¢
zroznicowaniem potencjatow 1 barier rozwojowych, ktore ujawniane byly w rdéznego typu
dokumentach analitycznych tworzonych w skali krajowej. Uwzgledniajac realizowang aktu-
alnie polityke regionalng panstwa, warto zidentyfikowac trzy rodzaje obszaréw, ktorych wy-
réznienie wptywa i bedzie wplywac na zarzadzanie rozwojem Wojewodztwa. Sa to: miejskie
obszary funkcjonalne, miasta tracgce funkcje spoteczno-gospodarcze oraz obszary zmargina-
lizowane. Delimitacja tych obszarow musi uwzglednia¢ analize wskaznikow poziomu Zycia W
powiatach i gminach oraz poziomu ich rozwoju spotecznego i ekonomicznego.
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Kielecki Obszar Funkcjonalny

Delimitacj¢ miejskich obszaréw funkcjonalnych (MOF) miast wojewodzkich opraco-
wano w skali krajowej w 2013 r. Potrzeba opracowania delimitacji MOF stolic wojewddztw
wynikta bezposrednio z zapisow Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030
(KPZK 2030). Nie bez znaczenia bylo tez zainicjowanie w Polityce Spojnosci nowego wow-
czas instrumentu wzmocnienia konkurencyjnosci miast pn. Zintegrowane Inwestycje Teryto-
rialne. W skali kraju opracowano propozycje delimitacji MOF, kierujac si¢ wskaznikami
trzech rodzajow. Byly to nastepujace kryteria:

e wskazniki funkcjonalne uwzgledniajace liczbe wyjezdzajacych do pracy najemne;j
do rdzenia MOF i liczbg zameldowan z rdzenia MOF;

e wskazniki spoteczno-gospodarcze obejmujace: udzial pracujacych w zawodach
pozarolniczych, w stosunku do $redniej wojewodzkiej, liczbe podmiotéw gospo-
darczych w stosunku $redniej wojewodzkiej oraz udzial podmiotéw gospodar-
czych sklasyfikowanych w ustugach wyzszego rzedu (sekcje J-R) w stosunku do
wszystkich podmiotow, wobec analogicznego wskaznika obliczonego dla rdzenia
MOF,

e wskazniki morfologiczne, czyli: gesto$¢ zaludnienia w stosunku do $redniej woje-
wodzkiej 1 liczbg mieszkan oddanych do uzytku na 1000 mieszkaficow w stosunku
do analogicznego wskaznika dla catego wojewodztwa (Sleszynski, 2013).

Przyjeta metoda delimitacji przesadzita o propozycji uwzglgdnienia w kieleckim MOF
nastepujacych gmin (w nawiasie: typ administracyjny: m — miejska, w — wiejska, mw — miej-
sko-wiejska oraz liczba spetnionych kryteriow lub R — rdzen): Kielce (m, R), Chgciny (mw,
6), Daleszyce (mw, 6), Gorno (w, 6), Mastow (w, 7), Miedziana Goéra (w, 7), Morawica (W,
7), Piekoszow (w, 7), Sitkdéwka-Nowiny (w, 7), Zagnansk (w, 7).

Zakres Kieleckiego Obszaru Funkcjonalnego (KOF), zostat przyjety w RPOWS 2014—
2020 na podstawie PZPWS i uwzglednial poza wymienionymi takze Strawczyn (w) i Chmiel-
nik (w).

Na terenie KOF realizowana jest Strategia ZIT KOF na lata 2014—2020 (por. podroz-
dziat: 2.8.2. Aktualne instrumenty zarzgdzania rozwojem).

Miasta tracqce funkcje spoteczno-gospodarcze

Delimitacj¢ miast $rednich tracacych funkcje spoteczno-gospodarcze opracowano dla
potrzeb Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju w 2016 r. w Instytucie Geografii i
Przestrzennego Zagospodarowania PAN. Przyjeto nastgpujace siedem kryteriow tej delimita-
cji:

e zmiana rejestrowanej liczby ludnosci (lata 2004-2014),

e prognoza liczby ludnos$ci GUS do 2035 r. w powiecie,

e zmiana liczby bezrobotnych (lata 2004—2014),

e zmiana dochodow wilasnych w budzetach gmin (lata 2004-2014),

e zmiana liczby udzielonych noclegéw (lata 2004/2005-2013/2014),

e zmiana liczby zarejestrowanych podmiotow gospodarczych (lata 2004—2014),

228



e zmiana liczby siedzib najwigkszych spotek wedtug Listy 2000 Rzeczpospolitej (la-
ta 2004-2013).

W wyniku analiz wymienionych wskaznikéw zidentyfikowano 4 miasta wojewodztwa
swietokrzyskiego spetniajace 6 lub 7 sposréd powyzszych warunkoéw, a takze kryteria wielko-
$ciowe (miasta ponizej stolicy wojewodztwa i powyzej 20 tys. mieszkancéw oraz miasta po-
wiatowe o liczbie 15-20 tys. mieszkancow). Sa to: Ostrowiec Swietokrzyski, Starachowice,
Jedrzejéw i Staszéw (Sleszynski, 2016, s. 6-11). Przedstawia to ponizsza rycina.

Liczba spetnionych kryteriow:

zbiér miast >20 tys. mieszkancdw

(z wytaczeniem stolic wojewddztw)

+ stolice powiatdw 15-20 tys. mieszk.

6-7 wskainikow o spadku
wartosci w latach 2004-2014

(s
@ 34
@ o2

miasta wojewddzkie
i ©15/20 tys. mieszkancow

Uwaga: wielkos¢ kot
proporcjonalna do liczby ludnosci

Ryc. 56. Wyniki delimitacji miast Srednich tracacych funkcje.
Zrédto: Sleszyhski, 2016, s. 10.

Wymienione cztery o$rodki charakteryzuja si¢ silng utrata funkcji i mocno niekorzyst-
ng sytuacja spoteczno-gospodarczg. Cytowane badanie wymienia tez cztery inne miasta wo-
jewddztwa Swigtokrzyskiego, w ktérych nastgpita utrata funkcji 1 ktére cechujg si¢ nieko-
rzystng sytuacjg spoteczno-gospodarcza, a to: Konskie, Skarzysko-Kamienna, Sandomierz
i Busko-Zdraj.

Obszary problemowe / zmarginalizowane

Kompleksowa diagnoza obszarow problemowych w Polsce zostala przeprowadzona w
2018 r. na zlecenie Ministerstwa Inwestycji i Rozwoju (Sleszynski i in., 2018). Ten obszerny
dokument wykorzystuje ztozona metodyke. Poglebiona diagnoza problemoéw polegata naj-
pierw na ich klasyfikacji. Wyrdzniono zagadnienia zwigzane z:

e odptywem migracyjnym, depopulacja i starzeniem si¢ ludnosci,
e deprywacja ekonomiczng i spoteczna,
e ulomno$ciami rynku pracy,

e 7l strukturg ekonomiczna,
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e niekorzystng struktura osadnicza,
e utrudnieniami i zagrozeniami naturalnymi (przyrodniczymi).

W kazdym z tych zagadnien wykorzystano po kilka lub kilkanascie wskaznikow
i miernikéw, obrazujacych stan rozwoju cech spoteczno-ekonomicznych i przyrodniczych
(tamze, s. 5).

W  wyniku szczegoétowych analiz wskaznikowych zidentyfikowano spoteczne
1 ekonomiczne obszary problemowe. Ponizsze ryciny przedstawiajg ich uktad w skali kraju
I (powickszenie) — wojewodztwa Swigtokrzyskiego.

* & ._:_?L
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; i 23
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Ryc. 57. Typologia obszaréw problemowych w Polsce
S —wzgledy spoleczne, E — wzgledy ekonomiczne, SE — wzgledy spoteczno-ekonomiczne
Zrédlo: S'leszyriski iin., 2018, s. 11.

230



Ryc. 58. Obszary problemowe wojewodztwa Swietokrzyskiego
Fragment poprzedniej ryciny — legenda — jak poprzednio.
Zrédlo: Sleszynski i in., 2018, s. 11.

Diagnoza obszaréw problemowych wskazuje dwa podobszary potozone na terenie wo-
jewodztwa swietokrzyskiego.

Podobszar Opatowski potozony jest w cato$ci na terenie §wigtokrzyskiego.

Ryc. 59. Podobszar opatowski
Zrédio: S"leszyriski iin., 2018, Zalgcznik, s. 230.

Podobszar opatowski posiada nast¢pujaca charakterystyke:
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e powiaty: kielecki, opatowski, ostrowiecki, sandomierski,

e gminy: Rakow (w), Backowice (w), Iwaniska (w), Lipnik (w), Opatow (mw), Sa-
dowie (w), Wojciechowice (w), Wasniow (w), Klimontow (w), Koprzywnica
(mw), Samborzec (w), Wilczyce (w),

e powierzchnia — 1190 km?,
e liczba ludnosci — 76,6 tys.,
e gesto$é zaludnienia — 64 0s./km?.

Wskazane problemy podobszaru opatowskiego obejmujg: bardzo niski poziom wla-
snych zasoboéw rozwojowych oraz negatywne przemiany demograficzne wraz z niska jako$cig
przysztych zasobow pracy. Niski jest potencjal demograficzny i kapitalu ludzkiego, ale zau-
wazalne sa pozytywne oznaki w odniesieniu do kapitalu spotecznego, §wiadczace o oddol-
nych przejawach samoorganizowania si¢ mieszkancow i zaangazowaniu w rozwoj lokalny.

Za szans¢ rozwojowa uznaje si¢ wykorzystanie walorow turystycznych, przede
wszystkich kulturowych, jak rowniez potozenia przy waznych szlakach drogowych (DK74 i
DKO).

Rekomenduje si¢ poszukiwanie zasobéw zewnetrznych (pobliski Ostrowiec Swigto-
krzyski), jednak problemem moze by¢ odpowiednie zainteresowane inwestorow lokalng ofer-
ta (zasoby, dobra dostgpno$¢ itp.). Inne rekomendacje dotycza wspierania rozwoju lokalne;j
przedsigbiorczosci, np. ustugi okototransportowe, wykorzystanie walorow turystyczno-
kulturowych, zwlaszcza Opatowa, ktoéry mogtby petni¢ funkcje regionalnego o$rodka imprez
kulturalnych (Sleszynski i in., 2018, Zataczniki, s. 230-235).

Podobszar radomski potozony jest w wigkszosci na terenie wojewodztwa mazowiec-
kiego. Wylacznie jedna gmina wojewodztwa swigtokrzyskiego — Tartow (w) w powiecie opa-
towskim — stanowi cze$¢ podobszaru. Przedstawia to ponizsza rycina.

| J04
Yo |
Sienno f

25 3%

L >
s

Sa;'m\.?\
Ryc. 60. Fragment podobszaru radomskiego polozony w $wietokrzyskim
Zrédio: S'leszyriski iin., 2018, Zalgcznik, s. 224.

Caty podobszar cechuje si¢ brakiem wtasnych silnych zasoboéw, na ktorych mozna
oprze¢ rozwoj tego podobszaru. Problemy demograficzne, staba jakos$¢ kapitatu ludzkiego,
relatywnie staby poziom rozwoju gospodarczego (w tym rolnictwa), bardzo niski poziom
rozwoju funkcji turystycznej mocno ograniczaja dziatania prorozwojowe. Czynnikiem beda-
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cym potencjatlem rozwojowym jest potozenie obszaru wzglgdem aglomeracji warszawskiej,
szczegblnie w przypadku zwigkszenia poziomu dostgpnosci (co moze podnies¢ atrakcyjnosc
inwestycyjng podobszaru). Rekomenduje si¢ rozbudoweg infrastruktury drogowej w kierunku
Warszawy, Radomia i Lublina w celu poprawy dostepnosci i zwigkszenia atrakcyjnosci inwe-
stycyjnej podobszaru. Powinno si¢ tez przeciwdziata¢ rozpraszaniu zabudowy przy silnej
nadpodazy terendw budowlanych (Sleszynski i in., 2018, Zataczniki, s. 224-229).

2.8.Zarzgdzanie rozwojem wojewodztwa swietokrzyskiego

2.8.1. System instytucjonalny zarzadzania rozwojem wojewddztwa swietokrzy-
skiego

Wilasciwos¢ organow odpowiedzialnych za prowadzenie polityki rozwoju wojewddz-
twa Swigtokrzyskiego reguluja przede wszystkim:

e Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa (Dz. U. z 2019 r.
poz. 512 ze zm.),

e Ustawa z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U.
z 2019 r. poz. 1295 ze zm.),

e Statut Wojewodztwa Swietokrzyskiego (Uchwata Nr X111/170/19 Sejmiku Woje-
wodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 24 wrzesnia 2019 r. 0 zmianie uchwaty w spra-
wie uchwalenia Statutu Wojewddztwa Swigtokrzyskiego).

Statut okre$la organy wojewddzkie, w tym sejmik wojewodzki, zarzad wojewddztwa
oraz wojewodzkie jednostki organizacyjne. W ust. 1 § 8 Statutu, definiujacym zakres dziatal-
nosci Wojewodztwa, ustala si¢, ze zakres ten obejmuje m.in.: okreslenie strategii rozwoju Wo-
jewoddztwa (pkt 2) oraz realizowanie polityki rozwoju wojewodztwa (pkt 3). Najwazniejszym
instrumentami realizacji regionalnej polityki rozwoju sa: strategia wojewodzka oraz regional-
ne programy operacyjne, spelniajgce wymagania unijnej Polityki Spojnosci. Korzystanie ze
srodkéw finansowych tej Polityki warunkowane moze tez by¢ zgodnoscig z krajowymi stra-
tegiami oraz krajowymi programami operacyjnymi. Dokumenty te sg oprzyrzadowane wie-
loma aktami o charakterze operacyjnym, dotyczacymi: strategii nizszego rzedu (np. strategia
ZIT), szczegbtowego opisu 0si priorytetowych, regulaminéw konkursow, kontroli, monitorin-
gu i ewaluacji itp.

Wykaz najwazniejszych dokumentow sterowania rozwojem regionalnym zamieszono
w podrozdziale: ,,Akty prawne i dokumenty programowe”, na s. 249.

Istotnym Zrédtem finansowania polityki rozwoju wojewoddztwa swigtokrzyskiego jest
aktualnie Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Swictokrzyskiego na lata 2014—
2020 (RPOWS 2014-2020), ktéry byt przygotowany, uzgodniony oraz jest wdrazany przez
Zarzad Wojewodztwa, petniacy role tzw. Instytucji Zarzadzajacej RPO. To gléwnie na Zarza-
dzie spoczywa odpowiedzialno$¢ za implementacje Polityki Spdjnosci w wojewodztwie §wie-
tokrzyskim. Jednoczesénie trzeba pamietaé, ze system wdrazania Polityki Spojnosci jest w
wysokim stopniu sformalizowany, co narzuca konkretne rozwigzania instytucjonalne i proce-
duralne.

2.8.2. Aktualne instrumenty zarzagdzania rozwojem

Wojewodztwo $swietokrzyskie jest jednym z pigciu regiondw objetych krajowym in-
strumentem Polityki Spojnosci pn. Program Operacyjny Polska Wschodnia 2014-2020
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(POPW). Ze wzgledu na specyfike sytuacji spoteczno-gospodarczej Polska Wschodnia jest
obszarem szczegolnego zainteresowania polityki regionalnej, wymagajagcym podejmowania
dodatkowych dziatan, umozliwiajacych nadrobienie zap6znien i zdynamizowanie rozwoju, co
zostato odnotowane we wszystkich kluczowych krajowych dokumentach strategicznych. Pro-
gram obejmuje wsparcie w ramach czterech osi priorytetowych:

e S Priorytetowa I Przedsiebiorcza Polska Wschodnia,
e Of Priorytetowa II Nowoczesna Infrastruktura Transportowa,
e Of$ Priorytetowa III Ponadregionalna Infrastruktura Kolejowa,

e O Priorytetowa IV Pomoc Techniczna.

Glownym instrumentem planistycznym zarzgdzania rozwojem w wojewodztwie §wig-
tokrzyskim jest Strategia Rozwoju Wojewédztwa Swietokrzyskiego do roku 2020, przyje-
ta Uchwalg Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego nr XXXII1/589/13 z dnia 16 lipca 2013
r. Opis SRWS 2020 nie wydaje sic w tym miejscu celowy z uwagi na to, ze jej horyzont cza-
sowy wyczerpuje si¢, a kolejna Strategia jest w fazie opracowania. Sporzadzony we wrze$niu
2019 r. Raport monitoringowy z realizacji Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego
do 2020 roku (stan na 31.12.2018 r.) wskazuje poziom skuteczno$ci Strategii z 2013 r. W
raporcie dokonano oceny ogodlnej sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa oraz dziatan
i inicjatyw realizowanych na jego terenie. Zastosowano przy tym wskazniki: kontekstowe,
misji i wizji oraz celow strategicznych. Opisany w raporcie stan wojewoddztwa jest zbiezny z
analizami przedstawionymi w niniejszym opracowaniu. Ujmujac to syntetycznie, nalezy pod-
kresli¢, ze bedaca m.in. wynikiem SRWS 2020 sytuacja spoteczno-gospodarcza wojewodztwa
poprawia si¢ (poza demografig), czyli odnotowuje si¢ ogdlnie wzrost monitorowanych
wskaznikéw, w tempie niepozwalajacym jednak zmieni¢ pozycji konkurencyjnej regionu w
stosunku do innych polskich wojewoddztw.

Kolejnym kluczowym instrumentem planistycznym o zasadniczym wptywie na roz-
woj Wojewodztwa jest Regionalny Program Operacyjny Wojewédztwa Swietokrzyskiego
na lata 2014-2020 (aktualnie — wersja 7.0). Program jest istotnym elementem realizacji Poli-
tyki Spdjnosci i okresla srodki (w tym finansowe) wplywania na realizacj¢ zdiagnozowanych
potrzeb regionalnych, uwzgledniajac przy tym pozadane kierunki interwencji, okreslone w
unijnych, krajowych i regionalnych dokumentach strategicznych. Program obejmuje jedena-
Scie osi priorytetowych, zawierajacych regionalng interpretacje celow tematycznych Unii Eu-
ropejskiej w okresie programowania 2014-2020.

Warto zwrdci¢ uwage na kilka elementow RPOWS 2014-2020 waznych z punktu wi-
dzenia programowania dalszego rozwoju wojewodztwa, a takze zwigzanych z zapisami Sys-
temu Zarzadzania Rozwojem Polski (Uchwata Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika
2018 r.) oraz KSRR 2030 (Uchwata Rady Ministrow z dnia 17 wrze$nia 2019 r.), dotyczacy-
mi potrzeby prowadzenia zintegrowanej polityki rozwoju, uwzgledniajacej spojnosc teryto-
rialng 1 przestrzenna.

RPOWS 20142020 zaktada zintegrowane podejscie do rozwoju terytorialnego, opi-
sane w Sekcji 4, wyznaczajac nastepujace Obszary Strategicznej Interwencji (OSI) w re-
gionie, czyli obszary o szczegolnych potencjatach 1 barierach rozwojowych:

e obszary wiejskie o najgorszym dostepie do ustug publicznych, wspierane w zakre-
sie infrastruktury ustug publicznych (EFRR) oraz w obszarze edukacji, wigczenia
spotecznego i rynku pracy (EFS),
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e obszar funkcjonalny Kielc (Kielecki Obszar Funkcjonalny), wspierany m.in. z wy-
korzystaniem Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych (ZIT),

e obszary funkcjonalne miast tracagcych funkcje spoteczno-gospodarcze (Staracho-
wice, Ostrowiec Swigtokrzyski, Skarzysko-Kamienna), wspierane poprzez dedy-
kowane nabory wnioskdw w obszarach zwigzanych z efektywnos$cig energetyczna,
rewitalizacja, infrastrukturg ustug publicznych, a takze edukacja, rynkiem pracy,
wlaczeniem spotecznym,

e obszar uzdrowiskowy wzmacniany poprzez dedykowane nabory wnioskow w ob-
szarach zwigzanych z dziedzictwem naturalnym i kulturowym oraz infrastruktura
ustug publicznych,

e obszar Gor Swietokrzyskich, ktorego wsparcie realizowane jest poprzez dedyko-
wane nabory wnioskow dla obszaru Goér Swietokrzyskich w ramach priorytetow
inwestycyjnych poswigconych zachowaniu dziedzictwa kulturowego, ochronie
srodowiska, jak rowniez ochronie bior6znorodnosci.

Wsrdd instrumentéw zarzadzania rozwojem szczegdlng role petni Plan zagospoda-
rowania przestrzennego wojewédztwa §wietokrzyskiego (PZPWS), uchwalony uchwata Nr
XLVII/833/14 z dnia 22 wrzeénia 2014 r. Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego. Jakkol-
wiek problematyka planu, zwiagzana Scisle z aspektami przestrzennymi, wykracza poza zakres
Diagnozy, trzeba zauwazy¢, ze to wiasnie w PZPWS dokonano ostatecznej delimitacji granic
Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Osrodka Wojewoddzkiego (Kielc) oraz wyodrgbniono
obszary funkcjonalne, ktore potem uwzglgdniono w strategii rozwoju wojewodztwa i W
RPOWS 2014-2020.

W wojewodztwie swigtokrzyskim rozwoj terytorialny wspierany jest takze poprzez re-
alizacje instrumentu Polityki Spdjnosci o nazwie Rozwdj lokalny kierowany przez spolecz-
no$¢ (RLKS). Realizacja RLKS odbywa si¢ w formule posredniej, w ramach ktorej Lokalne
Grupy Dziatania (LGD) aplikujg o $rodki na realizacje projektow w ramach Programu Roz-
woju obszarow Wiejskich na lata 2014-2020.

Wedhtug informacji zamieszczonych przez Krajowa Sie¢ Obszaréow Wiejskich, utwo-
rzong zgodnie z art. 68 Rozporzadzenia Rady (WE) nr 1698/2005 z dnia 20 wrzeénia 2005 r.
w sprawie wsparcia obszarow wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju
Obszaréw Wiejskich (EFRROW), w wojewodztwie swigtokrzyskim funkcjonuje 18 LGD na
324 grupy w Bazie Lokalnych Grup Dzialania 2014-2020'%. Sj to:

e Lokalna Grupa Dziatania ,,Nad Czarng i Pilicg”,

e Lokalna Grupa Dziatania Ziemi Sandomierskiej,

e Lokalna Grupa Dziatania ,,Region Wloszczowski”,

e Lokalna Grupa Dziatania ,,Biate Lugi”,

e Stowarzyszenie Lokalna Grupa Dziatania ,,Krzemienny Krag”,
e Lokalna Grupa Dziatania — Dorzecze Wisty,

e Stowarzyszenie ,,Lokalna Grupa Dziatania — U ZRODEL”,

135 http://ksow.pl/baza-lgd-2014-2020.html?no_cache=1&tx_ksow_baza lgd_pi1%5Bpage%5D=10 (data odczy-
tu 17.09.2019r.)
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e Krolewskie Ponidzie,

e Swietokrzyska Rybacka Lokalna Grupa Dziatania,

e [okalna Grupa Dziatania ,,Perty Czarnej Nidy”,

e Stowarzyszenie ,,Lokalna Grupa Dziatania — Wokot Lysej Gory”,

e Stowarzyszenie Lokalna Grupa Dziatania ,,Ziemia Jedrzejowska — GRYF”,
e Lokalna Grupa Dziatania ,,Dorzecze Bobrzy”,

e [Lokalna Grupa Dziatania PONIDZIE,

e Lokalna Grupa Dziatania Powiatu Opatowskiego,

e Stowarzyszenie Rozwoju Wsi Swietokrzyskiej,

e Stowarzyszenie Lokalna Grupa Dzialania ,,Razem na Piaskowcu”,

e Lokalna Grupa Dziatania ,,Perly Ponidzia”.

Biorgc pod uwage delimitacje Kieleckiego Obszaru Funkcjonalnego, jego diagnoze
strategiczng 1 wynikajace z niej potrzeby podjecia dziatan stluzacych zréwnowazonemu roz-
wojowi Kieleckiego Obszaru Funkcjonalnego, opracowano Strategi¢ Zintegrowanych Inwe-
stycji Terytorialnych KOF na lata 2014—2020. Stworzono w niej O$ priorytetowa 6. Rozwoj
miast, obejmujaca nastepujace cele tematyczne:

e Cel tematyczny 4. Wspieranie przej$cia na gospodarke niskoemisyjng we wszyst-
kich sektorach,

e Cel tematyczny 6. Zachowanie i ochrona srodowiska naturalnego oraz wspieranie
efektywnego gospodarowania zasobami,

e Cel tematyczny 7. Promowanie zrdwnowazonego transportu i usuwanie niedobo-
réw przepustowosci w dziataniu najwazniejszej infrastruktury sieciowej,

e (el tematyczny 10. Inwestowanie w edukacj¢, umiejetnosci 1 uczenie si¢ przez ca-
fe zycie.

Strategia ZIT KOF na lata 2014-2020 obejmuje 5 celow strategicznych dotyczacych:
(1) poprawy warunkoéw dla rozwoju przedsigbiorczo$ci i tworzenia miejsc pracy, (2) poprawy
dostgpnosci komunikacyjnej 1 bezpieczenstwa drogowego, (3) rozwoju oferty zdrowotnej,
socjalnej i edukacyjnej, w tym — poprawy jako$ci nauczania, (4) poprawy atrakcyjnosci tury-
stycznej KOF oraz (5) poprawy efektywnosci energetycznej oraz inwestycji w odnawialne
zrodia energii.

Obok interwencji skierowanej do ZIT w ramach osi priorytetowej 6. RPOWS 2014—
2020 (Rozw0j miast) przewidziano dziatania dotyczace kompleksowych inwestycji majacych
na celu ozywienie zdegradowanych obszaréw miast, ktore utracity swoja pierwotng funkcje,
poprzez nadawanie i przywracanie im funkcji gospodarczych, edukacyjnych, turystycznych,
rekreacyjnych, spotecznych i kulturalnych. Dotyczy to interwencji zwigzanych z rewitaliza-
cja obszaréw zdegradowanych. Dziatania w ramach rewitalizacji wykorzystuja dokument
realizacyjny RPOWS 2014-2020 pn. ,,Diagnoza wewnatrzregionalna wskazujaca obszary
zdegradowane 1 potrzebe rewitalizacji”.

W wojewodztwie $wigtokrzyskim realizuje si¢ 76 programdéw rewitalizacji (trzy
czwarte gmin prowadzi programowo dzialania rewitalizacyjne). W wiekszo$ci programy te sg
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skonstruowane na podstawie art. 52 ustawy o rewitalizacji, a nie w formule tzw. gminnych
programow rewitalizacji. Rozktad przestrzenny programéw rewitalizacji w wojewodztwie
$wietokrzyskim przedstawia ponizsza rycina.
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- ogbtem - 76 [75% liczby, 65% mieszkaricéw, 73% powierzchni]
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- wiejskie - [71% liczby, 67% mieszkancow, 73% powierzchni]

Ryc. 61. Gminy z programami rewitalizacji

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Wsrod istotnych instrumentow rozwoju regionalnego wskaza¢ nalezy takze zidentyfi-
kowanie regionalnych specjalizacji, co opisuje dokument Strategia Badan i Innowacyjnos$ci
(R1S3) z 2014 r. Informacje na temat inteligentnych specjalizacji zawarto powyzej w podroz-
dziale: 2.4.5. Regionalne specjalizacje i innowacyjnos¢ gospodarki.
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2.9.Analiza SWOT

Zawarta ponizej analiza SWOT powstata na podstawie Diagnozy, ewaluacji analizy
SWOT z poprzedniej Strategii WS do roku 2020 oraz wynikéw warsztatow dla czterech Grup
Roboczych ds. opracowania Strategii Rozwoju Wojewodztwa Swigtokrzyskiego 2030+, dzia-
tajacych w obszarach: (1) gospodarka, (2) kultura i $rodowisko przyrodnicze, (3) kapitat
ludzki 1 ustugi spoteczne oraz (4) infrastruktura i powigzania funkcjonalne, ktore odbyty sie¢ w
dniach 9 oraz 11-13 wrze$nia 2019 r.1%

Ocena aktualnos$ci analizy SWOT ze strategii do roku 2020 wskazata, ze wsrod moc-
nych stron jako najbardziej aktualny i istotny czynnik wymieni¢ nalezy dobre warunki przy-
rodnicze 1 kulturowe dla rozwoju turystyki i lecznictwa uzdrowiskowego.

W odniesieniu do stabych stron aktualne i wazne czynniki to: niska atrakcyjnos¢ inwe-
stycyjna regionu, niski poziom innowacyjnosci regionu, niekorzystne struktury i procesy de-
mograficzne.

W zakresie szans i oczekiwan za czynniki aktualne i wazne uznano nadal potozenie w
centralnej czgsci Polski czy rozwdj przemystu opartego na racjonalnym wykorzystaniu miej-
scowych surowcow naturalnych.

Najwazniejszym i najbardziej aktualnym zagrozeniem sg poglebiajace si¢ negatywnie
struktury i procesy demograficzne.

Analizy SWOT dokonano w podziale na nastepujace obszary:

e demografia,

e sfera gospodarcza,

o sfera przestrzenna, srodowisko i infrastruktura,

o sfera spoteczna i ushugi spoteczne,

e zarzadzanie i powigzania funkcjonalne.

W swietle Diagnozy i analizy SWOT za najwazniejsze wyzwania stojace przez regionem
uzna¢ nalezy:

e starzenie si¢ spotecznos$ci regionalnej i odptyw ludnosci, szczegdlnie miode;,

e niskie: konkurencyjnos$¢, innowacyjno$¢ regionu oraz atrakcyjno$¢ inwesty-
cyjna w skali kraju i UE,

e niski poziom urbanizacji,

e procesy depopulacyjne i suburbanizacyjne dotykajace stolice wojewodztwa,

e zmiany klimatyczne (zagrozenie dla dostepnosci wody) 1 zanieczyszczenie
srodowiska (powietrze 1 skutki dziatalnosci przemystu),

e niska atrakcyjno$¢ §wigtokrzyskiego jako miejsca zamieszkania — nizszga niz w
innych regionach jako$¢ zycia (zwigzang z wysokoscig 1 zrodtami dochodow
oraz dostepnoscig ustug publicznych),

e budowe sieci wspdlpracy wewnatrzregionalnej o charakterze publicznym 1
partnerstw miedzysektorowych,

e wzmocnienie potencjatu naukowego i1 systemu edukacji w wojewddztwie,

e budowe unikalnej domeny kompetencji wokot istniejacych potencjatow.

136 Sprawozdania z warsztatow i badania ankietowego stanowig aneksy do Diagnozy.
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Tabela 85. Analiza SWOT - demografia

Mocne

Slabe

e dobry poziom edukacji i dostepno$¢ do ba-
zy edukacyjnej

starzenie si¢ spotecznos$ci regionalnej i idace
za nim obcigzenie demograficzne,

procesy depopulacji, na co sktada si¢ niski
przyrost naturalny z najnizsza dzietno$cig w
kraju oraz niekorzystne saldo migracji,
procesy suburbanizacji (w tym gtéwnie w
otoczeniu Kielc),

odptyw mtodych ludzi do innych osrodkoéw
akademickich,

wysoki na tle kraju odsetek 0sob z najniz-
szym poziomem wyksztalcenia, tj. gimna-
zjalnym lub nizszym,

brak instrumentdéw zache¢cajacych do pozo-
stania/osiedlania si¢ w regionie,
stosunkowo niska jako$¢ zycia i wynagro-
dzen,

niekorzystna prognoza demograficzna

Szanse

Zagrozenia

e atrakcyjnos$¢ Polski jako miejsca zamiesz-
kania (bezpieczenstwo i niskie koszty zy-
cia),

e naplyw ludnosci z innych regiondéw lub z
zagranicy,

e skuteczne programy wspierania dzietnosci,

e popyt na miejsca atrakcyjne do zamieszka-
nia dla senioréw (bezpieczne i atrakcyjne
srodowiskowo),

e polityka panstwa wspierajaca obszary o
niekorzystnych procesach demograficz-
nych,

e poprawa dostepnosci komunikacyjnej (dro-
gowej i kolejowej),

e nowe technologie uniezalezniajgce dziatal-
nos$¢ gospodarczg i zyciowg od lokalizacji
geograficznej,

poglebianie si¢ negatywnych procesow de-
mograficznych w skali kraju,
konkurencyjnos$¢ innych regionéw w zakresie
oferowanej jakosci zycia,

wyludnianie si¢ $rednich i matych miast,
utrata funkcji regionalnych i brak znaczenia
metropolitalnego stolicy wojewddztwa
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Tabela 86. Analiza SWOT - sfera gospodarcza

Mocne

Slabe

tradycje przemystowe regionu,

zasoby surowcowe wojewodztwa,

wysoki udziat firm dziatajacych w sekcji
zwigzanej z przemystem i budownictwem
na tle kraju,

uznane przedsigbiorstwa przemystowe, w
tym Elektrownia Potaniec, czynigca woje-
wodztwo swigtokrzyskie jest jednym z
najwigkszych producentow energii elek-
trycznych w kraju,

dwukrotny wzrost produkcji globalnej w
regionie w latach 2000-2016,

Kielce — drugim (po Poznaniu) o$rodkiem
targowym kraju,

identyfikacja regionalnych specjalizaciji,
wzrost liczby podmiotéw w sekcjach, ktore
$wiadczg o nowoczesnos$ci regionalnej go-
spodarki i wychodzeniu naprzeciw wyzwa-
niom rozwojowym (gtéownie M, J, Q),
dobre warunki dla rozwoju lecznictwa
uzdrowiskowego,

wysoki potencjat rozwoju turystyki, opiera-
jacy si¢ na bogactwie przyrodniczym i
dziedzictwie kulturowym,

bogactwo produktow turystycznych regio-
nu,

marka regionu jako osrodka turystyki kwa-
lifikowanej i lecznictwa uzdrowiskowego
(szczegolnie geoturystyki 1 turystyki
uzdrowiskowej),

istniejgce inicjatywy klastrowe oparte na
specyficznych potencjatach obszaréw wo-
jewodztwa,

obecnos¢ specjalnych stref ekonomicznych
i inwestycje na ich terenach,
dtugookresowy systematyczny wzrost licz-
by funkcjonujacych podmiotow gospodar-
czych (pierwsza piatka wojewddztw w kra-
ju pod wzgledem rejestracji nowych firm),
saldo utworzonych nowych miejsc pracy
przewyzszajace liczbe miejsc zlikwidowa-
nych na przestrzeni kilkunastu lat,

wyzszy niz przecigtnie w kraju wskaznik
produktywnosci rolnictwa,

rozwoj ekonomii spotecznej,

obecnos¢ aktywnych instytucji wspieraja-
cych innowacyjnos¢ i wspotprace przedsie-
biorstw

spadek PKB per capita w regionie w stosun-
ku do $redniej dla Polski,

niekorzystna prognoza dotyczaca malejacego
udziatu wojewodztwa w tworzeniu PKB Pol-
ski,

niska warto$¢ dodana brutto w zt

na 1 pracujacego w 2016 r. na tle kraju,
jeden z najnizszych wskaznikow aktywnos$ci
zawodowej w Polsce,

wyzsze niz $rednia dla Polski bezrobocie i
bezrobocie dlugotrwate (pomimo spadku
liczby bezrobotnych),

niska atrakcyjnos¢ i konkurencyjno$¢ regionu
w skali krajowej i migdzynarodowej,

bardzo niska innowacyjno$¢ regionalnej go-
spodarki (m.in. niskie naktady B+R i na dzia-
talno$¢ innowacyjng wszystkich sektorow,
matla liczba patentow i wzoréw uzytkowych),
wolne tereny inwestycyjne nicodpowiadajace
potrzebom inwestoréw (m.in. zbyt mate po-
wierzchnie),

niski udziat podmiotéw zagranicznych i spo-
ek z udziatem kapitatu zagranicznego,
znikoma liczba turystow zagranicznych,
niska $wiadomosc¢ przedsigbiorcoéw o mozli-
wosciach finansowania rozwoju dziatalnosci,
staba wspotpraca pomiedzy instytucjami oto-
czenia biznesu,

waska wiedza na temat mozliwosci komer-
cjalizacji wynikow badan naukowych,

zbyt mato wspolnych migdzysektorowych
inicjatyw badawczo-rozwojowych,

odptyw kapitatu ludzkiego (oséb mtodych i
wyksztatconych) z regionu

Szanse

Zagrozenia

nowe koncepcje rozwoju gospodarczego,
zwigzane z gospodarka o obiegu zamknig-
tym i tworzeniem domen kompetencji w

wyzwania technologiczne gospodarki $wia-
towej w zestawieniu z niskim poziomem in-
nowacyjnosci W regionie,
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warunkach bogatych tradycji przemysto-
wych regionu,

Polityka Spojnosci UE i krajowa polityka
rozwoju, zapisana w SOR i KSRR 2030,
obejmujaca stymulowanie innowacyjnosci
regionalnej,

rozwdj przemystu opartego na racjonalnym
wykorzystywaniu regionalnych zasobow,
rosnacy popyt na produkty i wyroby ofe-
rowane przez przemyst regionu (oparte na
regionalnych surowcach),

rozwoj sektora ustug biznesowych w Kiel-
cach oraz dalszy rozwoj branzy targowe;j i
eventowej,

reforma nauki oraz wzrost potencjatu ba-
dawczego uczelni,

popyt na nowe, pakietowe produkty tury-
styczne oraz zainteresowanie turystyka:
kwalifikowana, uzdrowiskowa i geotury-
styka,

intensyfikacja wspotpracy ze srodowiskami
naukowymi (np. inwestycja Glownego
Urzegdu Miar),

nowe regulacje prawne i programy oferuja-
ce wsparcie dla przedsigbiorcow i inwesto-
row,

mozliwo$¢ wykorzystania dobrych praktyk
we wspotpracy migdzynarodowej

wzrost konkurencyjnosci innych polskich re-
gionéw i osrodkow miejskich,

wysokie koszty zwigzane z rozwojem dzia-
alnos$ci innowacyjnej i B+R firm (szczego6l-
nie MSP),

bariery prawne uniemozliwiajace transfer
wiedzy z uczelni do biznesu,

rozwoj technologii konkurencyjnych wobec
produktoéw i ustug oferowanych przez lokalne
przedsigbiorstwa (np. materiatow budowla-
nych, technologii energetycznych),

czgste zmiany, niestabilno$¢ regulacji praw-
nych w Polsce,

niekorzystne prognozy dotyczace koniunktu-
ry gospodarczej w Europie
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Tabela 87. Analiza SWOT - sfera przestrzenna, Srodowisko i infrastruktura

Mocne

Slabe

potozenie regionu w centrum Polski,
polozenie pomigdzy najwickszymi aglome-
racjami w Polsce z wykorzystaniem infra-
struktury transportowej stanowigcej ele-
menty Transeuropejskiej Sieci Transporto-
wej (TEN-T),

policentryczny uktad przestrzenny,
wysoka jakos$¢ oraz bogactwo walorow
przyrodniczych i krajobrazowych, a takze
dziedzictwa kulturowego,

znaczny odsetek obszaréw chronionych, o
wybitnych walorach przyrodniczych i do-
brze rozwiniety system ochrony tych ob-
Szarow,

korzystne warunki przyrodnicze dla odna-
wialnych zrodet energii (OZE) i wzrost
produkcji energii z tych zrodet,

walory uzdrowiskowe,

zabytki wojewodztwa, w tym obiekt wpi-
sany na list¢ UNESCO,

cenne zasoby surowcoOw mineralnych w
tym kruszyw,

wysoka gestos¢ sieci drogowej w regionie,
systematyczna poprawa stanu i potencjatu
ekologicznego jednolitych czesci wod po-
wierzchniowych,

wskaznik lesisto$ci zblizony do przecigtnej
lesistosci kraju oraz zachowanie duzych
kompleksow lesnych

ponadnormatywne przekroczenia poziomu
zanieczyszczen pytami PM10, pylu PM2,5 i
B(a)P,

kurczace si¢ zasoby wody pitnej,
zanieczyszczenie wod substancjami ze sply-
wow powierzchniowych w wyniku dziatalno-
$ci rolniczej, a takze pochodzacymi ze zbior-
nikow bezodptywowych na $cieki,

niski poziom urbanizacji potgczony z wylud-
nianiem si¢ niemal wszystkich osrodkow
miejskich,

niska gestos¢ zaludnienia wojewodztwa,
duze rozproszenie sieci osadniczej na tere-
nach wiejskich,

brak tadu przestrzennego oraz miejscowych
planéw zagospodarowania przestrzennego,
nadpodaz gruntéw budowlanych oraz rozpro-
szenie zabudowy,

peryferyzacja obszardw przy granicy woje-
wodztwa, pozbawionych szybkiego dostgpu
do miasta centralnego,

zly stan infrastruktury kolejowej (dworce, li-
nie kolejowe) oraz niedostateczne wykorzy-
stanie kolei do transportu towarowego,
Htranzytowe” potozenie Kielc pomigdzy
Warszawg a Krakowem,

zty stan drog lokalnych,

niski odsetek 0sob korzystajacych z infra-
struktury kanalizacyjnej i niski odsetek lud-
nosci korzystajacej z oczyszczalni §ciekow
(64%),

wyeksploatowane linie niskiego napiecia,
wymagajace znacznych naktadéw na moder-
nizacje czy wrecz reelektryfikacjg¢ obszaru
wojewodztwa,

niski odsetek mieszkan ogrzewanych z sys-
temow cieptowniczych, przy znaczacym wy-
eksploatowaniu systeméw na terenie woje-
wodztwa,

znaczgcy wplyw emisji zanieczyszczen py-
towych i gazowych z indywidualnych zrodet
na paliwa state na jako$¢ powietrza,

niska sprawnos$¢ systemu gospodarki odpa-
dami, m.in. w zakresie selektywnego zbiera-
nia,

niedostateczna ilo$¢ zabezpieczen przeciw-
powodziowych oraz dlugos¢ i wydolnos¢ ka-
nalizacji deszczowej,

brak planow urzadzania lasu dla laséw pry-
watnych,

niska gesto$¢ zainstalowanych weztow do-
stepowych sieci telekomunikacyjnych
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Szanse

Zagrozenia

Polityka Spojnosci UE, ukierunkowana na
ograniczenie skutkoéw zmian klimatu, po-
prawe stanu §rodowiska i promocje roz-
wigzan niskoemisyjnych,

krajowa polityka rozwoju, zapisana w SOR
i KSRR 2030, obejmujaca wskazanie ob-
szarOw strategicznej interwencji, zgodnych
z potrzebami regionu i ze zidentyfikowa-
nymi obszarami problemowymi regionu,
program kolejowy zwiazany z realizacjg
Centralnego Portu Komunikacyjnego,
obejmujgcy budowg na terenie wojewddz-
twa elementow linii kolejowych o predko-
$ci co najmniej 160 km/h,

racjonalne wykorzystanie zasobow przy-
rodniczych oraz wod, m.in. dla rozwoju
gospodarczego,

rozwoj biekitno-zielonej infrastruktury,
dziatania samorzadow lokalnych w kierun-
ku gospodarki niskoemisyjnej,
nowoczesne branze i technologie sprzyjaja-
ce $srodowisku,

wzmocnienie innowacyjnosci zaktadow
wydobywczych i przetworczych,
mozliwo$¢ opracowywania zintegrowanych
programow rozwojowych dla podregionow
z wykorzystaniem zasobow srodowiska

zmieniajacy si¢ W skali globalnej klimat i za-
grozenie susza,

wydhuzone procedury inwestycyjne na obsza-
rach chronionych,

wystepowanie typowych konfliktow prze-
strzennych i srodowiskowych zwigzanych z
nowymi inwestycjami,

nielegalne sktadowanie odpadow,

spoteczny opor wobec zmian zwigzanych z
potrzebami wynikajacymi z wyzwan $rodo-
wiskowych
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Tabela 88. Analiza SWOT - sfera spoleczna i ustugi spoleczne

Mocne Slabe

e niematerialne dziedzictwo kulturowe, e niska aktywno$¢ spoteczna i ekonomiczna

e niskie zagrozenie przestgpczoscia, w tym ludnosci,
przestepczoscia kryminalna, e wysoki odsetek 0os6b w gospodarstwach do-

e rozbudowana sie¢ przedszkoli i szko6t dobra mowych o wydatkach ponizej progu ubo-
baza oswiatowa, stwa,

e doswiadczenie i dobre przygotowanie kadr e  gorsze niz przecigtne w kraju wskazniki
$wiadczacych ustugi spoleczne (szczegol- okreslajace zaggszezenie ludnosci w miesz-
nie edukacyjne), kaniach (pomimo przyrostu liczby i po-

e  dziatalno$¢ w regionie uczelni publicznych, wierzchni mieszkan),

w tym nowoczesna baza ksztatcenia kadr e nickorzystna struktura wyksztatcenia ludno-
medycznych, §ci,

e  znaczniejszy niz $rednio w Polsce przyrost e znaczne dysproporcje terytorialne w obej-
ilosciowy personelu medycznego, mowaniu dzieci wychowaniem przedszkol-

e rozwoj lecznictwa uzdrowiskowego, nym,

e unikalno$¢ istniejgcych zbiorow i zasobow e niewystarczajgca pozycja uczelni oraz insty-
instytucji kultury oraz przeprowadzone w tucji kultury dziatajagcych w regionie w po-
nich inwestycije, réwnaniu do regionéw i osrodkow sasiednich

e funkcjonowanie szlakow turystycznych i krajowych (Warszawa, Krakow),
powiazanych z dziedzictwem kulturowych e  brak utozsamiania si¢ mieszkancow z regio-
regionu, nem,

e rozwijajace si¢ przedsiebiorstwa spoteczne e brak wspotpracy pomigdzy instytucjami dzia-
i dzialalno$¢ osrodkow wspierania ekono- tajacymi w sferze spotecznej (w tym kultury),
mii spolecznej, e niskie wynagrodzenia pracownikow sektora

e powstajace i funkcjonujace partnerstwa lo- publicznego w obszarze spotecznym,
kalne, e nierownomierny dostep terytorialny do ushug

e aktywno$¢ spoleczna mieszkafncow, szcze- spotecznych szczegolnie (kulturalnych i
goblnie obszarow wiejskich zdrowotnych),

e  bardzo niskie naktady na instytucje kultury i
dziatalnos¢ kulturalng w regionie (w tym za-
trudnienie i rozwaj),

e  brak spojnej i dostepnej oferty instytucji kul-
tury (staba dostepno$¢ dla zwiedzajacych,
brak oferty dla ,,nowego” odwiedzajacego,
brak kalendarza imprez),

e stabos$¢ istniejacych form wspotpracy sektora
publicznego i pozarzadowego W regionie,

e  brak wsparcia lideréw spotecznych oraz or-
ganizacji pozarzadowych ze strony samorza-
dow terytorialnych,

e niedopasowanie dziatan edukacyjnych do
wspolczesnych wyzwan (niski dostep do za-
je¢ dodatkowych dla uczniow, brak komplek-
sowego programu edukacji ekologicznej,
brak lub stabe wyposazenie laboratoriow,
pracowni komputerowych, brak innowacyj-
nych projektow, brak systemu wsparcia
uczniéw zdolnych),

e niedostosowanie struktury regionalnego sys-
temu ochrony zdrowia oraz zakresu i liczby
$wiadczen zdrowotnych do zmieniajacych si¢
potrzeb zdrowotnych mieszkancow wynika-
jacych ze zmian demograficznych, w tym sta-
rzenia si¢ spoteczenstwa (np. dhugi czas
oczekiwania na wybrane $wiadczenia zdro-
wotne),

e niedostateczna infrastruktura i wyposazenie
podmiotdéw leczniczych w wyroby medyczne
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wykorzystujace nowoczesne technologie me-
dyczne

niska $wiadomo$¢ mieszkancow dotyczaca
profilaktyki i zachowan prozdrowotnych,
odplyw wyksztatconych kadr medycznych z
regionu

Szanse

Zagrozenia

trendy i mega trendy w kulturze europej-
skiej (,,smak zycia” — glebokie przezywa-
nie kultury),

moda na odwiedzanie prestizowych obiek-
tow (np. na liscie UNESCO — ,,Magia
UNESCO” czy na liscie pomnikow histo-
rii),

wprowadzenie uregulowan systemowych w
zakresie aktywizacji spotecznej (np. ustawa
o przedsigbiorczos$ci spotecznej),

rozwoj ustug elektronicznych w zakresie
zdrowia (e-zdrowie) oraz wykorzystania
telemedycyny,

synergia dziatan podejmowanych przez in-
stytucje pomocy spolecznej oraz instytucje
opieki zdrowotnej w miejscu zamieszkania,

zwigkszenie $wiadomos$ci mieszkancow
dotyczacych zachowan prozdrowotnych
(wiedza, umiejetnosci), w tym zwigzanych
z aktywnym i zdrowym starzeniem sie,

wykorzystanie howoczesnych technologii
w procesie udzielania $wiadczen zdrowot-
nych,

dostepnos¢ srodkow finansowych na do-
stosowanie regionalnego systemu ochrony
zdrowia do zmieniajacych si¢ potrzeb
zdrowotnych,

dziatania w kierunku optymalizacji kosz-
tow funkcjonowania systemu ochrony
zdrowia

niekorzystne zmiany demograficzne, w tym
starzenie si¢ spoleczenstwa,

silna konkurencja ze strony innych regionow
w sferze iloéci i ofert instytucji kultury,

brak $§rodkow finansowych u mieszkancow
pozwalajacych w petni korzysta¢ z oferty in-
stytucji kultury,

konsumpcyjny styl zycia i rozwoj technologii
niesprzyjajacy korzystaniu z instytucji kultu-
ry i aktywnego stylu zycia,

niskie naktady finansowe na §wiadczenia
zdrowotne finansowane ze srodkéw publicz-
nych,

pogarszajaca si¢ sytuacja finansowa podmio-
tow leczniczych,

wycena kosztow procedur medycznych poni-
zej rzeczywistych kosztow ich wykonania,
brak mozliwo$ci wykonywania ushug zdro-
wotnych z powodu deficytu wykwalifikowa-
nej kadry medycznej
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Tabela 89. Analiza SWOT - sfera zarzadzanie i powiazania funkcjonalne

Mocne Stabe
e sprawny system zarzadzania rozwojem re- e niewystarczajace wykorzystanie potencjahu,
gionu, spetniajacy standardy krajowe i eu- w tym jego waloréw przyrodniczych i kultu-
ropejskie — silna rola samorzadu jako lidera rowych, powigzane ze stabym wizerunkiem
rozwoju/animatora, mimo ograniczonych $wictokrzyskiego w skali krajowej i miedzy-
kompetencji wynikajacych z przepiséw narodowej,
prawa, e  brak utozsamiania sie mieszkancow z regio-
o trafna identyfikacja obszaroéw problemo- nem,
wych i rozwojowych wojewodztwa, e  brak wspolpracy pomigdzy instytucjami dzia-
e istnienie i do§wiadczenie publicznych in- tajacymi w réznych sferach i sektorach,
stytucji otoczenia biznesu, o niskie dochody $wigtokrzyskich JST skutku-
e dobrze dziatajaca sie¢ funduszy pozyczko- jace niskimi wydatkami na dziatania wzmac-
wych/porgczeniowych w regionie, niajgce potencjat i jakos¢ zycia,
e pozytywne do$wiadczenia we wdrazania e stabo$¢ istniejacych form wspolpracy sektora
terytorialnych instrumentow rozwoju, opar- publicznego i pozarzadowego w regionie

tych na partnerstwie i partycypacji spo-
tecznej (ZIT, RLKS i rewitalizacja obsza-
réw zdegradowanych),

o intensyfikacja wspotpracy ze srodowiskami
naukowymi (np. inwestycja Glownego
Urzegdu Miar),

e dziatania samorzadow lokalnych w kierun-
ku budowy gospodarki niskoemisyjnej i in-
nych obszaréw wspotpracy,

e kierowanie §rodkéw wsparcia na infra-
strukture transportowa, wzmacniajaca do-
stepno$¢ wewnatrzregionalna,

o doswiadczenie kadr w sektorze samorzg-
dowym (regionalnym i lokalnym)

Szanse Zagrozenia
*  Polityka Spojnosci UE i krajowa polityka e mozliwo$¢ zmiany charakteru Unii Europej-
rozwoju zapisana w KSRR 2030, Zapew- skiej i odejécia od polityki regionalnej ukie-
niajaca dostgpnos¢ zewnetrznych srodkow runkowanej na spojnosé¢ spoteczng i teryto-
finansowych na wsparcie rozwoju woje- rialna,

wodztwa 1 wyrownywanie zapdznien cywi-
lizacyjnych oraz wprowadzajgca systemo-
we uregulowania o charakterze instrumen-
tow terytorialnych, wspierajacych szcze-

e odplyw z regionu wyksztatconych kadr, mo-
gacych zasili¢ swoim potencjatem organiza-
cje sektora publicznego,

g6lne potrzeby regionow problemowych e silna konkurencja ze strony innych regionéw
oraz innych OSI, i zlokalizowanych w nich JST,

e rozwdj instrumentéw finansowych wspar- e niekorzystne zmiany demograficzne, w tym
cia obszar6w problemowych starzenie si¢ spoteczenstwa, ktére mogg za-

grozi¢ stabilno$ci finanséw samorzadow re-

e sieciowanie wspOlpracy jako rosnaca rola . .
poTpraty ) 2 gionalnego i lokalnego

wladz samorzadowych wojewodztw w Pol-
sce i Unii Europejskiej
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3. Stownik skrotow

CP5 — Cel Polityki 5, wedtug ZUP

Diagnoza — Diagnoza sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewodztwa $wigtokrzyskiego
DNB — dochéd narodowy brutto

EFRR — Europejski Fundusz Rozwoju Regionalnego

EFS — Europejski Fundusz Spoteczny

GOZ — gospodarka o obiegu zamknigtym

JST — jednostka samorzadu terytorialnego

KOF — Kielecki Obszar Funkcjonalny

KPZK 2030 — Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030

KSRR 2020 - Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2010-2020: Regiony, Miasta, Obszary wiejskie
KSRR 2030 — Krajowa Strategia Rozwoju Regionalnego 2030

LGD - Lokalne Grupy Dziatania

MIiR — Ministerstwo Inwestycji i Rozwoju

MOF — miejski obszar funkcjonalny

NGO - organizacja pozarzadowa

Opracowanie — Diagnoza sytuacji spoteczno-gospodarczej wojewddztwa swictokrzyskiego
OSI — obszary strategicznej interwencji

OSO - obszary specjalnej ochrony ptakow

OZE - odnawialne zrodta energii

OZW - obszary majace znaczenie dla wspolnoty

PAIH — Polska Agencja Inwestycji i Handlu

PNB — produkt krajowy brutto

POPW — Program Operacyjny Polska Wschodnia 20142020

p.p. — punkt procentowy

Program — Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Swigtokrzyskiego na lata 2014—2020
PS — Polityka Spdjnosci UE

PZPWS — Plan zagospodarowania przestrzennego wojewédztwa $wigtokrzyskiego

Region — wojewodztwo §wigtokrzyskie

RLKS — Rozwoj Lokalny Kierowany przez Spotecznosé¢

RPO - regionalny program operacyjny w rozumieniu Ustawy o zppr

RPOWS 2014-2020 — Regionalny Program Operacyjny Wojewodztwa Swictokrzyskiego na lata 2014—2020
SOO - specjalne obszary ochrony siedlisk

SOR - Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju

SRWS2020 — Strategia Rozwoju Wojewoddztwa Swictokrzyskiego do roku 2020
SRWS2030+ — Strategia Rozwoju Wojewodztwa Swigtokrzyskiego 2030+

UE — Unia Europejska

Ustawa ozppr — Ustawa z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1295)

ZIT — Zintegrowane Inwestycje Terytorialne
ZUP — Zatozenia do Umowy Partnerstwa

Stosowane w Diagnozie pojgcia zaczerpnigte ze statystyki publicznej sa tozsame z definicjami zamieszczonymi
na stronach internetowych Gtownego Urzedu Statystycznego.
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Akty prawne i dokumenty programowe
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ochrony dzikiego ptactwa — wczesniej dyrektywa Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w spra-
wie ochrony dzikiego ptactwa.
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Koncepcja przygotowania i realizacji inwestycji Port Solidarno$¢ — Centralny Port Komunikacyjny
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decyzje nr 661/2010/UE.

Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1698/2005 z dnia 20 wrzesnia 2005 r. w
sprawie wsparcia obszarow wiejskich przez Europejski Fundusz Rolny na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich (EFRROW).

Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 29 kwietnia 2019 r. zmieniajace rozporzadzenie w sprawie wy-
kazu linii kolejowych o znaczeniu panstwowym.
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uzdrowiskowej miastu Kazimierza Wielka oraz sotectwom: Cudzynowice, Donosy i Stonowice potozo-
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Rady Ministrow z dnia 14 lutego 2017 r. (Monitor Polski poz. 260)

System Zarzadzania Rozwojem Polski (Uchwata Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2018 r.).
Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2019 r. poz. 701 ze zm.).

Ustawa z dnia 10 maja 2018 r. o wspieraniu nowych inwestycji (Dz. U. poz. 1162).

Ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa (Dz. U. z 2019 r. poz. 512 ze zm.).
Ustawa z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (Dz. U. z 2019 r. poz. 1295
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Zatacznik Il do Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+

OBSZARY REALIZACJI PROJEKTOW | PRZEDSIEWZIECIA STRATEGICZNE

W mysl zainicjowanego w Strategii na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju do roku 2020 (z perspektywq
do 2030 r.) podejécia projektowego, w celu operacjonalizacji zapiséw SRWS 2030+, niniejszy zatacznik
wskazuje planowane przedsiewziecia strategiczne, jak rdwniez spdjne tematycznie obszary realizacji
projektéw.

W ramach prac nad Strategia Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+, w dniu 1 pazdziernika
2019 roku Zarzad Wojewddztwa Swietokrzyskiego zaprosit podmioty z terenu wojewddztwa do
zgtaszania propozycji projektéw o strategicznym znaczeniu dla rozwoju regionu. Celem tego dziatania
byta identyfikacja oczekiwan ipotrzeb wystepujgcych w wojewddztwie oraz zaprogramowanie
w Strategii odpowiednich mechanizméw interwencji publicznej. Poproszono o zgtaszanie
przedsiewzie¢ o wymiarze ponadlokalnym, czyli takich, ktére swoim zasiegiem wykraczajg poza granice
poszczegdlnych gmin/powiatéw oraz projektéw o charakterze partnerskim — angazujgcych szerokie
grono interesariuszy, zaréwno z sektora publicznego, jak i prywatnego. Nabér cieszyt sie bardzo duzym
zainteresowaniem — wptyneto prawie 350 propozycji projektdow. Zostaty one pogrupowane
i przeanalizowane, a nastepnie na ich podstawie wskazano spdjne tematycznie obszary projektéw oraz
przedsiewziecia strategiczne kluczowe do realizacji w najblizszym dziesiecioleciu.

Zawarta w niniejszym zatgczniku lista obszardw i przedsiewziec¢ strategicznych ma charakter otwarty,
co oznacza, ze jej zakres moze byc uzupetniany o dodatkowe projekty, planowane do realizacji
w okresie obowigzywania Strategii, a ktérych identyfikacja na etapie prac nad Strategig byta
niemozliwa. Przewiduje sie, ze przedsiewziecia strategiczne zostang réwniez uszczegdtowione
W opracowanym oraz przyjetym przez Zarzad Wojewddztwa Swietokrzyskiego Planie zarzadzania
SRWS 2030+.

PRZEDSIEWZIECIA STRATEGICZNE W RAMACH CELU 1.
- INTELIGENTNA GOSPODARKA | AKTYWNI LUDZIE

Swietokrzyskie na rzecz konkurencyjnej i innowacyjnej krajowej gospodarki: rozwéj
Swietokrzyskiego Kampusu Laboratoryjnego Gtéwnego Urzedu Miar w oparciu o zaplecze B+R
oraz centra kompetencyjne dla kluczowych i perspektywicznych gatezi polskiego przemystu

Planuje sie, ze do roku 2023 w Swietokrzyskim Kampusie Laboratoryjnym Gtéwnego Urzedu Miar
(SKLGUM) w Kielcach powstana zaawansowane technologicznie stanowiska pomiarowe w kluczowych
dziedzinach metrologicznych. Podstawowym zadaniem tych laboratoriéw bedzie zagwarantowanie
utrzymania i rozwdj wzorcéw pomiarowych o najlepszych parametrach metrologicznych,
charakteryzujacych sie najwyzszg mozliwg do osiggniecia doktadnoscig odtwarzania jednostek miar.
Laboratoria bedga skonstruowane i wyposazone wedtug kluczowych dziedzin metrologicznych i kazde
z nich bedzie swiadczyto ustugi na rzecz réznych branz przemystu.

Drugim etapem — réwnie, a moze bardziej istotnym z perspektywy szybszego unowoczesnienia
krajowego przemystu bedzie stworzenie w kolejnych latach w ramach SKLGUM centréw
kompetencyjnych. W odrdznieniu od laboratoriéw, centra kompetencyjne bedg funkcjonowaty
w ujeciu branzowym i beda wspomagaty swoim zapleczem badawczo — rozwojowym i osobowym
poszczegdlne branze technologiczne / gatezie przemystu. Ze wzgledu na kluczowe znaczenie projektu
dla polskiej gospodarki wskazanie branz technologicznych / gatezi przemystu, dla ktérych w ramach
SKLGUM rozbudowane zostanie zaplecze naukowo — badawcze i stworzone zostang centra
kompetencyjne powinno nastgpi¢ na szczeblu centralnym.



Zatacznik Il do Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+

Zaktadanym efektem planowanego projektu jest stworzenie unikalnego w skali kraju ekosystemu
innowacji dla wybranych kluczowych gatezi polskiego przemystu, ktéry umozliwi powstawanie nowych
i dalszy rozwdj wysokotechnologicznych przedsiebiorstw.

B+R i nauka na rzecz swietokrzyskiej gospodarki

W czasach gospodarki opartej na wiedzy, niepokojacy jest staby poziom innowacyjnosci regionalnej
gospodarki. Od lat w wojewddztwie utrzymuja sie niskie wskazniki innowacyjnosci, m.in. mate nakfady
B+R na dziatalnos¢ innowacyjng wszystkich sektoréw oraz niewielka liczba patentéw iwzoréw
uzytkowych. Oznacza to koniecznos¢ wsparcia potencjatu Swietokrzyskiej nauki i gospodarki. Samorzad
Wojewddztwa pragnie stworzy¢ warunki do prowadzenia dziatan na rzecz wzmacniania wspétpracy
sektora nauki i biznesu, w tym realizacji projektéw przez swietokrzyskie uczelnie wyzsze: Politechnike
Swietokrzyska i Uniwersytet Jana Kochanowskiego. Realizowane beda miedzy innymi przedsiewziecia
majgce na celu rozwdj infrastruktury badawczej, wsparcie prac B+R, ich wdrazania i komercjalizacji,
a takze projekty wprowadzajgce innowacyjne technologie w medycynie.

W ramach tego obszaru wyrdznié nalezy projekt:

+ ,,Centrum Badan i Doposazenia Bezzatogowych Obiektéow Ruchomych”. Na bazie potencjatu
naukowo-badawczego i laboratoryjnego Politechniki Swietokrzyskiej, a w szczegélnoéci Katedry
Technik Komputerowych i Uzbrojenia Wydziatu Mechatroniki i Budowy Maszyn, planowane jest
utworzenie Centrum Badan i Doposazenia Bezzatogowych Obiektéw Ruchomych (CBiDBOR),
ktore stanowi¢ bedzie zaplecze badawcze gtdwnie dla firm zbrojeniowych PGZ, Zaktadéw
Metalowych ,,MESKO” w Skarzysku-Kamiennej, Zaktadow Mechanicznych Tarnéw, ,DEZAMET”
w Nowej Debie czy tez Huty w Stalowej Woli. Obszar dziatalnosci Centrum bedzie obejmowat
prowadzenie badan teoretycznych, symulacyjnych i eksperymentalnych (w tym budowe
demonstratoréow technologii) nad uzbrojeniem nastepujacych bezzatogowych obiektow
ruchomych (BOR): obiektéw latajgcych (UAV, gtdwnie drony bojowe), lgdowych (fazikéw)
i nawodnych. W zakresie badan perspektywicznych przewidywane sg opracowania i badania
uktaddéw sterowania i naprowadzania dla polskiego przemystu zbrojeniowego.

Innym istotnym projektem w tym obszarze jest przedsiewziecie:

+ Budowa Centrum Naukowo - Badawczego Swietokrzyskiego Centrum Onkologii
w Kielcach, ktére pozwoli zogniskowaé potencjat specjalistdw z wielu dziedzin w tym: biologii,
medycyny, chemii, fizyki, biotechnologii i bioinzynierii na pracach badawczych nad
nowotworami. Pozytywem tej inicjatywy bedzie takie wytworzenie wfasnego know-how
bedacego katalizatorem dla powstania regionalnego sektora biotechnologicznego.

Edukacja dla gospodarki

Duzym wyzwaniem stojgcym przed Swietokrzyskg edukacjg w najblizszym dziesiecioleciu jest
niewatpliwie zdynamizowanie rozwoju systemu ksztatcenia w regionie oraz podejmowanie szeregu
dziatan stuzacych realizacji tego celu. Konieczna jest poprawa zdolnosci systemu edukacji do
formowania kompetencji kluczowych wsréd wychowankdéw i ucznidw, na kazdym etapie wychowania
i edukacji, poczawszy od ztobka i przedszkola. Szczegdlny nacisk nalezy potozy¢ na kompetencje
jezykowe, cyfrowe i matematyczno-przyrodnicze. W tym kontekscie jednym z najwazniejszych
elementéow bytoby opracowanie i wdrozenie w regionie systemu edukacji dwujezycznej od
najmtodszych lat. Niezbedne jest rowniez wzmocnienie doradztwa edukacyjno-zawodowego,
majacego na celu dostosowanie edukacji do potrzeb rynku pracy. Koniecznym powinno by¢
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dostosowanie edukacji do indywidualnych potrzeb uczniéw: zapewnienie wsparcia psychologicznego
i pedagogicznego na kazdym etapie edukacji, réznorodna oferta zaje¢ dodatkowych, skierowana
zaréwno dla uczniéw zdolnych, jak i tych majacych trudnosci w nauce, likwidowanie barier
i zwiekszanie dostepnosci do systemu edukacji dla oséb wymagajgcych stosowania specjalnej
organizacji nauki i metod pracy oraz z rodzin w trudnej sytuacji materialnej. Niezwykle istotne jest tez
wspierania uczniéw zdolnych poprzez realizacje réznego rodzaju programoéw, w tym stypendialnych,
a takze wzmacnianie szkét pod wzgledem infrastruktury TIK (doposazenie w sprzet komputerowy), jak
rowniez wzmacnianie systemu doskonalenia kwalifikacji i kompetencji nauczycieli, w tym m.in.
kompetencji cyfrowych.

Rozwdj swietokrzyskiej przedsiebiorczosci

Samorzad wojewddztwa, stawiajgc za cel rozwdéj gospodarczy regionu, bedzie tworzyt warunki do
rozwoju  przedsiebiorczosci i konkurencyjnosci  swietokrzyskich  przedsiebiorstw  poprzez
przygotowanie odpowiednich mechanizmow i narzedzi.

+ Jednym z przedsiewzie¢ strategicznych bedzie utworzenie Regionalnego Funduszu Rozwoju
Wojewddztwa Swietokrzyskiego, ktérego celem bedzie budowa trwatego mechanizmu
finansowania przedsiewzie¢ rozwojowych wykorzystujgcego srodki funduszy pozyczkowych
i poreczeniowych. Zgodnie z zatozeniami, w poczgtkowym okresie Fundusz bedzie realizowat
4-5 prostych instrumentéow wsparcia, takich jak pozyczka inwestycyjna lub inwestycyjno-
obrotowa, pozyczka regionalna zwigzana zrealizacja lub ubieganiem sie o zamdwienie
publiczne, pozyczka eksportowa czy linia pozyczkowa na zapewnienie wktadu witasnego
beneficjentow do konkursow w ramach nowych programéw operacyjnych skierowanych do
MSP i innych podmiotéw, poiyczka klimatyczna, pozyczka rewitalizacyjna. W dtuzszej
perspektywie oferta funduszu zostanie rozszerzona o mozliwosci wejs¢ kapitatowych, pozyczki
dla wspdlnot mieszkaniowych, organizacji pozarzadowych isamorzadéw i inne bardziej
skomplikowane instrumenty finansowe.

Samorzad wojewddztwa za kluczowe uznaje koniecznos¢ budowy przewag konkurencyjnych
Swietokrzyskich firm. Szczegdlnie istotng role w tym zakresie odgrywajg instytucje wspierajgce
innowacyjnos¢ i konkurencyjnos¢ przedsiebiorstw: parki naukowo-technologiczne, centra transferu
technologii oraz inkubatory technologiczne. W ramach tego obszaru realizowane bedg projekty majgce
na celu rozwdj ustug $wiadczonych przez instytucje otoczenia biznesu, w szczegdlnosci
ukierunkowanych na wsparcie przedsiebiorstw typu start-up, wprowadzajacych na rynek nowe
produkty lub ustugi.

Korzystne warunki dla inwestycji

Jednym z elementdw warunkujgcych rozwdj gospodarczy regionu jest ksztattowanie korzystnych
warunkéw do rozwoju inwestycji, w tym poprawa dostepnosci terendw pod nowe przedsiewziecia.
Samorzady od lat podejmujg dziatania na rzecz rozwoju takich obszaréw, lecz wtasciwe przygotowanie
oferty w duzym stopniu uzaleznione jest od srodkéw finansowych, ktére moga by¢ przeznaczone na
uzbrojenie terendw w infrastrukture. Problemem wystepujagcym w wojewddztwie Swietokrzyskim jest
rowniez brak duzych terenéw inwestycyjnych o uregulowanej wtasnosci. Konieczne sg zatem dziatania
w celu pozyskiwania i scalania gruntéw oraz podnoszenia poziomu uzbrojenia terendw.

+ Przyktadem terenu o wysokim potencjale inwestycyjnym sg niewatpliwie tereny w Obicach
planowane pod budowe Regionalnego Portu Lotniczego Kielce o powierzchni 600 ha. Ich
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jedynym wtascicielem jest Gmina Kielce, a odpowiednie przygotowanie tego obszaru moze
stworzy¢ unikalny w skali projekt rozwojowy. Teren potozony jest przy drodze wojewddzkiej nr
766 oraz krajowej nr 73 (DK73), okoto 25 km na potudnie od miasta Kielce w kierunku
miejscowosci Busko-Zdréj. Obszar moze zosta¢ przeksztatcony w teren inwestycyjny, ktéry
wyposazony zostanie we wszystkie instalacje (sieci), sanitarne (wodociagg, kanalizacja sanitarna
i deszczowa) oraz elektryczne iteletechniczne. W ten sposéb mogtaby powsta¢ petna
infrastruktura, konieczna do lokacji przedsiebiorcéw na danym terenie.

Potencjat turystyczny regionu

Cenne przyrodniczo obszary regionu, bogate dziedzictwo kulturowe oraz unikalne walory
uzdrowiskowe tworzg wysoki potencjat turystyczny Swietokrzyskiego. Samorzad Wojewddztwa bedzie
wspierat dziatania ukierunkowane na dalszy rozwdj tego sektora.

W obszarze turystyki zdrowotnej szczegdlne znaczenie majg dwie miejscowosci o statusie uzdrowiska:
Busko-Zdréj oraz Solec-Zdrdj. Najwazniejszymi identyfikowanymi na tym etapie przedsiewzieciami sg
projekty w zakresie rozbudowy infrastruktury i rozwoju Uzdrowiska Busko-Zdrdj, ktére planuje m.in.
budowe szpitala rehabilitacji ortopedycznej oraz zespotu basendéw leczniczych, a takze utworzenie
uzdrowiskowego os$rodka badawczo — rozwojowego. Potencjat uzdrowiskowy moze zostaé
wzmochiony w kolejnych latach poprzez budowe w okolicach Kazimierzy Wielkiej, ktéra wraz z trzema
sotectwami uzyskata w 2019 r. status obszaru ochrony uzdrowiskowej, kompleksu Kazimierskie Wody
Termalne i Lecznicze.

Do gmin o statusie uzdrowiska pragnie dofgczy¢ Pinczédw oraz Czarniecka Gora, ktére od lat prowadzg
dziatania w tym kierunku. Gmina Pinczéw przeprowadzita szereg badan oceniajacych stan sSrodowiska
i walory przyrodnicze, ktére potwierdzity korzystne warunki wystepujgce na tym terenie. W kolejnych
latach gmina planuje uzbrojenie terenu pod budowe infrastruktury wypoczynkowo-uzdrowiskowej,
utworzenie zespotu parkowego, budowe pijalni wdd, tezni oraz zaplecza rekreacyjnego. Gmina
Stagporkdw, na terenie ktdrej zlokalizowana jest Czarniecka Gdra, wykonata badania torfowisk, ktére
potwierdzity mozliwos¢ wykorzystania ich w leczeniu i rehabilitacji oraz planuje zleci¢ badania klimatu
i 167 torfu. W przysztoéci ma zamiar starac sie o status uzdrowiska w oparciu o Swietokrzyskie Centrum
Rehabilitacji w Czarnieckiej Gérze jesli udatoby sie je przeksztatci¢ w zaktad lecznictwa uzdrowiskowego
lub bedzie starac sie o utworzenie strefy uzdrowiskowej.

Szczegdblne znaczenie dla rozwoju wojewddztwa ma dziatalnos¢ targowa i eventowa. Targi Kielce to
drugi w Polsce osrodek targowy z nowoczesnym centrum kongresowym i wystawienniczym. Samorzad
Wojewddztwa bedzie wspierat dziatania na rzecz dalszego rozwoju tej branzy.

Potencjat turystyczny regionu bedzie réwniez wzmacniany przez rozbudowe i modernizacje
infrastruktury turystyczno-rekreacyjnej oraz intensyfikacje cyfryzacji oferty turystycznej i baz danych
turystycznej informacji geoprzestrzennych.

W ramach tego obszaru mozna wyrdznic¢ nastepujace przedsiewziecia:

+ ,Utworzenie szlaku turystycznego NIDA”, ktérego celem jest zapoznanie turystow z historig
Ponidzia poprzez ukazanie najwazniejszych zabytkdow historycznych oraz najciekawszych miejsc
przyrodniczych. Trasa bedzie obejmowac tereny lezgce wzdtuz Nidy — od Mniszka (Biata Nida),
Bochenca - az do ujscia Nidy do Wisty w Nowym Korczynie. W realizacje projektu beda
zaangazowane gminy: Matogoszcz, Checiny, Sobkdw, Jedrzejéw, Kije, Imielno, Pinczow,
Michatéw, Ztota, Wislica, Nowy Korczyn. Dtugosc¢ szlaku wynosi okoto 100 km. Zaktadane efekty
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projektu to miedzy innymi rozwdj gospodarczy obszaru, na ktérym utworzony bedzie szlak
turystyczny. Realizacja przedsiewziecia umozliwi gminom prowadzenie dziatalnosci turystycznej
zwigzanej z zasobami naturalnymi, zachowaniem dziedzictwa kulturowego, wzrost aktywnosci
obiektéw turystycznych, wptynie na ozywienie gospodarcze tego obszaru.

+ ,Budowa i wyposazenie Centrum Edukacji Przyrodniczej Swietokrzyskiego Parku
Narodowego” w Nowej Stupi. Planowany obiekt ma by¢ nowoczesnym osrodkiem
odgrywajacym kluczowa role w edukacji ekologicznej oraz zapewnieniu najwazniejszych
potrzeb turystycznych zwiedzajacych Géry Swietokrzyskie iSwietokrzyski Park Narodowy.
Centrum Edukacji wraz z wystawg statg stanowic¢ bedzie pewnego rodzaju wprowadzenie na
teren Swietokrzyskiego Parku Narodowego, bedzie przygotowywadé i zacheca¢ do odwiedzenia
Parku.

PRZEDSIEWZIECIA STRATEGICZNE W RAMACH CELU 2.
- PRZYJAZNY DLA SRODOWISKA | CZYSTY REGION

Swietokrzyskie zasoby wody

Biorac pod uwage negatywne skutki zmian klimatycznych, coraz czestsze wystepowanie zjawiska suszy
oraz niskg zasobno$¢ wody w regionie swietokrzyskim, niezbedne sg dziatania majgce na celu
podniesienie poziomu retencji wéd w regionie.

W obszarze tym kluczowe bedg nastepujgce inwestycje planowane do realizacji przez Panstwowe
Gospodarstwo Wodne Wody Polskie:

+ Zréwnowazony rozwdj gospodarczy zlewni rzeki Nidy w zwigzku z obszarami Natura 2000 —
etap |, ktérego celem jest zwiekszenie naturalnej retencji zlewniowej i dolinowej rzeki Nidy,
poprawa zaktéconych stosunkéw wodnych, uzyskanie izachowanie dobrego stanu
ekologicznego wéd ze szczegdlnym uwzglednieniem obszaréw Natura 2000 i innych form
ochrony przyrody.

+ Budowa zbiornika wodnego Wierna Rzeka na rzece tososinie na terenie gmin topuszno,
Piekoszow i Strawczyn, ktérego gtéwnymi funkcjami beda przede wszystkim: retencja,
ochronna przed skutkami suszy iwystepowaniem niedoboréw wody oraz ochrona
przeciwpowodziowa, poprzez zapewnienie statej rezerwy powodziowej, sptaszczeniu fali oraz
zabezpieczeniu terendw potozonych w dolnym biegu rzeki przed zalaniem.

+ Zabezpieczenie przeciwpowodziowe m. Ostrowiec Swietokrzyski gm. Ostrowiec
Swietokrzyski oraz gm. Bodzechéw w oparciu o regulacje rzeki Modty, z wykorzystaniem
istniejacego zbiornika w Czestocicach jako polderu zalewowego do redukcji fali powodziowej,
ktorego celem jest stworzenie systemu retencji wod z siecig zbiornikow z rezerwa powodziowa.

+ Modernizacja i ochrona przed powodziag wezta nowokorczynskiego, ktérego celem jest
ochrona terenéw objetych projektem przed wodami cofkowymi z Wisty, poprawa warunkéw
gruntowo — wodnych oraz estetyki i funkcjonalnosci, zmiana sposobu uzytkowania terendw,
wzrost aktywnosci gospodarczej przylegtego terenu.

+ Zabezpieczenie przeciwpowodziowe w zlewni Nidzicy, ktére ma na celu ochrone ludnosci
i mienia przed powodzig, a takze poprawe warunkéw gruntowo — wodnych, zmiane sposobu
uzytkowania terenéw, poprawe estetyki i funkcjonalnosci, wzrost aktywnosci gospodarczej
przylegtego terenu.
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Ponadto:

+ Budowa zbiornika wodnego Bzin na rzece Kamienna w Skarzysku — Kamiennej, ktdrego
gtownymi funkcjami bedg przede wszystkim: retencja, ochronna przed skutkami suszy
i wystepowaniem niedoboréw wody oraz ochrona przeciwpowodziowa, poprzez zapewnienie
statej rezerwy powodziowej, sptaszczenia fali oraz zabezpieczenia terenéw potozonych
w dolnym biegu rzeki przed zalaniem. Obok spetniania powyzszych funkcji, zalew bedzie
rowniez przestrzenig rekreacyjng, co znacznie zwiekszy atrakcyjnos¢ poétnocnej czesci
wojewddztwa Swietokrzyskiego pod katem turystyki.

Samorzad Wojewddztwa za istotne uznaje réwniez podejmowanie dziatain ukierunkowanych na
zwiekszenie naturalnej retencji i powtérnego wykorzystania wéd poprzez stosowanie odpowiednich
rozwigzan, a takze wspieranie lokalnych inicjatyw w zakresie matej retencji.

Rozwdj swietokrzyskich tras rowerowych

W ramach celu 2. Samorzad Wojewddztwa bedzie promowat rozwigzania infrastrukturalne
ukierunkowane na promocje transportu niskoemisyjnego. Kluczowe przedsiewziecie w tym obszarze
bedzie dotyczyto rozwoju tras rowerowych w regionie swietokrzyskim, ktére uzupetnig istniejaca
infrastrukture w tym zakresie. Priorytetowe trasy do realizacji to: Eurovelo 11, Wislana Trasa
Rowerowa, oraz trasy regionalne przede wszystkim na Ponidziu i w Gérach Swietokrzyskich.

Budowa regionalnych tras rowerowych na obszarach wojewddztwa Swietokrzyskiego najbardziej
atrakcyjnych turystycznie to element stuzacy poprawie bezpieczenstwa zarowno mieszkaricéw, jak
i turystéw korzystajgcych z tego srodka transportu. Budowa wysokiej jakosci tras, odseparowanych od
drég publicznych to rédwniez odpowiedZz na rosngce zainteresowanie mobilnoscia rowerowg
mieszkancow i turystéw, poprawa dostepnosci rowerowej regionu, zwiekszenie popularnosci i ilosci
0s0b korzystajgcych z niskoemisyjnych srodkéw transportu, ochrona srodowiska oraz propagowanie
zdrowego, aktywnego stylu zycia. To takze niezwykle istotny element pobudzajacy przedsiebiorczos¢
lokalng zwigzang z ustugami skierowanymi do rowerzystéw np. rozwéj obiektéw noclegowych w tym
agroturystyki, obiektéw gastronomicznych, wypozyczalni i serwiséw rowerowych oraz element
podnoszacy jakos$¢ zycia spoteczenstwa.

Czysta Energia dla Swietokrzyskiego

Samorzad Wojewddztwa Swietokrzyskiego, stawiajac za cel rozwdj regionu w kierunku przyjaznego
i bezpiecznego dla srodowiska miejsca do zycia, bedzie wspierat i promowat inwestycje w zakresie
modernizacji lub budowy Zrédet wykorzystujgcych energie odnawialng. Analizujac zgtoszone
propozycje projektéw strategicznych, dostrzec mozina ogromne zainteresowanie Swietokrzyskich
samorzaddéw inwestycjami w zakresie termomodernizacji budynkdw uzytecznosci publicznej, montazu
pomp ciepta i instalacji fotowoltaicznych na budynkach uzytecznosci publicznej i budynkach
mieszkalnych, a takze budowy farm fotowoltaicznych. Wspierane bedg przedsiewziecia majace na celu
wzrost wytwarzania i uzycia energii odnawialnej, a takze dziatania ukierunkowane na poprawe
efektywnosci energetycznej. Samorzad Wojewddztwa bedzie réwniez promowat tworzenie partnerstw
(w tym klastréw energii) na rzecz rozwoju innowacyjnych rozwigzan energetycznych.



Zatacznik Il do Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+

Swietokrzyska gospodarka odpadami

Jakos¢ srodowiska naturalnego, ktéry stanowi kluczowy kapitat regionu, w duzym stopniu zalezy od
gospodarki odpadami i obiegu surowcéw w gospodarce. Pomimo systematycznej poprawy w zakresie
gospodarowania odpadami, nadal niezbedne sg dziatania na rzecz podniesienia jego efektywnosci.
Samorzad Wojewddztwa bedzie wspierat inwestycje dotyczace budowy lub modernizacji systemoéw
selektywnego zbierania odpadéw komunalnych, wdrazania nowoczesnych rozwigzan w celu
unieszkodliwiania odpadéw oraz likwidacji nielegalnych sktadowisk. Konieczne jest réwniez
promowanie transformacji w kierunku gospodarki o obiegu zamknietym, w tym w szczegdlnosci
projektowanie niskoodpadowych technologii produkcji oraz wdrazanie efektywnych ekonomicznie
technologii odzysku.

Regionalna infrastruktura na rzecz oczyszczania sciekow komunalnych

Gtéwnym zZrédtem zanieczyszczenia wéd powierzchniowych sg scieki komunalne i przemystowe
zterenéw rolniczych oraz scieki z gospodarstw domowych, ktére nie sg podtgczone do sieci
kanalizacyjnej. Region swietokrzyski charakteryzuje wyjgtkowo niski odsetek oséb korzystajacych
z oczyszczalni Sciekdw (w 2018 r. z oczyszczalni korzystato zaledwie 64% ludnosci — przedostatnie
miejsce w kraju). Samorzad Wojewddztwa widzi konieczno$¢ podjecia szerokich dziatan na rzecz
modernizacji i rozwoju regionalnej infrastruktury kanalizacyjnej i systemdw oczyszczania Sciekdw.
Jednoczesnie, biorgc pod uwage sytuacje demograficzng oraz wysokg wartos¢ tego typu inwestycji, na
terenach, gdzie budowa sieci jest ekonomicznie nieoptacalna, promowane bedzie zastosowanie
nowoczesnych rozwigzan technologicznych w procesie oczyszczania Sciekow.

PRZEDSIEWZIECIA STRATEGICZNE W RAMACH CELU 3.
- WSPOLNOTA | PRZESTRZEN, KTORE tACZA LUDZI

Przeciwdziatanie negatywnym skutkom proceséw demograficznych oraz nieréwnosciom terytorialnym
to wyzwanie, ktére podejmuje Samorzad Wojewddztwa Swietokrzyskiego, stawiajac sobie za cel
stworzenie wspdlnej przestrzeni dla wszystkich mieszkaricow regionu. Oznacza to przede wszystkim
podjecie takich dziatan, ktére spowodujg zatrzymanie niekorzystnych trendéw, a szczegdlnie emigracji
mtodego pokolenia. Z uwagi na skale prognozowanego spadku populacji regionalnej, ma to zasadnicze
znaczenie dla wojewddztwa Swietokrzyskiego. Dziatania zwigzane 1z osiedlaniem sie nowych
mieszkancow w wojewddztwie powinny wigzaé sie z poprawg jakosci ustug publicznych, w tym ustug
z zakresu edukacji i kultury, zdrowia i polityki spotecznej kultury fizycznej irekreacji oraz
zagospodarowania czasu wolnego.

Swietokrzyskie dla edukacji

W Swietokrzyskim istnieje potencjat bazy edukacyjnej umozliwiajacy ksztatcenie na wszystkich
poziomach, w tym zawodowym i technicznym. Wcigz jednak duzym problemem jest niedostosowanie
infrastruktury, zwtaszcza w szkotach zawodowych, do potrzeb zmieniajgcego sie i wymagajacego rynku
pracy. Dostep do nowoczesnych maszyn i technologii w procesie ksztatcenia zawodowego Samorzad
Wojewddztwa uznaje za jeden ze strategicznych elementdw.

Ksztatcenie i wychowanie spotecznosci lokalnej z wojewddztwa Swietokrzyskiego w duchu
poszanowania $rodowiska przyrodniczego i kulturowego jest jednym z bardziej istotnych dziatan dla
ochrony i zachowania naszych regionalnych zasobow dla przysztych pokolen. Waznym elementem tego
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segmentu edukacji jest rowniez promocja postaw obywatelskich i patriotycznych wynikajgcych ze
specyfiki historycznej i doswiadczen dziejowych naszego regionu. Elementy te powinny znalez¢ sie
w dziataniach edukacyjnych szkét i organizacji pozarzgdowych.

Poprzez poznawanie dziedzictwa kulturowego wojewddztwa sSwietokrzyskiego rozwijane beda
kompetencje w zakresie swiadomosci i ekspresji kulturalnej w szczegdlnosci wsréd najmtodszych
pokolen mieszkancéw regionu. Otwarta edukacja srodowiskowa umozliwia uczenie sie w terenie,
poprzez obserwacje, eksperymenty i tworcze dziatania. Cenng wartoscia otwartej edukacji
Srodowiskowej jest wspotpraca pomiedzy wieloma réznymi instytucjami dziatajgcymi na rzecz edukacji
ekologicznej, sSrodowiskowej, obywatelskiej przy wspdtpracy wielu interesariuszy z branzy turystyczne;j.

Kolejnym obszarem wymagajagcym niewatpliwie interwencji jest infrastruktura informatyczna
w szkotach. W celu polepszenia jakosci edukacji nalezy wzmocni¢ szkoty zaréwno pod wzgledem
infrastrukturalnym (doposazenie w sprzet informatyczny), jak i dostepnosci do ustug edukacyjnych
oferujgcych mozliwos¢ ksztatcenia na odlegtosc.

Konieczna jest poprawa zdolnosci systemu edukacji do formowania kompetencji kluczowych wsrod
wychowankéw i ucznidw, na kazdym etapie wychowania i edukacji, poczgwszy od ztobka i przedszkola.
Szczegdlny nacisk nalezy potozy¢ na kompetencje jezykowe, cyfrowe i matematyczno-przyrodnicze.
W tym kontekscie jednym z najwazniejszych elementéw bytoby opracowanie i wdrozenie w regionie
systemu edukacji dwujezycznej od najmtodszych lat.

W ramach tego obszaru wyrdznic¢ nalezy nastepujgce przedsiewziecia:

1. Swietokrzyski program stypendialny dla uczniéw licedw ogélnoksztatcgcych,

2. Swietokrzyski program stypendialny dla uczniéw szkét zawodowych,

3. Dwujezyczne $wietokrzyskie — program Talenty Swietokrzyskie - Swietokrzyski Program
Wspierania Edukacji Wybitnie Uzdolnionych Uczniéw i Studentéw,

4. Edukacja regionalna — wzmocnienie tozsamosci regionalnej mieszkancow wojewddztwa
Swietokrzyskiego.

Zdrowe Swietokrzyskie

Samorzad wojewddztwa dostrzega potrzebe wsparcia przedsiewzieé, ktore w kompleksowy
i skoordynowany sposéb wptyng na poprawe dostepu do ustug zdrowotnych, opiekunczych
profilaktycznych.

Wsrdd inwestycji w ramach tego obszaru mozna wyrdznic:

+ Regionalne Centrum Rehabilitacji dla Oséb z Niepetnosprawnoscig, ktére bedzie
specjalizowato sie w innowacyjnych metodach rehabilitacji oséb z uszkodzonym rdzeniem
kregowym. Osrodek bedzie jedynym miejscem, w ktérym osoby po urazach kregostupa znajda
szybka i kompleksowg opieke lekarska, rehabilitacyjng oraz psychologiczna.
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Swietokrzyska ekonomia spoteczna

Ekonomia spoteczna odgrywa kluczowa role w przeciwdziataniu wykluczeniu spotecznemu poprzez
tworzenie miejsc pracy oraz prowadzenie dziatan reintegracyjnych wobec najbardziej wykluczonych
mieszkancow wojewddztwa Swietokrzyskiego. Zatozeniem realizowanego od kilku lat przedsiewziecia
jest konsekwentny rozwéj sektora ekonomii spotecznej oraz budowanie wspoétpracy miedzysektorowej
z udziatem réznych $srodowisk, w tym: Osrodkéw Wsparcia Ekonomii Spotecznej, instytucji pomocy
i integracji spotecznej, administracji publicznej, przedsiebiorcéw i sSrodowiska naukowego.

Kulturalne Swietokrzyskie

Szeroka oferta i dostep do infrastruktury kultury, wzmacniajg poczucie wspdlnoty lokalnej oraz
zachecajg do osiedlenia sie, a tym samym ograniczajg zjawisko depopulacji. Samorzagd Wojewédztwa
widzi potrzebe rozwoju infrastruktury sprzyjajgcej rozwojowi spotecznemu, co z kolei zwiekszytoby
atrakcyjnos¢ lokalizacyjng dziatalnosci firm rozwinietych technologicznie, a tym samym wptynetoby
korzystnie na rozwdj regionalnej gospodarki. Ponadto wzmocnienie potencjatu kulturowego
wojewoédztwa zwiekszy udziat mieszkancéw w ofercie dotyczacej spedzania czasu wolnego.
W szczegdlnosci dotyczy to organizacji czasu wolnego mtodych oséb ze szczegdlnym uwzglednieniem
aktywnosci kulturalnej, spotecznej, artystycznej i sportowej. W zwigzku z tym zasadnym bytoby
stworzenie kalendarza wydarzen oraz organizacja ponadregionalnych, cyklicznych imprez i eventéw
propagujacych dziedzictwo naturalne i kulturowe. Dziatania te sg $cisle powigzane ze zwiekszeniem
dostepnosci do infrastruktury turystycznej, rekreacyjnej i sportowej dlatego tez Samorzad
Wojewddztwa uznat za istotne uwzglednienie tego aspektu w planach strategicznych.

Swietokrzyskie aktywne i zdrowe

Poprawa stanu zdrowia spotecznosci jest wyzwaniem, ktdre stoi przed kazdym regionem. Aktywnos¢
fizyczna pozytywnie wptywa na zdrowie, stwarza warunki do budowy kapitatu spotecznego i jest
potencjatem do ksztattowania postaw prospotecznych i prozdrowotnych.

Samorzad Wojewddztwa widzi potrzebe podjecia szerokich dziatan polegajgcych na zwiekszeniu
uczestnictwa mieszkancéw w réznych formach aktywnosci ruchowej, wspétzawodnictwa sportowego
oraz akcjach profilaktycznych i szkoleniowych, ktére beda wspiera¢ rozwdj fizyczny i emocjonalny.
Potencjat spoteczny sportu moze byé wykorzystywany w procesach integracji, resocjalizacji oraz
oddziatywania na grupy zagrozone wykluczeniem. Poprzez rozwdj infrastruktury uzytecznosci
publicznej, realizacje projektéw z nig zwigzanych, zwiekszone zostang mozliwosci upowszechniania
aktywnosci fizycznej oraz promocja zdrowego i aktywnego stylu zycia. Dostep do atrakcyjnej oferty
spedzenia wolnego czasu poprzez wydarzenia sportowe, ktére popularyzujg aktywnosé ruchowa oraz
oddolna aktywizacja spoteczenstwa bedzie pozytywnie wptywaé na poziom zycia mieszkancow
regionu. System finansowego wsparcia bedzie nieodzownym narzedziem pomagajgcym zardéwno
wyrownywac szanse mtodych ludzi oraz promowac najlepszych sportowcéw. Tworzenie przyjaznego
Srodowiska oraz ksztattowanie nawykdéw systematycznosci zoptymalizuje proces profesjonalizacji
kadry sportowej.
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Swietokrzyskie dla mtodziezy

Rozwdj spoteczny i gospodarczy regionu w duzym stopniu zalezy od aktywnosci spotecznej mtodych
ludzi, ktéra daje szanse nabycia i rozwiniecia wielu umiejetnosci, w szczegélnosci wspdtpracy w grupie,
kreatywnosci, przedsiebiorczosci oraz odpowiedzialnosci za lokalng wspdlnote. Samorzad
wojewoddztwa sSwietokrzyskiego bedzie wspierat dziatania stwarzajgce mtodym ludziom mozliwosci
rozwoju poprzez realizowanie projektow ukierunkowanych na wzmacnianie ich kompetencji, postaw
liderskich i zdobywanie nowych doswiadczen. Konieczne jest budowanie wsréd swietokrzyskiej
miodziezy poczucia przynaleznosci i identyfikacji z regionem poprzez wsparcie inicjatyw
podejmowanych przez nich w ramach organizacji pozarzgdowych. Dzieki temu beda oni bardziej
utozsamiac sie z terenem, na ktérym dziatajg, a w konsekwencji pozostang w swojej matej ojczyznie.

Od 2018 r. dziata Mtodziezowy Sejmik Wojewddztwa Swietokrzyskiego. Gremium to ma charakter
inicjatywny, wnioskodawczy i konsultacyjno-doradczy dla organéw Samorzadu Wojewddztwa
Swietokrzyskiego. Miodziezowi radni (przedstawiciele mtodziezowych rad, samorzadéw
uczniowskich i studenckich oraz organizacji pozarzagdowych dziatajgcych na rzecz mtodziezy)
zwracajg uwage na koniecznos¢ podjecia dziatan na rzecz zwiekszenia spotecznego zaangazowania
mtodziezy w naszym regionie. W tym celu niezbedne jest przygotowanie dokumentu o charakterze
programowym, bedgcym aktualizacjay opracowania ,Swietokrzyskie dla mtodych. Kierunki
wspierania aktywnosci spotecznej mtodziezy wojewddztwa Swietokrzyskiego na lata 2017-2020".
Rozwijane powinny by¢ dotychczas realizowane programy dedykowane mtodym ludziom, takie jak:
,Mania Dziatania”, Swietokrzyski Program Rozwoju Lideréw ,Lliderzy dla mtodziezy”, ktére
przyczyniajg sie do wzrostu aktywnosci miodziezy w spotecznosciach lokalnych, motywujg do
dziatania, pomagajg rozwigzywac¢ codzienne problemy, z jakimi borykajg sie grupy mtodziezowe.
Mtfodzi radni zwracaja réwniez uwage na konieczno$¢ wspierania i promowania dziatalnosci
mtodziezowych rad miast i gmin dziatajgcych w regionie swietokrzyskim poprzez kontynuacje
organizacji cyklicznych konferencji skierowanych do przedstawicieli mtodziezowych rad i ich
opiekunéw. Miodziezowy Sejmik widzi réowniez potrzebe promocji przedsiebiorczosci wsrdd
mtodych ludzi, wsparcie i doradztwo w dziataniach zwigzanych z zatozeniem firmy.

Aby sprostac tak zidentyfikowanym potrzebom, konieczne jest zapewnienie koordynacji dziatan
poprzez powotanie przy Przewodniczacym Sejmiku Rzecznika Miodziezy Wojewddztwa
Swietokrzyskiego. Do jego najwazniejszych zadar bedzie nalezato:

— inicjowanie i wspieranie tworzenia systemowych rozwigzan na poziomie regionu stuzgcych
zwiekszeniu aktywnosci spotecznej mtodziezy,

— merytoryczne wsparcie dziatalnosci Mtodziezowego Sejmiku,

— promocja pozytywnych przyktadow aktywnosci mtodziezy w regionie (m.in. organizacja
wspdlnie z Mtodziezowym Sejmikiem konkursu majgcego na celu uhonorowanie osdb, ktére
pomimo mtodego wieku, moga pochwalic¢ sie sukcesami w prowadzeniu wtasnego biznesu),

— angazowanie mtodziezy w dziatania samorzadu wojewddztwa w obszarze wspotpracy
zagranicznej.
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Rozwoj krajowej infrastruktury drogowej w regionie swietokrzyskim

Wspdlnota i przestrzen, ktére tgczg ludzi to takze przeciwdziatanie wykluczeniu komunikacyjnemu.
To wyzwanie, ktére Samorzad Wojewddztwa podejmuje stawiajgc sobie za cel rozwdj infrastruktury
tworzgcej warunki swobodnego dostepu do ustug i débr, przemieszczania sie mieszkaicdw i wsparcia
rozwoju innowacyjnej gospodarki. Poprawa infrastruktury transportowej i informatycznej,
umozliwiajgcej rézne formy aktywnosci ,na odlegtosé”, to kolejny waziny element zwiekszajgcy
atrakcyjnos¢ migracyjng mieszkancow wojewddztwa oraz kolejne wyzwanie dla Samorzadu
Wojewddztwa.

Sposrod identyfikowanych w tym zakresie potrzeb mozina wymieni¢ projekty strategiczne,
ukierunkowane na budowe lub przebudowe odcinkéw drég krajowych i ekspresowych.
Do najwazniejszych naleza:

+ Budowa drogi S74 Sulejow-Przetom/Mnidéw-Kielce-Opatéw-Nisko, ktora jest uwzgledniona
w kompleksowej sieci drég TEN-T i pofaczy wezet komunikacyjny autostrad Al z A2 przez S12
z przejsciami granicznymi z Ukraing (autostrada A4) i Stowacjg (S19).

+ Rozbudowa drogi krajowej nr 73 na odcinku granicy miasta Kielce - granicy wojewddztwa
Swietokrzyskiego (Szczucin) wraz z budowa obwodnic miejscowosci Morawica, Wola
Morawicka, Chmielnik i Busko-Zdrdj oraz dostosowaniem istniejacego ciggu do parametréw
drogi klasy GP, ktérej realizacja usprawni potgczenie na kierunku pétnoc - potudnie dla ruchu
ponadlokalnego i regionalnego pomiedzy Kielcami a Tarnowem oraz znaczaco wptynie na
poprawe bezpieczenstwa w korytarzu drogi krajowej nr 73. Inwestycja bedzie mie¢ strategiczne
znaczenie w swietle koncepcji utworzenia strefy inwestycyjnej (Specjalnej strefy ekonomicznej)
na obszarze ponad 500 ha w miejscowosci Obice, gm. Morawica - roboczo nazwanej
Swietokrzyskim Okregiem Przemystowym.

+ Rozbudowa drogi krajowej nr 77 na odcinku Sandomierz - granica wojewédztwa
Swietokrzyskiego/podkarpackiego, przyczyni sie do usprawnienia ruchu samochodowego
w skali kraju oraz w znaczacy sposdb poprawi potgczenia z waznymi oSrodkami przemystowymi
z terendw przylegtych do dorzecza Wisty (Tarnobrzeg, Stalowa Wola, Nisko).

+ Rozbudowa DK 79 - gr. woj. mazowieckiego —Ozarow — Sandomierz — Samborzec —
Koprzywnica — Osiek — Potaniec — Stupia - Nowy Korczyn - Opatowiec — gr. woj. matopolskiego
- przyczyni sie do usprawnienie ruchu samochodowego w skali kraju oraz w znaczny sposéb
poprawi potaczenia z waznymi osrodkami przemystowymi z terendw przylegtych

+ Rozbudowa DK nr 9 — gr. woj. mazowieckiego — Ostrowiec Sw. — Opatéw — gr. woj.
podkarpackiego wraz z budowa obwodnicy Ostrowca, Opatowa i Klimontowa- przyczyni sie
do usprawnienie ruchu samochodowego w skali kraju oraz w znaczny sposéb poprawi
pofaczenia z waznymi osrodkami przemystowymi z terendw przylegtych. Wyprowadzi ruch
tranzytowy z centrum Ostrowca i Opatowa

+ Rozbudowa DK 78 Moskorzew - Jedrzejow — Chmielnik - przyczyni sie do usprawnienie ruchu
samochodowego w skali kraju oraz w znaczny sposéb poprawi potgczenia z waznymi osrodkami
przemystowymi z terendw przylegtych.
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Rozwoj wojewddzkiej infrastruktury drogowej

Wspdlnota i przestrzen, ktére tgczg ludzi to takze przeciwdziatanie wykluczeniu komunikacyjnemu.
To Inwestycje w drogi wojewddzkie stanowig jedno z gtéwnych wyzwan dla rozwoju regionu. Dlatego
tez poprawa infrastruktury drogowej o charakterze wojewddzkim jest priorytetem dla samorzadu
wojewoddztwa. Dzieki takiemu podejsciu poprawie ulegnie spdjnos¢ komunikacyjna i przepustowosc
drég podnoszacych bezpieczenstwo ruchu drogowego w wojewdédztwie. Budowa drogowych obejs¢
miast wptynie na skrdcenie czasu przejazdu oraz poprawi funkcjonowanie gmin najbardziej
dotknietych niedogodnosciami, ktére wynikajg z ruchu transportowego. Ma to takze szczegdlne
znaczenie dla poprawy dostepnosci do ustug publicznych, rynkéw pracy oraz zwiekszenia mobilnosci
mieszkancow w szczegdlnosci na terenach stabo dostepnych pod wzgledem transportowym. Wsréd
przyktadow takich przedsiewzie¢ mozna wymienic:

+ Rozbudowe istniejacej sieci drég wojewddzkich (wraz z budowg drég dla roweréw
w uzasadnionych przypadkach) na nastepujacych odcinkach:
— DW 764 Kielce-Rakow-Staszéw-Potaniec
— DW 728 Jedrzejéw — Matogoszcz — Radoszyce — Koriskie — Gowarczéw
— DW 768 Jedrzejow — Dziatoszyce — Kazimierza Wielka — granica wojewddztwa
Swietokrzyskiego
— DW 751 Suchedniéw — Bodzentyn
— DW 744 Starachowice — Tychéw Stary — Mirzec
— DW?758 Iwaniska — Klimontédw — Koprzywnica
— DW 756 Starachowice — Pawtdéw — Nowa Stupia — tagéw — Rakéw — Szydtéw
— DW 754 przejécie przez m. Ostrowiec Swietokrzyski
— DW 757 Opatdéw — Iwaniska — Bogoria — Staszow — Stopnica
— DW 745 Mastéw — Machocice — Radlin
— DW 762 Bocheniec — Matogoszcz
— DW 766 Pinczéw — Michatéw — Wechadtéw
— DW 750 Cminsk — Zagnarisk — Barcza
— DW 742 Oksa — Wtoszczowa — Kluczewsko — granica wojewddztwa swietokrzyskiego

+ Budowe obwodnic (wraz z budowa dréog dla roweréw w uzasadnionych przypadkach)
nastepujacych miejscowosci:
— m. Nowy Korczyn ( DW 973)
— m. Klimontéw ( DW 758)
— m. Konskie (od DW 728 do DW 749)
— wschodniej obwodnicy Kielc ( DW 763)
. Nowa Stupia ( DW 751)
. Radkowic i Brzezin ( DW 763)
. Koniskie cd. (od DW 749 do DK 42)
. Gowarczéw ( DW 728)
. topuszno ( DW 728)
. Starachowice ( DW 744)
. Bodzentyn ( DW 752)
. Mastéw ( DW 745)
. Morawica ( w ciggu DW 766)
. Ocieseki i Wdlka Poktonna ( DW 764)

S 58 5 8 8 5 8 8 8
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. Wioszczowa cd. (DW 742)

. Michatéw ( DW 766)

. Dziatoszyce ( DW 768)

. Skalbmierz i Topola ( DW 768)
. tagéw ( DW 756)

. Bogoria ( DW 757)

. Staszéw etap Il ( DW 757)

|
3 33 3 3 3 3

Inwestycje kolejowe

Poprawie dostepnosci komunikacyjnej wojewddztwa swietokrzyskiego sprzyjajg réwniez inwestycje
kolejowe.

Kluczowymi przedsiewzieciami w tym zakresie s3:
+ Prace na linii kolejowej nr 8 na odcinku Skarzysko-Kamienna — Kielce — Koztéw
Inwestycja ma na celu stworzy¢ spéjne potaczenia kolejowe miedzy wojewddztwami:
mazowieckim, swietokrzyskim i matopolskim oraz skrécenie czasu przejazdu pociggéw ze
Skarzyska-Kamiennej do Koztowa oraz w relacjach dalekobieznych: do Krakowa i Warszawy
poprzez zwiekszenia predkosci dla pociggéw pasazerskich do 120 km/h, a towarowych do 100
km/h. Inwestycja oznacza rowniez przebudowe perondw celem ich dostosowania do potrzeb
podrdéznych o ograniczonej mobilnosci.
+ Prace na linii kolejowej nr 25 na odcinku Skarzysko-Kamienna — Sandomierz
Realizacja inwestycji ma na celu skrocenie prawie o potowe czasu podrdzy ze Skarzyska —
Kamiennej do Ostrowca Swietokrzyskiego (z 48 min do ok. 26 min). Inwestycja wigze sie réwniez
z przebudowg peronéw celem ich dostosowania do potrzeb podrdznych o ograniczonej
mobilnosci.
+ Budowa terminalu intermodalnego w Skarzysku-Kamiennej
Wojewddztwo Swietokrzyskie jest jednym z regiondéw, w ktérych wcigz nie ma obiektu
przestrzennego potfaczonego z infrastrukturg i wtasciwg organizacjg umozliwiajgcg przetadunek
intermodalnych jednostek transportowych (konteneréw, nadwozi wymiennych i naczep
samochodowych) pomiedzy srodkami transportu nalezgcymi do réznych gatezi transportu.
Doskonatg lokalizacje dla takiej inwestycji stanowi Skarzysko-Kamienna, jako miasto
dysponujace rozbudowang infrastrukturg kolejowg, lezgce na skrzyzowaniu linii nr 8 (Warszawa
— Radom — Skarzysko-Kamienna — Kielce — Krakéw) oraz nr 25 (£6dz Kaliska — Skarzysko-
Kamienna — Ozardw Cementownia — Debica). Linie te nalezg do sieci kompleksowej
Transeuropejskiej Sieci Transportowej (TEN-T), ktdéra zapewnia spdjnos¢ inwestycji
infrastrukturalnych w Unii Europejskiej. Projekt zaktada powstanie placu przetadunkowego
o powierzchni ponad 62,5 tys. m kw., dwdch toréow o dtugosci 750 m kazdy, dwdch suwnic
bramowych oraz dwéch wozéw przedsiebiernych do przetadunku konteneréw. Szacunkowy
koszt inwestycji, ktéra bedzie realizowana w trzech etapach, to ok.150 min zt. Powstanie
terminalu to zwiekszenie szybkosci dostaw, przerzucenie czesci transportu z drég na przewozy
kolejowe, a co za tym idzie — czystsze powietrze, mniejsza degradacja drog, liczby wypadkow
i ograniczenie poziomu hatasu. To takze ogromna szansa na impuls rozwoju gospodarczego
Skarzyska— Kamiennej i catego regionu swietokrzyskiego.
+ Budowa linii kolejowej nr 582 Czarnca - Wtoszczowa Pin
Celem budowy linii jest poprawa potaczen kolejowych poprzez umozliwienie bezposredniego
wjazdu pociggdw z linii nr 61 na CMK w kierunku pétnocnym i odwrotnie, co pozwoli na 20-30
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min skrdcenie czasu przejazdu. Usprawni to potaczenie miedzy Kielcami a todzig oraz zapewni
objazd (potaczenie Kielc z Warszawg przez Wtoszczowe Pétnoc) w przypadku ograniczenia
przejezdnosci linii kolejowej nr 8 Warszawa Zachodnia — Radom — Krakéw Gtéwny Osobowy.

*

Budowa zintegrowanego systemu komunikacyjnego wraz z przejSciem pod torami
w obrebie dworca kolejowego stacji Skarzysko-Kamienna

Zakres projektu obejmuje budowe tunelu pieszo-rowerowego pod torami w obrebie dworca
kolejowego z przebudowg wejs¢ na perony oraz przebudowag uktadu komunikacyjnego
w rejonie dworca, co w sposéb znaczacy poprawi dostepnosc infrastruktury kolejowej dla oséb
o ograniczonej mobilnosci. W ramach niniejszej inwestycji zostanie réwniez zmodernizowany
peron nr 1 stacji Skarzysko-Kamienna.

Planowane s réwniez inwestycje, ktére przyczynig sie do przeciwdziatania wykluczeniu
komunikacyjnemu oraz do poprawy bezpieczenstwa i komfortu pasazeréw korzystajgcych
z transportu kolejowego na terenie wojewddztwa swietokrzyskiego, a zarazem wpisujace sie
w rzadowa koncepcje budowy Centralnego Portu Komunikacyjnego, ktérej dazeniem, w celu
wzmochnienia spéjnosci kraju pozgdanym standardem jest potgczenie CPK z kazdg z gtéwnych
aglomeracji Polski docelowo w czasie do 2 godzin, tj.:

*

Prace na linii kolejowej nr 25 na odcinku Konskie — Skarzysko oraz budowa nowej linii
kolejowej nr 89 Wasosz Konecki — Kielce (ciag komunikacyjny CPK nr 7) bedgace
odpowiedzig m.in. na brak dogodnego potaczenia kolejowego Kielc z pétnocno - zachodnig
czescig wojewddztwa, a takze todzig i Warszawa. Interesariuszami projektu byliby przede
wszystkim mieszkancy wojewddztwa swietokrzyskiego i tddzkiego, w szczegdlnosci miasta
Kielce i £édz. gminy i powiaty w ciggu potaczenia kolejowego Kielce - Skarzysko Kamienna -
Opoczno - Tomaszéw Mazowiecki - £édz.

Modernizacja linii kolejowej nr 73 na odcinku Sitkéwka-Nowiny — Busko-Zdréj oraz
budowa nowej linii kolejowej nr 73 na odcinku Busko-Zdréj — Tarnéw (cigg komunikacyjny
CPK nr 7) umozliwiajgca dogodne potfaczenia dla mieszkancow podtnocnej czesci
wojewddztwa matopolskiego oraz mieszkaricdw Ponidzia.

Budowa nowej linii kolejowej nr 80 Stary Grabow — Zbydniow oraz nowej linii kolejowej
nr 84 Radom - Kunéw stanowiacych linie w ramach ciggu komunikacyjnego CPK
nr 6 i poprawiajacych jednoczesnie komunikacje dla mieszkancéw pétnocnych terendéw
wojewddztwa Swietokrzyskiego.

Wsrod inwestycji, ktore mogtyby wptynac¢ na rozszerzenie swiadczonych regionalnych ustug
publicznych w transporcie kolejowym znajduja sie réwniez ponizsze:

*

L

*_

Modernizacja linii kolejowej ,Linia Hutnicza Szerokotorowa” (LHS) z uwzglednieniem
skutecznej kooperacji miedzywojewddzkiej oraz miedzynarodowej (w szczegdlnosci miedzy
Polska, Ukraing i Rosj3);

Modernizacja istniejgcych i budowa nowych przystankéw kolejowych

Modernizacja linii kolejowej nr 70 Wtoszczowice - gr. wojewddztwa - Chmieléw
Modernizacja linii kolejowej nr 75 Rytwiany - Potaniec wraz z budowa nowego toru i nowym
moscie na Wisle.
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Swietokrzyski system transportu publicznego

Zapewnienie pofaczen utatwiajacych przemieszczanie sie ludzi, szczegdlnie z obszaréw trudno
dostepnych transportowo, stanowi jedno z wazniejszych wyzwan dla Samorzagdu Wojewddztwa.
Szczegdblng role w tym zakresie odgrywa transport zbiorowy uwzgledniajgcy ograniczenie (w tym emisji
spalin) negatywnego oddziatywania na srodowisko. Istotne znaczenie bedzie miato zwiekszenie roli
przewozow kolejg. Dotyczy¢ to bedzie przewozdéw pasazerskich, towarowych oraz wykorzystania
alternatywnych systeméw napedowych (w tym zeroemisyjnych). Samorzad Wojewddztwa bedzie
promowat zamiane $rodka transportu z indywidualnego na zbiorowy oraz bedzie wspierat rozwdéj
infrastruktury. Potozony zostanie wysoki nacisk na zachecenie przewoznikdw do $wiadczenia ustug
publicznego transportu zbiorowego taborem zeroemisyjnym. Natomiast w zakresie ustug cyfrowych
i zwiekszenia poziomu innowacyjnosci jest utworzenie systemu informacji pasazerskiej. Tego typu
dziatania majg za cel utatwi¢ mieszkancom swobodne przemieszczanie sie przy jednoczesnym
ograniczaniu negatywnego wptywu na srodowisko.

Biorgc pod uwage powyisze, w wojewddztwie mozna zidentyfikowaé koniecznos¢ realizacji

nastepujacych przedsiewziec:

— budowe lub przebudowe infrastruktury przystankowej,

— rewitalizacje, modernizacje i rozbudowe linii kolejowych na rzecz zapewnienia potaczen

kolejowych dla przewozéw towarowych i pasazerskich,
— budowa systemu informacji pasazerskiej zrzeszajgcej przewoznikdw i operatoréw publicznego
transportu zbiorowego,

— zakup niskoemisyjnego taboru szynowego i kotowego,

— integracja taryfy kolejowo - drogowej.

Szczegdtowe inwestycje zostang okreslone we wtasciwym programie wskazujgcym szczegdétowo na

kierunki rozwoju transportu i inwestycje przewidziane do finansowania w perspektywie do 2030 r.

PRZEDSIEWZIECIA STRATEGICZNE W RAMACH CELU 4.
— SPRAWNE ZARZADZANIE REGIONEM

Promocja gospodarcza

Niska atrakcyjnos¢ inwestycyjna wojewddztwa i ograniczony potencjat eksportowy regionalnych
przedsiebiorstw sg czynnikami wptywajgcymi na catg gospodarke regionu, a tym samym na
powstawanie nowych miejsc pracy, wysokos$é zarobkdw, a co za tym idzie, jakos¢ zycia mieszkarncow.
Przycigganie inwestoréw, tworzenie nowych miejsc pracy oraz pozytywne trendy w kwestii zarobkow
w przedsiebiorstwach majg wptyw na powstrzymanie mtodych ludzi przed wyjazdem z wojewddztwa
i wyludnianie regionu. Rozwdéj gospodarczy i wspieranie przedsiebiorczosci majg fundamentalne
znaczenie dla promocji wojewddztwa sSwietokrzyskiego. Dlatego samorzad wojewddztwa bedzie
podejmowat dziatania zmierzajgce do promocji gospodarczej wojewddztwa zarowno w wymiarze
krajowym, jak i miedzynarodowym. Wykorzystujgc swodj potencjat finansowy i instytucjonalny
samorzad chce przy wspodtpracy z przedsiebiorcami i instytucjami otoczenia biznesu wspierac
Swietokrzyskie przedsiebiorstwa, szczegdlnie te dziatajgce w obszarze inteligentnych specjalizacji, na
rynkach zagranicznych i krajowych. Swietokrzyscy przedsiebiorcy poprzez swojg dziatalno$¢ sg zwigzani
z regionem, a wspdlnie prowadzone dziatania promocyjne pozwolg uzyskac efekt synergii.

15



Zatacznik Il do Strategii Rozwoju Wojewddztwa Swietokrzyskiego 2030+

Rozwoj e-ustug i e-administracji

W obliczu coraz szybszych zmian technologicznych, cyfryzacja jest jednym z najbardziej istotnych
czynnikéw zmian spotecznych i gospodarczych. Jest motorem rozwoju gospodarki opartej o dane
cyfrowe. Warunkiem koniecznym petnego wykorzystania mechanizmoéw cyfryzacji jest miedzy innymi
powszechny dostep do szybkiego szerokopasmowego Internetu, dostepnego dla kazdego
gospodarstwa, instytucji, przedsiebiorcy o parametrach dla nich odpowiednich. Powszechny Internet
szerokopasmowy zapewni mozliwos¢ skorzystania z ustug cyfrowych udostepnianych przez
administracje publiczng, ochrone zdrowia, edukacje, kulture, przemyst w dowolnym miejscu regionu.

W coraz wiekszej liczbie sektordw gospodarki sztuczna inteligencja bedzie odpowiadac za gromadzenie
i przetwarzanie duzej ilosci danych, wspomagajgc planowanie, komunikacje i wzrost konkurencyjnosci
regionu. Jednym z kluczowych elementdw rozwoju przedsiebiorstw bedzie zastosowanie
inteligentnych technologii i dostosowanie ich do wdrazania idei Przemystu 4.0. Pobudzanie innowacji
i rozwdj nowoczesnej gospodarki bedzie postepowat w oparciu o cyfryzacje, nowoczesne technologie
informacyjne i cyfrowe ustugi.

System Informacji Przestrzennej Wojewddztwa Swietokrzyskiego umozliwiajgcy udostepnienie
kompleksowej informacji geoprzestrzennej obejmujacej obszar catego wojewddztwa, miedzy innymi
o miejscach potencjalnych inwestycji, trasach rowerowych w oparciu o réznorodne mapy i ustugi, jest
narzedziem dla projektantdw, turystéw i mieszkancéw, podnoszacym zainteresowanie
i konkurencyjnos¢ inwestycyjna regionu a jego dalsza rozbudowa pozwoli na udostepnienie szerokiego
katalogu ustug, m.in. na urzadzenia mobilne.

W zwigzku ze zmianami demograficznymi szczegdlne znacznie bedzie mie¢ dostep do e-ustug
pozwalajgcych skorzystanie z nich w miejscu zamieszkania. Administracja publiczna, musi zmienic
sposdb dziatania, musi uprosci¢ procedury by¢ przyjazna mieszkaricom, skrécié czasu obstugi klientow
urzedow i zapewni¢ mozliwosc¢ zatatwiania coraz wiekszej ilosci spraw przez Internet.

W nadchodzacych latach coraz istotniejsze bedzie udostepnianie otwartych danych publicznych przez
administracje publiczng oraz inne podmioty $wiadczace ustugi publiczne do ich ,wtdrnego”
wykorzystania, przyczyniajac sie w ten sposéb do rozwoju gospodarki regionu. Otwarte dane, otwarte
oprogramowanie, otwarta wiedza i nauka wptywajg na rozwdj innowacyjnosci, poszerzajg wiedze,
utatwiajg komunikacje Swiata nauki ze spoteczenstwem.

W zwigzku z coraz wieksza liczbg upowszechnianych i ogdlnie dostepnych danych, cyfryzacja,
automatyzacjg przemystu i réznorodnoscig ustug (m.in. e-handlu, ustug medycznych, finanséw
i bankowosci) niezbedne bedzie zapewnienie kadry wykwalifikowanych specjalistéw w zakresie IT
i zarzadzania opartego o narzedzia IT.

W ramach tego obszaru zostaty zidentyfikowane nastepujgce gtéwne typy przedsiewzieé:
1. Regionalna gospodarka oparta o dane:
1.1. Wdrazanie rozwiazan z zakresu IT w MSP w celu poprawy ich konkurencyjnosci.
1.2.Rozwdéj technologii opartych o sztuczng inteligencje, chmur obliczeniowych (Cloud
Computing) i inne nowoczesne technologie.
2. Cyfrowe rozwigzania w administracji publicznej:
2.1.Cyfryzacja ustug w administracji publicznej poprzez przystosowanie infrastruktury JST do
realizacji ustug w modelu cloud computing (centralizacje infrastruktury), migracje
systemow informatycznych do chmury obliczeniowej, integracji ustug, zwiekszanie danych
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oraz podnoszenie wiedzy i umiejetnosci kadry zarzadzajgce i technicznej w zakresie
stosowania inteligentnych technologii.

2.2.Cyfrowe rozwigzania w gospodarce przestrzennej, rejestrach geodezyjnych i rozwijanie
Systemu Informacji Przestrzennej Wojewddztwa Swietokrzyskiego

2.3. Udostepnianie otwartych danych publicznych.

2.4. Wykorzystanie technologii Cloud Computin, blockchain, sztucznej Inteligencji (Al) BigData
do rozwoju infrastruktury opartych o inteligentne technologie szczegdlnie w obszarze
elektronicznych systemow wspomagania, monitorowania i zarzadzania.

3. E-ustugi w obszarze nauki, edukacji i turystyki:
3.1.Systemy informacji i promocji turystycznej
3.2.Rozwigzania z zakresu cyfryzacji w nauce i edukacji.

4. E-ustugi w ochronie zdrowia:

4.1.Rozwdj systemdw pod katem wspodtpracy wewnatrz placéwki i miedzy placéwkami oraz
udoskonalen i utatwien dla pacjentéw

4.2.Rozbudowa systemow pod katem telemedycyny tele-opieki oraz tworzenie partnerstw
w tym obszarze.

5. Zarzadzanie w regionie zmianami w obszarze TIK poprzez stworzenie odpowiednich narzedzi

i instrumentow.

Budowa marki ,,Swietokrzyskie”

Budowa i promocja marki , Swietokrzyskie” zwieksza efektywno$¢ dziatan zwigzanych z zarzadzaniem
wojewoédztwem oraz stanowi istotng czesc¢ sktadowa planowania rozwoju regionalnego. Silna marka
regionu to jeden z waznych elementéw podnoszenia jakosci zycia mieszkancéw oraz wsparcia rozwoju
spoteczno-gospodarczego. Scala ona potencjat wojewddztwa, prezentuje jego walory oraz wzmacnia
pozycje na rynku m.in. w dziedzinie gospodarki, turystyki oraz identyfikacji mieszkancéw
z wojewddztwem.

Wykreowanie tozsamosci marki umozliwi jeszcze lepsze wykorzystanie atutow regionu,
zminimalizowanie jego stabosci oraz spdjne dziatania wizerunkowe na wielu obszarach, co pozwoli
wyroznic¢ sie zardwno na arenie krajowej, jak i miedzynarodowej. Dziatania zwigzane z kreowaniem
marki muszg by¢ spéjne z celami Strategii oraz ujednolicone w zakresie promocji (wtasne kampanie
promocyjne) i koordynacji (koordynacja i monitoring dziatan marketingowych realizowanych
w regionie, spojne znaki graficzne, materiaty promocyjne).

Budowa silnej i wyrazistej marki regionalnej to szereg korzysci dla podmiotéw biznesu, lokalnych
przedsiebiorcéw oraz mieszkarncéw, co znaczgco wptynie na rozwdj ekonomiczny oraz podniesienie
tozsamosci regionalnej.

W ramach procesu budowy marki Swietokrzyskie istnieje potrzeba opracowania strategicznych
dokumentéw w zakresie Planu komunikacji marki ,Swietokrzyskie” oraz systemu koordynacji, ktére
pozwolg na spdjne przeprowadzanie dziatan marketingowo-informacyjnych, w tym spdjnego
oznakowania graficznego. Pozwoli to wykreowac¢ wizerunek wojewddztwa swietokrzyskiego jako
regionu, w ktérym warto mieszkaé, pracowac, inwestowac oraz spedzac urlop.
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