UCHWAEA NR 2937/20
ZARZADU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

z dnia 9 listopada 2020 r.

W sprawie rozpatrzenia uwag i wnioskéw zlozonych do projektow: zmiany Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Wojewédztwa Swietokrzyskiego, dotyczacej
opracowania ,Planu Zagospodarowania Przestrzennego Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Osrodka Wojewodzkiego” oraz Prognozy oddzialywania na srodowisko,
w procedurze opiniowania i uzgadniania oraz w ramach strategicznej oceny
oddzialywania na Srodowisko.

Na podstawie art. 41 ust. 1 i pkt 4 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
wojewodztwa (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1668 ), art. 3 ust. 3 i art. 38 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2020 r. poz. 293 ze zm.)
oraz art. 46 ust. 1 pkt 1, art. 54 ust. 1 i ust. 2, art. 55 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa
w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2020 r.
poz. 283 ze zm.), w zwiazku z wuchwala Nr V/114/15 Sejmiku Wojewddztwa
Swietokrzyskiego z dnia 23 lutego 2015 r. w sprawie przystapienia do sporzadzenia zmiany
Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewoddztwa Swietokrzyskiego, dotyczacej
opracowania ,,Planu Zagospodarowania Przestrzennego Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego
Osrodka Wojewddzkiego”,

Zarzad Wojewodztwa Swietokrzyskiego uchwala, co nastepuje:

§ 1 Przyjmuje si¢ Stanowisko w sprawie rozpatrzenia uwag i wnioskow, ztozonych
do projektow: zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewoddztwa
Swietokrzyskiego, dotyczacej opracowania ,.Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Osrodka Wojewddzkiego” oraz Prognozy oddziatywania
na §rodowisko w procedurze opiniowania i uzgadniania oraz w ramach strategicznej oceny
oddziatywania na $rodowisko.

§ 2. Stanowisko, o ktorym mowa w § 1 stanowi zalacznik do niniejszej uchwaty.

§ 3 Wykonanie uchwaty powierza si¢ Dyrektorowi Swiectokrzyskiego Biura Rozwoju
Regionalnego w Kielcach.

§ 4 Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Marszalek
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego

Andrzej Betkowski



UZASADNIENIE

do uchwaly Nr 2937/20 Zarzadu Wojewédztwa Swietokrzyskiego z dnia 9 listopada
2020 r., w sprawie rozpatrzenia uwag i wnioskow, zlozonych do projektéw: zmiany
Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewédztwa Swietokrzyskiego, dotyczacej
opracowania ,Planu Zagospodarowania Przestrzennego Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Osrodka Wojewodzkiego” oraz Prognozy oddzialywania na Srodowisko,
w procedurze opiniowania i uzgadniania oraz w ramach strategicznej oceny
oddzialywania na Srodowisko.

Uchwata Nr V/114/15 z dnia 23 lutego 2015 r. Sejmik Wojewodztwa Swietokrzyskiego
przystapil do sporzadzenia projektu zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewodztwa Swictokrzyskiego, dotyczacej opracowania ,,Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Osrodka Wojewodzkiego”. Wykonanie
opracowania zostalo powierzone Swigtokrzyskiemu Biuru Rozwoju Regionalnego
w Kielcach.

Ze wzgledu na wprowadzone w projekcie Planu MOF OW korekty, wynikajace
z uwzglednienia uwag nadestanych podczas opiniowania i uzgodnien (uchwata Nr 2453/20
Zarzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego z dnia 29 lipca 2020 r.), powtérzono procedure
opiniowania i uzgodnien w niezbednym zakresie oraz ponownie przeprowadzono konsultacje
spoteczne projektu tego dokumentu.

Na podstawie art. 41 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym projekt zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, dotyczacej opracowania ,,Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Os$rodka Wojewodzkiego” wraz
z Prognoza oddzialtywania na $rodowisko, przekazano do ponownego uzgadniania
i opiniowania do wlasciwych instytucji i organdw w niezbednym zakresie, oraz skierowano
go do konsultacji spotecznych w celu zapewnienia mozliwo$ci udzialu spoteczenstwa
w strategicznej ocenie oddziatywania na $rodowisko w trybie przepisOw ustawy z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostegpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko.

Projekt zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Swietokrzyskiego,
dotyczacej opracowania ,,Planu Zagospodarowania Przestrzennego Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Osrodka Wojewodzkiego” wraz z Prognoza oddzialywania na $rodowisko
ponownie udostepniono do publicznego wgladu na stronach internetowych Urzedu
Marszatkowskiego Wojewodztwa Swictokrzyskiego, w tym w Biuletynie Informacii
Publicznej.

Z przedmiotowa dokumentacja mozna bylo si¢ rowniez zapozna¢é w siedzibie
Swigtokrzyskiego Biura Rozwoju Regionalnego w Kielcach.

Uwagi i wnioski do ww. dokumentow mozna bylo sktada¢ w formie pisemnej, na adres
wykonawcy opracowania: Swigtokrzyskie Biuro Rozwoju Regionalnego, ustnie do protokotu
w siedzibie wykonawcy lub za pomocag $rodkow komunikacji elektronicznej na adres:
zppw@sbrr.pl., w terminie 30 dni od ukazania si¢ ogloszenia w prasie oraz obwieszczenia
tj. od dnia 2 wrzesnia 2020 r.


mailto:zppw@sbrr.pl

Zgloszone uwagi, wnioski, Ktére wptynety do projektu zmiany Planu Zagospodarowania
Przestrzennego  Wojewddztwa  Swictokrzyskiego, dotyczacej —opracowania ,,Planu
Zagospodarowania  Przestrzennego Miejskiego Obszaru  Funkcjonalnego  Os$rodka
Wojewoddzkiego” wraz z Prognoza oddziatywania na $rodowisko, na etapie opiniowania
1 uzgodnien, zostaty przeanalizowane przez projektantéw (Zespot Planowania Przestrzennego
Wojewddztwa Swietokrzyskiego Biura Rozwoju Regionalnego w Kielcach), a sposob ich
rozpatrzenia stanowi zatgcznik do niniejszej uchwaty.

Przyjecie przez Zarzad Wojewodztwa Swictokrzyskiego rozstrzygnigcia w  sprawie
rozpatrzenia uwag i wnioskoéw, ztozonych do projektow: zmiany Planu Zagospodarowania
Przestrzennego  Wojewodztwa  Swictokrzyskiego, dotyczacej opracowania ,,Planu
Zagospodarowania  Przestrzennego Miejskiego Obszaru  Funkcjonalnego  Os$rodka
Wojewodzkiego” oraz Prognozy oddzialywania na $rodowisko, w procedurze opiniowania
1 uzgadniania oraz w ramach strategicznej oceny oddziatywania na §rodowisko, umozliwia
kontynuacje¢ 1 zakofczenie prac nad dokumentem tj. przediozenie projektu Planu MOF OW
na posiedzenie Zarzadu Wojewoddztwa Swietokrzyskiego i skierowanie go pod obrady
Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego, celem uchwalenia.



Zatacznik

do uchwaty Nr 2937/20

Zarzadu Wojewodztwa Swietokrzyskiego
z dnia 9 listopada 2020 r.

Stanowisko w sprawie rozpatrzenia uwag i wnioskéw zlozonych do projektow: zmiany
Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Swietokrzyskiego, dotyczacej
opracowania ,,Planu Zagospodarowania Przestrzennego Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Osrodka Wojewddzkiego” oraz Prognozy oddzialywania
na Srodowisko w procedurze opiniowania i uzgadniania oraz w ramach strategicznej
oceny oddzialywania na Srodowisko.

Przystapienic do sporzadzenia zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewoddztwa Swietokrzyskiego, dotyczacej opracowania ,Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Osrodka Wojewodzkiego”, zwanej dalej
Planem MOF OW, zainicjowala podjeta przez Sejmik Wojewodztwa Swietokrzyskiego
Uchwata nr V/114/15 z dnia 23 lutego 2015 r.

Podstawe prawng sporzadzenia zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewodztwa Swietokrzyskiego dotyczacej opracowania ,,Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Osrodka Wojewodzkiego stanowia:

e ustawa z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewddztwa (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz.

1668),

e ustawa z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym

(Dz. U. z 2020 r. poz. 293 ze zm.), ktora okresla m.in. procedure jego wykonania.

Zgodnie z art. 41. ust. 1 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym do chwili
obecnej wykonano nastgpujace etapy opracowania Planu MOF OW:

» ogloszono w prasie ogolnopolskiej oraz przez obwieszczenie w urzgdach gmin, starostwach
powiatowych, urzedzie marszatkowskim i urzedzie wojewddzkim powiadomiono
o podjeciu uchwaty o przystgpieniu do sporzadzania Planu MOF OW, okreslajac forme,
miejsce i1 termin sktadania wnioskow dotyczacych Planu MOF OW;

» zawiadomiono na pismie o podjeciu uchwaly o przystapieniu do sporzadzania Planu
MOF OW instytucje 1 organy wtasciwe do uzgadniania i opiniowania Planu MOF OW;

» zgodnie z art. 41 ust. 1 pkt 3 rozpatrzono wnioski ztozone do Planu MOF OW przez
wlasciwe instytucje 1 organy - Uchwata Nr 1539/16 Zarzadu Wojewddztwa
Swigtokrzyskiego z dnia 16 czerwca 2016 r. w sprawie przyjecia opracowania pod nazwa-
»Analiza wnioskéw 1 ankiet do zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Wojewddztwa Swigtokrzyskiego dotyczacej opracowania ,,Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Osrodka Wojewddzkiego”;

» sporzadzono projekt Planu MOF OW wraz z Prognoza oddziatywania na $rodowisko,
w zakresie okreslonym w art. 39 ust. 3 - 5;



uzyskano pozytywna opini¢ Wojewddzkiej Komisji Urbanistyczno-Architektonicznej
o0 projekcie Planu MOF OW w dniu 26 pazdziernika 2018 r.;

wystapiono o uzgodnienie projektu Planu MOF OW z Dyrektorem Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Krakowie oraz Dyrektorem Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Warszawie Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie;

wystagpiono o opini¢ o projekcie Planu MOF OW do wtasciwych instytucji 1 organow,
a takze do: wojewody, zarzagdow powiatow, wojtow, burmistrzOw gmin, i prezydentow
miast potozonych na terenie Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Os$rodka
Wojewoddzkiego (MOF OW) i na terenach gmin graniczacych z obszarem MOF OW oraz
do rzadowych 1 samorzadowych organéw administracji publicznej, na terenach
przylegtych do granic wojewodztwa, oraz uzgodniono projekt Planu MOF OW
z organami okreslonymi w przepisach odr¢gbnych;

przedstawiono projekt Planu MOF OW Ministrowi Finansow i Inwestycji w celu
stwierdzenia jego zgodnosci z Koncepcja Przestrzennego Zagospodarowania Kraju 2030
oraz z programami rzagdowymi;

poddano projekt Planu MOF OW konsultacjom spotecznym, zgodnie z ustawg z dnia
3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie §rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko
(Dz. U.z 2020 r. poz. 283 ze zm.);

uchwata Nr 2453/20 z dnia 29 lipca 2020 r. Zarzad Wojewodztwa Swietokrzyskiego
rozpatrzyl uwagi i wnioski ztozone do projektu zmiany Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewodztwa Swietokrzyskiego, dotyczacej opracowania ,,Planu
Zagospodarowania Przestrzennego Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Osrodka
Wojewddzkiego” wraz z Prognoza oddzialywania na $rodowisko w procedurze
opiniowania 1 uzgadniania oraz w ramach strategicznej oceny oddziatywania
na srodowisko;

ze wzgledu na wprowadzone w Planie MOF OW korekty wynikajagce z uwzglednienia
uwag nadestanych podczas opiniowania 1 uzgodnien, powtdrzono procedure opiniowania
1uzgodnien w niezb¢dnym zakresie oraz ponownie przeprowadzono konsultacje spoteczne
projektu tego dokumentu.

Zgodnie z ustawg z dnia 3 pazdziernika 2008 r. 0 udostgpnieniu informacji o Srodowisku

i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania
na $rodowisko dla projektu Planu MOF OW przeprowadzono procedure strategicznej oceny
oddzialywania na srodowisko, obejmujaca w szczegdlnosci:

>

>

podanie do publicznej wiadomosci informacji o przystapieniu do opracowania projektu
Planu MOF OW wraz z Prognozg oddziatywania na §rodowisko;

wystapienie 0 zakres i stopien szczegétowosci informacji zawartych w prognozie
oddziatywania na srodowisko do wiasciwych organow (Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska i Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny);

sporzadzenie projektu Prognozy oddziatywania na §rodowisko;

zaopiniowanie projektu Planu MOF OW wraz z Prognoza oddzialywania na srodowisko
z whasciwymi organami (Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska i Panstwowy
Wojewaodzki Inspektor Sanitarny);



» ze wzgledu na wprowadzone do projektu Planu MOF OW korekty wynikajace
z uwzglednienia uwag nadestanych podczas opiniowania i uzgodnien, powtdrzono
opiniowanie (uzyskano pozytywne opinie od ww. organow z drobnymi uwagami, ktore
zostaly uwzglednione) i ponownie przeprowadzono konsultacje spoleczne tego
dokumentu;

» przeprowadzenie procedury konsultacji  spolecznych  poprzez zamieszczenie
obwieszczenia Marszatka Wojewodztwa Swigtokrzyskiego o konsultacjach spotecznych
oraz miejscu i terminie zglaszania uwag do tych dokumentéw na stronie Biuletynu
Informacji Publicznej Urzedu Marszatkowskiego Wojewoddztwa Swietokrzyskiego,
ogloszenia w prasie ogolnopolskiej oraz wywieszeniu obwieszczenia Marszatka
Wojewoddztwa Swictokrzyskiego na tablicy ogloszeh w urzedach: marszatkowskim,
wojewodzkim, w urzedach wlasciwych miast i gmin oraz w starostwach powiatowych:
kieleckim i skarzyskim.

Na poczatku wrze$nia 2020 r. przekazano projekt zmiany Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewédztwa  Swictokrzyskiego, dotyczacej opracowania ,,Planu
Zagospodarowania  Przestrzennego Miejskiego Obszaru  Funkcjonalnego  Os$rodka
Wojewoddzkiego” wraz z Prognoza oddziatywania na $srodowisko do opiniowania i uzgodnien
(wg wlasciwosci do odpowiednich instytucji 1 organdéw, ktore wymagaly ponownego
powtorzenia tej procedury tj. wystgpiono do 43 instytucji i organéw oraz poddano projekt
konsultacjom spotecznym, zgodnie z art. 39 ust. 1 i art. 3 pkt 11 ustawy 0 udost¢pnianiu
informacji o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko.

Zgloszone uwagi, ktore wptynety do projektu Planu MOF OW na etapie opiniowania
1 uzgodnien zostaly przeanalizowane przez projektantow Planu MOF OW (Zesp6t Planowania
Przestrzennego Wojewodztwa Swictokrzyskiego Biura Rozwoju Regionalnego w Kielcach,
zwany dalej ZPPW), a sposob rozpatrzenia uwag i wnioskow zawarto w ponizszym wykazie
uwag.

W wyniku przeprowadzonych konsultacji spotecznych, wptyngto 1 pismo z 3 uwagami -
Spotecznego Komitetu Mieszkancoéw Podwola i Podlesia, jedna z uwag Zespo6l Planowania
Przestrzennego Wojewoddztwa rozpatrzyl jako informacyjna, druga uwzglednil cze$ciowo,
trzeciej nie uwzglednit.

Natomiast w wyniku procedury uzgadniania/opiniowania na 43 powiadomionych instytucji
1 organdéw, wypowiedzialo si¢ 23, w tym gmina Masléw po terminie (nie rozpatrywana),
co stanowi 53,5 % ogodtu zawiadomionych, natomiast od 20 instytucji/organdw nie uzyskano
odpowiedzi (46,5 % ogo6tu zawiadomionych). Wigkszo$s¢ wypowiadajacych sie instytucji
1 organow zglosita po kilka uwag.

Sposrdd instytucji 1 organdw, ktore si¢ wypowiedzialy: 4 uzgodnily/zaopiniowaty
pozytywnie bez uwag, 10 uzgodnito/zaopiniowato pozytywnie z uwagami, 7 przekazato pismo
z uwagami, nikt nie odmowit uzgodnienia, ani nie zaopiniowal negatywnie.
Urzad Regulacji Energetyki nie zglosit uwag wyjasniajac, Zze nie posiada kompetencji
w zakresie opiniowania projektéw planéw zagospodarowania przestrzennego oraz prognoz
oddzialywania na srodowisko, od Gminy Mastow przyszto pismo zdecydowanie po terminie



1 nie bylo ono rozpatrywane przez ZPPW. Wsréd 20 podmiotow, ktore nie udzielily
odpowiedzi, 8 — to wojtowie/burmistrzowie gmin).

W sumie do projektu Planu MOF OW wptyneto 107 uwag (nie uwzglednia si¢ tu uwag,
gminy Mastow, ktére wptynety po terminie i nie podlegaly rozpatrzeniu), w tym 3 uwagi
w ramach jednego pisma z konsultacji spotecznych. Sposréd wszystkich uwag:
52 rozpatrzono pozytywnie, 6 w tym - 1 z konsultacji spotecznych, uwzgledniono czesciowo,
7 - w tym — 1 z konsultacji spotecznych, nie uwzgledniono, 15 - w tym — 1 z konsultacji
spotecznych, byty to uwagi informacyjne.

Sposrod 12 gmin wchodzacych w sktad Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Osrodka
Wojewoddzkiego potowa — 6 jednostek samorzadu terytorialnego nie udzielito odpowiedzi
na pismo w sprawie zaopiniowania projektu Planu MOF OW (gmina Mastow udzielita
odpowiedzi jednak po terminie). Odpowiedzi nie udzielity tez 2 gminy, ktére zostaty
dodatkowo zawiadomione: Laczna i Kije. Pozytywnie z uwagami zaopiniowaty projekt Planu
MOF OW dwie gminy: Chmielnik i Checiny, trzy: Kielce, Strawczyn i1 Zagnansk przekazaty
pisma z uwagami, jedna — Mastéw przekazata pismo z uwagami, ktore ze wzgledu na fakt,
ze wplyneto zdecydowanie po terminie, nie byty rozpatrywane.

Nalezy zaznaczy¢, ze niektore instytucje i organy ponowity uwagi, ktére wystali juz podczas
pierwszego opiniowania i uzgadniania dokumentu.

Niektore uwagi zostaly rozpatrzone przez ZPPW jako uwagi informacyjne, w tym czgsé
z nich dotyczyla uwag zgloszonych na I etapie opiniowania i uzgodnien, ktore uwzgledniono
w projekcie Planu MOF OW juz przed II etapem opiniowania/uzgodnien.

Wigkszo$¢ uwag stanowia uwagi w zakresie komunikacji, gtownie drogowe;.

Podczas obecnego, II etapu opiniowania/uzgodnien, rowniez, tak jak za pierwszym razem,
zgloszono uwagi dotyczace przebiegu wschodniej obwodnicy Kielc. Generalna Dyrekcja Drog
Krajowych 1 Autostrad ponowita uwagi, ze obwodnica wschodnia nie jest ujeta w zadnych
planach prac studialnych ani programie rzagdowym budowy drég krajowych i w zwigzku z tym
nie nalezy obarcza¢ tego organu ewentualnymi kwestiami odszkodowawczymi. Prezydent
Miasta Kielce wniost o uwzglednienie wezta na skrzyzowaniu obwodnicy wschodniej i drogi
krajowej S-74. Miejski Zarzad Drog |(MZD) odniést si¢ do przebiegu obwodnicy wschodniej
omijajacej Swinia Gore od strony wschodniej; co wedlug MZD jest wariantem mato
prawdopodobnym do realizacji z uwagi na intensywny proces zabudowy Domaszowic oraz,
ze korytarz z przebiegiem obwodnicy wschodniej, przyjety w opracowanym Planie
Zagospodarowania Przestrzennego Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego, powinien stanowic
podstawe do rezerwy korytarza drogowego pod obwodnicg Wschodnig w miejscowych planach
zagospodarowania w poszczegolnych JST. Dodatkowo MZD wnioskowat, zeby uwzgledni¢
realizacje wschodniej obwodnicy Kielc w tabeli i na mapie Inwestycji celu publicznego.
Wigkszo$¢ z powyzszych uwag, zdaniem ZPPW nie moze by¢ rozpatrzona pozytywnie. Jako
uzasadnienie wskazano na zamieszczony w projekcie Planu MOF OW zapis - ze pokazany
w tym dokumencie przebieg postulowanej wschodniej obwodnicy Kielc jest jedynie
orientacyjny, natomiast konkretny przebieg korytarza tej drogi powstanie w oparciu
0 koncepcje, ktora zostanie opracowana na zlecenie Urzedu Miasta Kielce i Swietokrzyskiego
Zarzadu Drog Wojewodzkich (Wiceprezydent Miasta Kielce oraz Dyrektor Swicetokrzyskiego
Zarzadu Drog Wojewddzkich podpisali porozumienie dotyczace wspolnego sfinansowania
prac nad ostateczng koncepcja przebiegu wschodniej obwodnicy Kielc oraz uzyskania decyzji
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o $rodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia, ktora przesadzi o
ostatecznym przebiegu tej drogi). Natomiast w odniesieniu do uwzglednienia ww. obwodnicy
w tabeli 1 na mapie Inwestycji celu publicznego, w Planie MOF OW, nalezy mie¢ na uwadze,
ze w mys$l obowigzujacych przepisow, do inwestycji celu publicznego o znaczeniu
ponadlokalnym, zaliczono wylacznie dziatania (na szczeblu powiatowym, wojewoddzkim
1 krajowym), stanowigce realizacj¢ celow publicznych, okreslonych w ustawie z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami, ktére zostaly ustalone na listach
indykatywnych programow przyjetych przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, Rade Ministrow,
wlasciwego ministra lub sejmik wojewodztwa, zgodnie z ich wlasciwoscia, CO nie ma miejsca
w tym przypadku.

Analogicznie, tak jak przy pierwszym opiniowaniu/uzgodnieniu, tak i teraz przy drugim
uzgadnianiu/opiniowaniu zgtoszono uwagi dotyczace Regionalnego Portu Lotniczego Kielce
w Obicach. O ile za pierwszym razem uwagi dotyczyly gléwnie wykreslenia tej inwestycji
z Planu MOF OW, to obecnie zgloszono (w ramach konsultacji spotecznych uwage zgtosit
Spoteczny Komitet Mieszkancow Podwola i Podlesia) jedna uwage dotyczaca tego,
ze korzystne dla rozwoju regionu bytoby utworzenie na terenach pozyskanych pod port lotniczy
w Obicach centrum przemystowego jako specjalnej strefy ekonomicznej oraz skomunikowanie
tego obszaru z S 7 i DK 73 np. poprzez wybudowanie jednej konkretnej drogi zamiast
rozbudowy DK 78 i obwodnicy DW 763, co pozwolitoby na odcigzenie Brzezin i Radkowic
oraz miejscowosci przy DK 78 od duzego natezenia ruchu drogowego, a takze przyczynitoby
si¢ do efektywnego wykorzystania terendw, a co za tym idzie rozwoju catego regionu. Zespot
Planowania Przestrzennego Wojewoddztwa Swictokrzyskiego uwzglednit czesciowo ta uwage,
gdyz sytuacja formalno-prawna gruntéw pozyskanych pod budowe Portu Lotniczego Kielce
w Obicach jest na tym etapie skomplikowana i wymaga wielostronnych staran instytucji
decyzyjnych, co zostalo potwierdzone przez Wiceprezydenta Kielc podczas spotkania
zorganizowanego przez Departament Nieruchomosci, Geodezji i Planowania Przestrzennego
Urzedu Marszatkowskiego Wojewodztwa Swietokrzyskiego we wspolpracy z Zespotem
Planowania Przestrzennego Swigtokrzyskiego Biura Rozwoju Regionalnego, przy udziale
przedstawicieli zainteresowanych jednostek samorzadu terytorialnego oraz instytucji i organow
na temat sposobu uwzglednienia w projekcie Planu MOF OW ww. inwestycji. Wiceprezydent
Kielc zgtosita wowczas wniosek o pozostawienie tej inwestycji w projekcie Planu MOF OW.
Jednocze$nie wnioskowano o to, aby w obszarze Regionalnego Portu Lotniczego mogta
powsta¢ strefa gospodarcza. W zwigzku z czym w Planie MOF OW uwzglgdniono zapis
0 potrzebie realizacji planowanego Regionalnego Portu Lotniczego Kielce w Obicach wraz
z potencjalng strefg gospodarcza.

Ponadto nie uwzgledniono nastepujacych uwag, ktore wplynely na etapie 11
uzgodnien/opiniowania:

» Dyrektora Miejskiego Zarzadu Drég w Kielcach — ,,w zakresie Prezentacji (skali)
| czytelnosci plansz z uktadem sieci drogowej dla Kieleckiego Obszaru Funkcjonalnego nie
pozwala na pokazanie uktadu komunikacyjnego dla KOF nie tylko w zakresie drog
krajowych czy wojewddzkich, ale rowniez wazniejszych drog powiatowych”.



Argumentacja ZPPW: Uwaga tozsama z uwagg zlozong podczas pierwszego
uzgadniania/opiniowania - Plan MOF OW jest czeSciag planu zagospodarowania
przestrzennego wojewodztwa, ktorego skala opracowania jest 1:200 000 lub 1:100 000,
poniewaz jest to zasieg miejskiego obszaru funkcjonalnego to opracowano go w bardziej
szczegdtowej skali — 1: 50 000. W sugerowanej przez Dyrekcje MZD w Kielcach bardziej
szczegotowej skali opracowuje si¢, zgodnie z hierarchia, bardziej szczegdtowe dokumenty
gminne, jak studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego gminy
(1:10 000) i miejscowe plany zagospodarowania przestrzennego (1:5 000, 1:2 000,
1:1 000).

Prezydenta Miasta Kielce — ,, Brak jednoznacznego powigzania rysunku ,, kierunki
polityki przestrzennej — synteza” z ustaleniami czesci tekstowej planu, co moze prowadzi¢
do trudnosci interpretacyjnych w przysztosci. W szczegolnosci zgodnos¢ planu MOF OW
z dokumentami nizszego rzedu nie powinna by¢ oceniana wylgcznie na podstawie czesci
tekstowej .

Argumentacja ZPPW: Plan MOF OW, stanowi cze$¢ Planu Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewodztwa Swietokrzyskiego i jest to dokument kierownictwa
wewnetrznego, shuzacy okresleniu polityki regionalnej na okreslonym terenie, nie jest to
plan miejscowy, ktory okresla i ustala konkretny sposob zagospodarowania i uzytkowania
dziatek. Ze wzgledu na ten fakt, a co za tym idzie, skalg¢ tego opracowania, nie ma
mozliwo$ci bezposredniego odniesienia niektorych tresci zawartych w  tekscie,
szczegotowe wytyczne, do mapy. Mapy w tym dokumencie majg za zadanie przedstawic
glowne ustalenia czgéci tekstowej projektu Planu MOF OW, dlatego tez nalezy je
rozpatrywac rownolegle z tekstem majac powyzsze na uwadze.

Prezydenta Miasta Kielce — ,, W zakresie ochrony krajobrazu (str.162) przewidziano
tworzenie nowych obszarow prawnie chronionych, brak jest natomiast mowy o korekcie
granic obszarow juz istniejgcych. W niektorych przypadkach w granicach takich obszarow
znajdujq sie rownmiez grunty intensywnie zabudowane bez wigkszych walorow
krajobrazowych — co wida¢ na przyktad we fragmencie Kieleckiego Obszaru Chronionego
Krajobrazu. Stqd potrzeba korekty granic obszarow juz istniejqgcych. Prosze
o uwzglednienie tego faktu w projekcie zmiany planu”.

Argumentacja ZPPW: Plan MOF OW uwzglednia zmiany granic dotyczace
Swietokrzyskiego Parku Narodowego oraz Obszaru Natura 2000 Dolina Bobrzy.
W przypadku Kieleckiego Obszaru Chronionego Krajobrazu brak jest ostatecznego
projektu zmiany granic tego obszaru (Urzad Miasta Kielce przystapit w 2019 r. do analizy
majacej na celu ewentualng zmiane granic tego obszaru).

Burmistrza Miasta i Gminy Chmielnik — ,, Wprowadzi¢ dalszy rozwoj Centrum
Ksztatcenia Praktycznego i Ustawicznego przy Powiatowym Zespole Szkot w Chmielniku”.
Argumentacja ZPPW: Centrum Ksztattowania Praktycznego i Ustawicznego przy
Powiatowym Zespole Szkot w Chmielniku zostato otwarte w 2017 r. Plan MOF OW
nie uwzglednia generalnie inwestycji tzw. ,migkkich”, uwzglednia, w mysl
obowigzujacych przepisow, inwestycje celu publicznego o znaczeniu ponadlokalnym, do
ktorych zalicza si¢ wylacznie dziatania (na szczeblu powiatowym, wojewodzkim
I krajowym), stanowigce realizacj¢ celow publicznych, okreslonych w ustawie z dnia 21
sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomos$ciami, ktore zostaly ustalone na listach
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indykatywnych programoéw przyjetych przez Sejm Rzeczypospolitej Polskiej, Rade
Ministrow, wlasciwego ministra lub sejmik wojewddztwa, zgodnie z ich wlasciwoscia.
Ponadto nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze brak ujecia w tabeli ICP nie wyklucza
W przysztosci mozliwosci dalszego rozwoju Centrum Ksztatcenia Praktycznego
i Ustawicznego przy Powiatowym Zespole Szkot w Chmielniku.

» Spolecznego Komitetu Mieszkancow Podwola i Podlesia (uwaga zgloszona w ramach
konsultacji spolecznych) - ,, Zglaszamy sprzeciw dla wariantu pétnocnego przebiegu
obwodnicy Brzezin w ciggu DW 763, niezgodnego z Planem Zagospodarowania
Przestrzennego Gminy Morawica. Planowana obwodnica Brzezin w wariancie
potudniowym zostata ujeta w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Gminy juz w 2006
r., dodatkowo jej przebieg w wariancie I zostal potwierdzony uchwatg Rady Gminy
nr XVL/425/2014 z 30.09.2014 r. Nadmieni¢ nalezy, ze wariant I poludniowy planowanej
obwodnicy biegngcy z dala od terenow zabudowanych, przez tereny rolnicze, przeznaczone
pod zalesienie i nieuzytki i tylko w jednym miejscu, w ktorym przecina starodroze DW 763,
zbliza si¢ do zabudowan miejscowosci Brzeziny, oceniony zostal przez Inwestora jako
najbardziej optymalny ze wzgledu na kryteria ekonomiczne, techniczne, srodowiskowe
i spoteczne. W grudniu 2014 r. przez Urzqd Gminy w Morawicy opracowany zostat nowy
wariant budowy obwodnicy, obecnie zwany Il/lla lub pétnocnym, ktory przebiega przez
tereny gornicze nalezqce do kopalni, Lafarge, miejscowos¢ Podwole na catej jej diugosci,
tereny rolne,a nastepnie duzy kompleks lesny w Brzezinach - Podlesiu. Proponowany
w projekcie przebieg obwodnicy Brzezin i Radkowic w ciggu DW 763 jest dla mieszkarncow
Podwola nie do przyjecia”.

Argumentacja ZPPW: W projekcie Planu MOF OW uwzgledniono wariant przebiegu
obwodnicy Radkowic i Brzezin wskazany w decyzji $rodowiskowej wydanej przez
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Kielcach.

Dodatkowo, zwazywszy na fakt, ze gmina Pierzchnica zostala dotaczona do miejskiego
obszaru funkcjonalnego osrodka wojewddzkiego w projekcie Strategii Rozwoju Wojewodztwa
Swietokrzyskiego 2030+, planowanym do uchwalenia w br., zeby uzyska¢ spojnosé obu tych
dokumentéw, w Planie MOF OW zawarto nast¢pujacy zapis: ,, Nalezy jednoczesnie zaznaczyd,
ze mozliwe jest dodatkowe (poza uwzglednieniem Gminy Lqczna po uzyskaniu akceptacji
Komitetu Sterujqcego Porozumienia ZIT KOF) poszerzenie granic Miejskiego Obszaru
Funkcjonalnego Osrodka Wojewddzkiego Kielc w przypadku potwierdzenia zwigzkow
funkcjonalnych, spoleczno — gospodarczych bgdz morfologicznych danej gminy 7 tym
obszarem, oraz podjecia stosownej procedury formalno — prawnej (w tym m. in. uzyskanie
akceptacji Komitetu Sterujgcego Porozumienia ZIT KOF) .

Dnia 28 pazdziernika 2020 r., ponad 10 dni po terminie, wptyneto pismo Wojta z Mastowa
z uwagami do projektu Planu MOF OW. Majac na uwadze art. 41 ust. 2 ustawy z dnia 27 marca
2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2020, poz. 293 ze zm.) —
nieprzedstawienie stanowiska w terminie, uwaza si¢ za réwnoznaczne z uzgodnieniem lub
zaopiniowaniem projektu. W zwigzku z czym ZPPW zamiescit uwagi Wojta Mastowa w tabeli
z wykazem uwag, jednak bez ich rozpatrywania.



Po rozpatrzeniu przez Zarzad Wojewodztwa Swigtokrzyskiego uwag i wnioskow ztozonych
do projektow: zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa
Swietokrzyskiego, dotyczacej opracowania ,,Planu Zagospodarowania Przestrzennego
Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Osrodka Wojewddzkiego™ oraz Prognozy oddziatywania
na Srodowisko w procedurze opiniowania i uzgadniania oraz w ramach strategicznej oceny
oddzialywania na srodowisko kolejnym etapem bedzie przedtozenie projektu Planu MOF OW
na posiedzenie Zarzadu Wojewddztwa Swigtokrzyskiego i skierowanie go pod obrady Sejmiku
Wojewddztwa Swietokrzyskiego.



Wykaz uwag i wnioskow zlozonych do projektu zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Swietokrzyskiego,
dotyczacej opracowania ,,Planu Zagospodarowania Przestrzennego Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Osrodka Wojewodzkiego” wraz
z Prognoza oddzialywania na Srodowisko w procedurze opiniowania i uzgadniania( Il etap) wraz z ich rozpatrzeniem.

komunikacyjnego dla KOF nie tylko w zakresie
drog krajowych czy wojewoddzkich, ale réwniez
wazniejszych drog powiatowych;

Nr pisma/Data/Sposob Uwzgledniono/
Lp Instytucja/organ Dostarczenia Tres¢ uwagi Nie Uzasadnienie
uwzgledniono
1 Pan Grzegorz WR.4022.02.01.2020.TZ z dnia Pismo z uwagami
STASZEWSKI 16.10.2020 Podtrzymuje cze$¢ uwag zawartych w pismie
p.o. Dyrektora data wptywu znak: WR.4022.02.04.2019.RR z dnia 21.10.2019
Miejskiego Zarzadu 22.10.2020 r. w zakresie: Uwaga tozsama z uwaga do
Drog w Kielcach, analogowo do Urzedu I konsultacji - Plan MOF
ul. Prendowskiej 7, Marszatkowskiego Prezentacji  (skali) 1 czytelnoSci plansz | Nie OW jest czescig planu
25-395 Kielce z uktadem sieci drogowej dla Kieleckiego Obszaru | uwzgledniono zagospodarowania
Funkcjonalnego nie pozwala na pokazanie uktadu przestrzennego

wojewodztwa, ktorego skala
opracowania jest 1:200 000
lub 1:100 000, poniewaz
jest to zasigg miejskiego
obszaru funkcjonalnego to
opracowano go w bardziej
szczegdlowej skali — 1: 50
000. W sugerowanej przez
Dyrekcje MZD w Kielcach
bardziej szczegdtowej skali
opracowuje si¢, zgodnie z
hierarchia bardziej
szczegblowe dokumenty
gminne, jak studium uikzp
gminy (1:10 000) i
miejscowe plany
zagospodarowania
przestrzennego (1:5 000, 1:2
000 itd.)




Przebiegu obwodnicy wschodniej omijajacej

Uwzgledniono

W Planie MOF OW

Swinig Gére od strony wschodniej; jest wariantem | czesciowo uwzgledniono zapis, ze

malo prawdopodobnym do realizacji z uwagi na pokazany w tym

intensywny proces zabudowy Domaszowic. dokumencie przebieg

Korytarz z przebiegiem Obwodnicy Wschodnigj postulowanej wschodniej

przyjety w opracowanym PZP Miejskiego Obszaru obwodnicy Kielc jest

Funkcjonalnego powinien stanowi¢ podstawe do jedynie orientacyjny,

rezerwy korytarza drogowego pod Obwodnicg konkretny przebieg

Wschodnia w Miejscowych Planach korytarza tej drogi

Zagospodarowania w poszczeg6lnych JST’; powstanie w oparciu o
koncepcje, ktora ma
powstac na zlecenie Urzedu
Miasta Kielce i SZDW

Na zalgczniku graficznym ,,Schemat docelowego | Uwzgledniono

uktadu tranzytowego” nalezy skorygowac i

uzupehni¢ przebieg nastgpujacych drog:

a) Odcinek drogi wojewodzkiej Nr 762 w ciagu

ulic: Zagnanska, Witosa i jej przedtuzeniem

do ul. Radomskiej,

b) Droga wojewodzka Nr 786 nie laczy si¢ z

droga krajowa Nr 73, a konczy si¢ na drodze

wojewodzkiej Nr 762.

c) Na planszy nie pokazano nowego przebiegu

DW 786 oraz DW 763;

d) Nie przedstawiono planowanego odcinka

drogi wojewddzkiej Nr 761-tacznik ul.

Lopusznianskiej do ul. Krakowskie;j.

W tabeli ,,Najwazniejsze zadania inwestycyjne Uwzgledniono Uwaga tozsama

rekomendowane do uwzglednienia

w dokumentach krajowych tj. m.in. KPZK”
zasadnym jest wskazac drogi, o ktorych mowa
W opracowaniu:

a) W pozycji Nr 12 — nalezy doprecyzowac,

ze do realizacji pozostat jedynie odcinek od
Ronda Czwartakéw do granicy miasta Kielce;

b) W pozycji 13 — ulica Lodzka zostata objeta
inwestycja GDDKIiA w zakresie budowy drogi S

z uwzgledniona uwaga
zgloszong do I konsultacji,
juz po pierwszym
opiniowaniu
i uzgodnieniach projektant
z ZPPW wyjasnit podczas
rozmowy tel. z MZD, ze
uwagi te dotyczg tabeli -
Inwestycje celu publicznego
0 znaczeniu ponadlokalnym
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74, o ktorej mowa w pozycji 1. Nie ma wigc
potrzeby jej osobnego wyszczegolnienia;

i zostaly uwzglednione

w Planie MOF OW (nalezy
wzigé pod uwage, ze
zmienita si¢ numeracja

w tabeli).

c) W tabeli brak Wschodniej i Potudniowej
Obwodnicy Kielc

Nie
uwzgledniono

W mysl obowiazujacych
przepiséw do inwestycji
celu publicznego o
znaczeniu ponadlokalnym
zaliczono wylacznie
dziatania (na szczeblu
powiatowym, wojewddzkim
i krajowym), stanowigce
realizacje celow
publicznych, okreslonych
W ustawie z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami, ktore
zostaty ustalone na listach
indykatywnych programow
przyjetych przez Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej,
Rade Ministrow,
wlasciwego ministra lub
sejmik wojewoddztwa,
zgodnie z ich wlasciwoscia.
W zestawieniu tym nie
uwzglednia si¢ inwestycji
postulowanych.

W tabeli oraz na zataczniku graficznym pn.
Lnwestycje celu publicznego o znaczeniu
ponadlokalnym blednie przedstawiono przebieg
niektorych drog:

a) Pozycja 11 — droga wojewddzka nr 762
(Zagnanska, Witosa, przedtuzenie ul. Witosa do
ul. Radomskiej) do skrzyzowania ulic Radomskiej
(DK nr 73) i Szybowcowej (DW nr 745),

Uwzgledniono
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b) Pozycja 15 — droga wojewddzka Nr 786
zgodnie z opracowang koncepcja programowa
konczy si¢ na wezle drogowym Kielce -Zachod
na potaczeniu DK 74 z S7 (Kostomloty), a nie na
ul. Batalionow Chtopskich;

Uwzgledniono

¢) Na ww. zalaczniku graficznym nie pokazano
Wschodniej i Potudniowej Obwodnicy Kielc;

Nie
uwzgledniono

Uwaga tozsama z uwaga do
I konsultacji -

W mysl obowigzujacych
przepiséw do inwestycji
celu publicznego o
znaczeniu ponadlokalnym
zaliczono wylacznie
dziatania (na szczeblu
powiatowym, wojewdodzkim
i krajowym), stanowiace
realizacje celow
publicznych, okreslonych
W ustawie z dnia 21 sierpnia
1997 r. 0 gospodarce
nieruchomos$ciami, ktére
zostaty ustalone na listach
indykatywnych programow
przyjetych przez Sejm
Rzeczypospolitej Polskiej,
Rade¢ Ministrow,
wlasciwego ministra lub
sejmik wojewodztwa,
zgodnie z ich wlasciwoscia.
W zestawieniu tym nie
uwzglednia si¢ inwestycji
postulowanych.

d) Oznaczenia w legendzie nie sg spojne
Z 0znaczeniami na mapie.

Uwzgledniono

Miejski Zarzad Drog w Kielcach nie wnosi uwag
do ,,Prognozy oddziatywania na srodowisko”.

Uwaga
informacyjna
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W opinii Miejskiego Zarzadu Drog w Kielcach

Uwaga

Jak juz pisano

kluczowym jest pokazanie w prezentowanym informacyjna w wyjasnieniach powyzej
dokumencie przebiegu wschodniej obwodnicy nie da sie na chwile obecng
Kielc w ciagu drogi krajowej nr 73 (S-73 zgodnie pokaza¢ konkretnego
z zapisami KPZK), rowniez w kontekscie jej przebiegu tej drogi, gdyz nie
znaczenia, jako elementu spajajacego jest on jeszcze znany.
podstawowy uktad komunikacyjny miasta oraz Wrysowano jedynie
wazne inwestycje na drogach wojewodzkich orientacyjny przebieg, zeby
i krajowych. wiasnie podkreslic, ze ta
droga jest wazna.

Pani Aldona WPN-11.610.48.2020.AN z dnia Uzgadnienie Brak uwag -

SOBOLAK 22.09.2020

Regionalny Dyrektor | data wplywu

Ochrony Srodowiska 23.09.2020 ePUAP

w Kielcach

ul. Karola

Szymanowskiego 6

25-361 Kielce

Pani Aldona WPN-11.410.1.60.2020.AN z dnia | Opinia pozytywna z uwagami Uwzgledniono

SOBOLAK 22.09.2020 - W projekcie dokumentu str. 68, nalezy

Regionalny Dyrektor data wptywu skorygowac¢ ustalenie cyt. lokalizacja i parametry

Ochrony Srodowiska 23.09.2020 ePUAP ewentualnych zbiornikow przeciwpowodziowych

w Kielcach lub przeciwdzialajgcym skutkom suszy musi by¢

ul. Karola dostosowana do lokalnych warunkow

. przyrodniczych oraz uwzglednia¢ rozwigzania
Szymanowskiego 6 s - .. e
. zapewniajgce ochrong migracji organizmow

25-361 Kielce wodnych, a takze rozwigzania minimalizujgce
negatywny wplyw wynikajgcy
z zagospodarowania turystycznego zbiornikow
wodnych — poprzez skreslenie zapisu, cyt.
...(stosownie do zapisow prognozy).
Dokumentacja wymaga ujednolicenia w kwestii Uwzgledniono

podawanej liczby pomnikdéw przyrody (wymienia
si¢ 123 pomniki, jak rowniez 119). Nalezy wziac
pod uwagg, ze liczba obiektowych form ochrony
przyrody, a zwtaszcza pomnikéw przyrody,
podlega czestym zmianom, dlatego wskazana jest
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jej weryfikacja bezposrednio przed przyjgciem
Planu lub odstagpienie od takich danych.

Projekt dokumentu na str. 53 pomytkowo odnosi
si¢ do nieobowigzujacego rozporzadzenia w
sprawie dopuszczalnych poziomow pol
elektromagnetycznych w srodowisku z 2003 r.
(W pozostalej czgsci dokumentacji przywotano
aktualne przepisy z 2019 r.)

Uwzgledniono

Dyrektor Regionalnego
Zarzadu Gospodarki
Wodnej Panstwowego
Gospodarstwa
Wodnego Wody
Polskie (w Krakowie)
ul. Marszatka J.
Pitsudskiego 22
31-109 Krakow

KR.RPP.610.451.2020.1T z dnia
16.10.2020

data wptywu 19.10.2020 r.
ePUAP

Uzgodnienie z uwagami

Whnosi si¢ o korekte:

Pomini¢to informacj¢ o obszarach szczegdlnego
zagrozenia powodzig od rzeki Lososina (Wierna
Rzeka) wyznaczonych w ww. studium ochrony
przeciw powodziowej, ktorych fragment znajduje
si¢ w granicach przedmiotowego planu.

W zwigzku z powyzszym projekt zmiany planu
nalezy uzupehi¢ w powyzszym zakresie.

Uwzgledniono

Ponadto nalezy stosowaé obowigzujace
nazewnictwo tj. sformutowania w brzmieniu:
,»obszary zagrozone powodzig” zastapi¢
terminem: ,,obszary szczegélnego zagrozenia
powodzig”.

Uwzgledniono

Zdaniem organu w przedtozonym dokumencie
powinien zosta¢ rowniez zawarty zapis dotyczacy
przeprowadzonej co 6 lat aktualizacji map
zagrozenia powodzia, zgodnie z art. 171 ustawy
Prawo Wodne.

Uwzgledniono

4a

Dyrektor Regionalnego

Pismo z uwagami (drugie pismo):

Zarzadu Gospodarki KR.RPP.610.451.2020.1T z dnia | - Wsérdd wyszczegolnionych zbiornikow (tabela 2
Wodnej Panstwowego | 22.10.2020 na str. 44), zbiornik Borkow nie posiada rezerwy
Gospodarstwa data wptywu powodziowej. Nalezy wprowadzi¢ korekte.

Uwzgledniono
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Wodnego Wody
Polskie (w Krakowie)
ul. Marszatka J.
Pilsudskiego 22
31-109 Krakow

23.10.2020 r. ePUAP

W rozdziale 1.3 Gospodarka Wodna — Ochrona
przed powodzig i tagodzenie skutkow suszy,

w podpunkcie dotyczacym dziatan w zakresie
ochrony przed powodzia jest powotanie na
Uchwatlg 92 Rady Ministréw, jednocze$nie
wskazujac na realizacj¢ zbiornika Wierna Rzeka
na rzece Lososina. Aktualnie PGW WP nie
realizuje przedmiotowego zadania. Zostato ono
zgloszone do Krajowego Programu Odbudowy

i oczekuje na przyznanie finansowania.

Nalezy ujednolici¢ tekst, wypisujac jedynie cele
ogoblne lub wypisujac wszystkie dziatania
przewidziane dla wojewodztwa §wietokrzyskiego,
wykazane w Uchwale 92.

Uwzgledniono

W przedtozonych dokumentach zawarto
informacje, ze Gtéwny Zbiornik Wod
Podziemnych Nr 416 (Zbiornik Matogoszcz) ma
zasoby wodne, ktore znajduja si¢ w utworach
gornokredowych. Pod wzgledem
stratygraficznym Zbiornik ten zlokalizowany jest
w utworach gérnojurajskich (Js).

Uwzgledniono

Zgodnie z mapa ,,Glowne Zbiorniki Wod
Podziemnych na tle MOF OW” (str. 46) GZWP
Nr 409 (Niecka Miechowska) znajduje si¢ poza
terenem MOF OW.

Uwzgledniono

W projekcie planu zawarta jest informacja,

ze na analizowanym obszarze wystgpuje szereg
uje¢ wodnych, jednak tylko ujecia w Sitkdwcee-
Nowinach (ujecie Bolechowice) i Kielcach
(ujecie Biatogon), posiadaja ustanowione strefy
ochronne. Jednakze wystepuje rowniez ujecie
w Oblggorkach o nazwie ,,URSUS”, dla ktérego
wyznaczono strefe ochronna. Strefa ta zostata
ustanowiona rozporzadzeniem Nr 30/2016
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki
Wodnej w Krakowie z dnia 5 wrze$nia 2016t.
w sprawie ustanowienia strefy ochronnej ujecia
wody podziemnej ze zrddta ,,URSUS”

Uwzgledniono
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w Oblegorku (Dz. U. Woj. Swiet. z 2016 1. poz.
2709).

W tabeli nr 1 na str. 15 nalezy doprecyzowaé
jednostke zuzycia wody z wodociggow

w gospodarstwach domowych na mieszkanca
(ma/d, ma/msc).

Uwzgledniono

Na str. 46 w zdaniu: ,,Najwicksza powierzchni¢
zajmuje JCWPD nr 121”. powinno by¢: (...) nr
101.

Uwzgledniono

W Prognozie Oddzialywania na Srodowisko
1.8.2. Zasoby i jako$¢ wod podziemnych na str.
43 nalezy uaktualni¢ informacje w zakresie
obszarow szczeg6lnie narazonych (OSN) —
Zgodnie z art. 104 ustawy Prawo Wodne program
dziatan zwigzanych z ograniczeniem
zanieczyszczenia wod azotanami pochodzacymi
ze zrodet rolniczych zostal juz opracowany dla
catego obszaru Polski. Publikator:
Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 12 lutego
2020r. w sprawie przyjecia ,,Programu dziatan
majacych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia
wod azotanami pochodzgcymi ze zrodet
rolniczych oraz zapobieganie dalszemu
zanieczyszczeniu”.

Uwzgledniono

W prognozie oddziatywania na Srodowisko (str.
61) w zdaniu: ,,Okresla on cele srodowiskowe dla
poszczegolnych jednolitych czesci wod
powierzchniowych i jednolitych czgéci wod
podziemnych, ktére odnosza si¢ do zapewnienia
dobrego stanu chemicznego wod,

a takze osiggniecia dobrego potencjatu
ekologicznego wod powierzchniowych oraz
dobrego stanu wod podziemnych poprzez
zapewnienie rOwnowagi miedzy poborami,

a zasilaniem tych wod.” Dodac (...) dobrego
stanu/potencjatu (...).

Uwzgledniono

W Prognozie Oddzialywania na Srodowisko (str.
69) w teks$cie powinna zosta¢ zawarta informacja,
iz nalezy lokalizowac¢ jedynie przydomowe

Uwaga
informacyjna

Zapis taki byt juz
uwzgledniony w przestanym
do ponownego
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oczyszczalnie pozwalajace na uzyskanie poziomu
redukcji zanieczyszczen okoto 95%.

opiniowania/uzgodnien
dokumencie

W Prognozie Oddzialywania na Srodowisko
(str.71) znajduje si¢ powotanie na nieaktualny akt
prawny, obecnie obowigzuje: Rozporzadzenie
Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi
Srédladowej z dnia 12 lipca 2019r. w sprawie
substancji szczeg6lnie szkodliwych dla
srodowiska wodnego oraz warunkow, jakie
nalezy spetni¢ przy wprowadzaniu do wod lub do
ziemi $ciekow, a takze przy odprowadzaniu wod
opadowych lub roztopowych do wod lub
urzadzen wodnych (Dz.U.2019.1311).

Uwzgledniono

Dodatkowo w opracowywanym projekcie nalezy
zwrdci¢ uwage na realizowany obecnie plan
przeciwdziatania skutkom suszy (PPSS)., oraz ze
w chwili obecnej trwaja prace nad aktualizacja
plandéw zarzadzania ryzykiem powodziowym
(aPZRP).

Nalezy réwniez mie¢ na uwadze, iz zgodnie z art.,
230 ustawy z dnia 20 lipca 2017r. Prawo Wodne
(t.j. Dz. U. z 2020 r., poz. 310 ze zm.), zakazuje
si¢ niszczenia lub uszkadzania brzegéw
srodladowych wod powierzchniowych,(...) oraz
budowli, w tym muréw, niebedacych
urzadzeniami wodnymi, tworzacych brzeg,

a takze gruntéw pokrytych $rédladowymi wodami
powierzchniowymi.

Uwzgledniono

Zgodnie z art. 232 ust. 1 ww. ustawy ,,zakazuje
si¢ grodzenia nieruchomosci przyleglych do
publicznych §rodladowych wod
powierzchniowych (...) w odleglosci mniejszej
niz 1,5 m od linii brzegu, a takze zakazywania lub
uniemozliwienia przechodzenia przez ten obszar”,
natomiast zgodnie z art. 233 ust. 1 ,,wlasciciel
nieruchomosci przylegtej do publicznych
srodladowych wod powierzchniowych jest
obowigzany umozliwi¢ dostep do wod na
potrzeby wykonania robdt zwigzanych

Uwzgledniono
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z utrzymaniem wod oraz dla ustawiania znakow
zeglugowych lub hydrologiczno —
meteorologicznych urzadzen pomiarowych.”

Realizacja przedsiewzig¢ w obrebie ciekow
naturalnych, wymaga uzyskania stosownej zgody
wodnoprawnej, zgodnej z art. 388 ust. 1 ustawy
z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z
2018 r. poz. 2268 z pdzn. zm.).

Uwaga
informacyjna

W przypadku realizacji
takich przedsigwzigc
kazdorazowo obowigzuja
przepisy odrebne

Zwracamy rowniez uwage, iz w tekscie , wsrdd
czynnikow wptywajacych na zagrozenie
powodziowe, wymieniono regulacje rzek.
Sugeruje si¢ odniesienie tych zagrozen do
,wadliwie przeprowadzonej regulacji rzek”,
poniewaz nie kazdy rodzaj i zakres prac
regulacyjnych negatywnie wptywa na warunki
ochrony przeciwpowodziowej.

W tym samym kontek$cie wymieniono katastrofy
urzadzen hydrotechnicznych. Kwestia ta powinna
by¢ rozpatrywana w kategorii zdarzen, a nie
dziatalnosci cztowieka.

Nalezy zaznaczy¢, ze potencjalnie skutki tych
zdarzen moga by¢ duze, jednak
prawdopodobienstwo ich wystgpowania jest
niewielkie.

Mozna w tym miejscu doda¢ informacje o ilosci
zdarzen dot. katastrof urzadzen
hydrotechnicznych., udokumentowanych na
rozpatrywanym obszarze.

Uwzgledniono

Dyrektor Regionalnego
Zarzadu Gospodarki
Wodnej Panstwowego
Gospodarstwa
Wodnego Wody
Polskie

ul. Zarzecze 13B
03-194 Warszawa

WA.RPP.610.353.2020.JL z dnia
24.09.2020

data wptywu

30.09.2020

analogowo Urzad Marszatkowski

Uzgodnienie

Brak uwag
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6 Pan ptk Jarostaw Postanowienie nr 43/2020 Uzgodnienie Brak uwag
MOLISAK znak:WSzW-Kielce-
Szef Wojewddzkiego WO0.0731.87.2020 z dnia
Sztabu Wojskowego 06.10.2020
w Kielcach data wptywu
ul. Wojska Polskiego 06.10.2020 poczta elektroniczna
251, 25-205 Kielce ZPPW i ePUAP
6a | Pan ptk Jarostaw WSzW-Kielce-W0.0731.67.2019 | Pismo z uwagami (pismo dodatkowe)
MOLISAK z dnia Wprowadzenie zapisu do tabeli ,,Wykaz terenow | Uwzglgdniono
Szef Wojewodzkiego 07.10.2020 zamknigtych Resortu Obrony Narodowe;j
Sztabu Wojskowego data wptywu znajdujgcych si¢ na terenie MOF OW:
w Kielcach 08.10.2020 poczta elektroniczna | Decyzja Nr 38/MON Ministra Obrony Narodowej
ul. Wojska Polskiego ZPPW z dnia 13 marca 2019 roku w sprawie ustalenia
251, 25-205 Kielce terenow zamknietych w resorcie obrony
narodowej (Dz. Urz. Min. Obr. Nar. z 2019 r.
poz.46 z pdzn. zm.)
7. Pan Krzysztof 0.Ki.Z-3.438.24.2020.MS z dnia | Uzgodnienie z uwagami
STRZELCZYK 13.10.2020 GDDKIA podtrzymuje swoje stanowisko
Dyrektor Generalnej data wptywu wyrazone w postanowieniu z dnia 14.10.2019r.,
Dyrekcji 13.10.2020 poczta elektroniczna | znak: O.Ki.Z-3.438.24.2020.MK. Ponizej tres¢
Drog Krajowych i ZPPW i tego postanowienia:
Autostrad Urzad Marszatkowski ePUAP
Oddziat w Kielcach GDDKIA nie realizuje i nie planuje realizacji Uwaga
ul. Paderewskiego drogi krajowej nr 73 w klasie drogi ekspresowej. informacyjna
43/45, 25-950 Kielce Niezaleznie od powyzszego informujemy, ze brak
jest uzasadnienia do realizacji drogi krajowej nr
73 w klasie drogi ekspresowej.
Postulowana wschodnia obwodnica Kielc Uwaga
(w ciaggu drogi ekspresowej S73) o wskazanym informacyjna

potencjalnym przebiegu takze nie jest ujeta w
zadnych planach prac studialnych ani programie
rzadowym budowy drég krajowych. Wskazany
postulowany przebieg wschodniej obwodnicy
Kielc nie jest korytarzem drogi wypracowanym
w ramach prac realizowanych przez GDDKIA.
Dlatego tez kwestie odszkodowawcze zwigzane
ze wskazaniem, w projekcie zmiany planu PZP
MOF OW, drogi nr 73 w klasie S i wschodniej
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obwodnicy Kielc w postulowanym przebiegu, nie
powinny/nie mogg obarcza¢ w zaden sposob
GDDKIA.

* GDDKIA nie realizuje i nie planuje realizacji
drogi nr 78 w klasie drogi ekspresowej, poniewaz
brak jest uzasadnienia do realizacji drogi krajowej
nr 78 w klasie drogi ekspresowej.

Uwaga
informacyjna

Wskazanie klasy S dla drogi krajowej nr 78
i potencjalne kwestie odszkodowawcze nie
powinny/nie moga obarcza¢ w zaden sposob
GDDKIA.

Uwaga
informacyjna

Pan Damian
URBANOWSKI
Dyrektor
Swigtokrzyskiego
Zarzadu Drog
Wojewddzkich

ul. Jagiellonska 72
25-602 Kielce

SZDW.R-WD.439.285.2020.KSD
z dnia

01.10.2020

data wpltywu

07.10.2020  analogowo Urzad
Marszatkowski

Uzgodnienie

Brak uwag

Pan Grzegorz
LUKASIK

Dyrektor PKP- Polskie
Linie Kolejowe S.A.
Zaktad Linii
Kolejowych w
Kielcach

ul. Paderewskiego
43/45, 25-502 Kielce

Brak odpowiedzi

Brak
odpowiedzi

10

Pan Zbigniew
TRACICHLEB
Prezes Zarzadu PKP
Linia Hutnicza
Szerokotorowa spotka
Z 0.0.

ul. Szczebrzeska 11
22-400 Zamo$¢

Brak odpowiedzi

Brak
odpowiedzi

11

Pan dr inz. Ignacy
GORA

DOP-WPGP.482.1.2020.2.PD z
dnia
15.10.2020

Uzgodnienie z uwagami

20



Prezes Urzedu
Transportu Kolejowego
Al. Jerozolimskie 134,
02-305 Warszawa

data wptywu
16.10.2020 ePUAP

1. W pkt IV przedmiotowego projektu nalezy ujac
zapisy informujace o koniecznosci uwzglednienia
wymogdéw w zakresie wynikajacych z przepisow:
- rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 7
sierpnia 2008r. w sprawie wymagan w zakresie
odlegtosci i warunkdéw dopuszczajacych
usytuowanie drzew i krzewow, elementéw
ochrony akustycznej i wykonywania robot
ziemnych w sgsiedztwie linii kolejowej, a takze
sposobu urzadzenia i utrzymywania zaston
odsnieznych oraz pas6w przeciwpozarowych
(tekst jednolity: Dz.U. z 2020r. poz. 1247),

- rozporzadzenia Komisji (UE) nr 1299/2014

z dnia 18 grudnia 2014r. w sprawie technicznych
specyfikacji interoperacyjnosci podsystemu
Hnfrastruktura” systemu kolei w Unii
Europejskiej (Dz. Urz. |UE L 356 z 18 grudnia
2014r., s. 1, z pd6zn.zm.),

-rozporzadzenia Komisji (UE) nr 1300/2014

z dnia 18 listopada 2014r. w sprawie
technicznych specyfikacji interoperacyjnosci
odnoszacych si¢ do dostgpnosei systemu kolei
Unii dla os6b niepetnosprawnych i oséb

o0 ograniczonej mozliwosci poruszania si¢ (Dz.
Urz. UE L 356 z 12 grudnia 2014r., s. 110,

Z pbdzn. zm.),

- rozporzadzenia Komisji (UE) nr 1301/2014

z dnia 18 grudnia 2014r. w sprawie technicznych
specyfikacji interoperacyjnosci podsystemu
~Energia” systemu kolei w Unii (Dz. Urz. UE L
356 z 18 grudnia 2014r., s. 179, z p6zn. zm.),

- rozporzadzenia Komisji (UE) nr 2016/919

z dnia 27 maja 2016r. w sprawie technicznej
specyfikacji interoperacyjnosci w zakresie
podsystemoéw ,,Sterowanie” systemu kolei w Unii
Europejskiej (Dz. Urz. UE L 158 z 15 czerwca
2016r., s.1, z pdzn. zm.);

Uwzgledniono

Zawarto zapis o

koniecznos$ci uwzgledniania

przepiséw odrebnych
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2. W projekcie nalezy wprowadzi¢ zmiany Uwzgledniono W Planie MOF OW
blednie nazwanych linii kolejowych, prawidlowe | czeSciowo uzywane sg zarOwno nazwy
nazwy sg nastgpujace: linii kolejowych jak i, dla
- linia kolejowa nr 8 Warszawa Zachodnia- poprawy czytelno$ci tekstu -
Krakoéw Gioéwny, kierunki jakie taczy dana
- linia kolejowa nr 73 Sitkéwka Nowiny-Busko linia, np. linia kolejowa nr
Zdr6j-Tarnoéw, 61 Kielce-Czgstochowa
- linia kolejowa nr 25 £.6dz Kaliska-Ocice, (wlasciwa nazwa: Kielce-
- linia kolejowa nr 61 Kielce-Fosowskie, Fosowskie)
- linia kolejowa nr 70 Wioszczowice-Chmielow,
- linia kolejowa nr 65 Most na rzece Bug-
Stawkoéw Poludniowy LHS;
3. Nalezy wprowadzi¢ zmiany biednie nazwanych | Uwzgledniono Zawarto zapis o
aktow prawnych oraz dziennikéw publikacyjnych | czgsciowo koniecznosci uwzglednienia
w ponizszych aktach prawnych: przepisow odrgbnych.
- ustawa z 28 marca 2003r. o transporcie Wiadomo, ze akty prawne
kolejowym (tekst jednolity: Dz. U. z 2020r. podlegaja aktualizacji, stad
po0z.1043), potrzeba kazdorazowego
- rozporzadzenie Ministra Transportu i siegania po aktualne akty
Gospodarki Morskiej z dnia 10 wrze$nia 1998r. w prawne.
sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budowle kolejowe i ich usytuowanie
(Dz. U. poz. 987, z pdzn. zm.),
- rozporzadzenie Ministra Infrastruktury i
Rozwoju z dnia 20 pazdziernika 2015r. w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ skrzyzowania linii kolejowej oraz
bocznic kolejowych z drogami publicznymi i ich
usytuowanie (Dz. U. poz. 1744, z pdzn.zm.),
- rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 17
kwietnia 2013r. w sprawie wykazu linii
kolejowych o znaczeniu panstwowym (Dz. U. z
2019r. poz.552, z p6zn. zm.), zwanego dalej
,»rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 17
kwietnia 2013r.
12 | Pan Piotr SAMSON LTL-1.64.1.2020.ULC.1 z dnia Opinia pozytywna z uwagami

Prezes Urzedu 16.10 2020 1. W granicach administracyjnych wojewddztwa

Lotnictwa Cywilnego data wptywu potozone jest lotnisko uzytku publicznego Uwaga

ul. Marcina Flisa 2 informacyjna
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02-247 Warszawa

19.10.2020 poczta elektroniczna
ZPPW i 23.10.2020 analogowo
ZPPW

niepodlegajace certyfikacji — Mastow k/Kielc
(EPKA)

2.W rejonie lotniska Mastow k/Kielc (EPKA)
obowiazuja nieprzekraczalne ograniczenia
wysokosci zabudowy, okreslone w dokumentacji
rejestracyjnej lotniska, zgodnie z wymaganiami
okreslonymi w ustawie z dnia 3 lipca 2002r. —
Prawo lotnicze (Dz.U. z 2019r. poz. 1580 i 1495
oraz z 2020r. poz.284 i 1378).

Uwzgledniono

Zawarto zapis 0

koniecznosci uwzglednienia

przepiséw odrebnych

3. Dokumentacjg rejestracyjng lotniska udostepni
podmiot, zarzadzajacy lotniskiem Mastow k/Kielc
(EPKA) — Wojewddztwo Swictokrzyskie,
reprezentowane przez Zarzad Wojewodztwa
Swietokrzyskiego, al. IX Wiekow Kielc 3 25-516
Kielce.

Uwaga
informacyjna

4. Wszystkie obiekty o wysokosci rowne;j

i wiekszej niz 100 m nad poziom terenu, stanowig
przeszkody lotnicze i ze wzglgdu na zapewnienie
warunkow bezpieczenstwa ruchu cywilnych
statkdow powietrznych muszg by¢ zgtaszane do
Prezesa Urzedu Lotnictwa Cywilnego oraz
oznakowane zgodnie z wymaganiami
okreslonymi w ustawie z dnia 3 lipca 2002r.
Prawo lotnicze (Dz. U. z 2019 r. poz. 1580 i 1495
oraz z 2020r. poz. 284 i 1378).

Uwzgledniono

Zawarto zapis 0

koniecznosci uwzglednienia

przepis6w odrebnych

5. Zgodnie z art. 876 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca
2002 r. — Prawo lotnicze (Dz. U. z 2019 r. poz.
1580 i 1495 oraz z 2020r. poz. 284 i 1378)
zabrania si¢ w stosunku do lotnisk uzytku
publicznego, o ktérych mowa w art. 59a ust. 1 pkt
1i 2 ustawy Prawo lotnicze:

a) budowy lub rozbudowy obiektow budowlanych
sprzyjajacych wystgpowaniu zwierzat
stwarzajacych zagrozenie dla ruchu statkéw
powietrznych w odlegtosci do 7 km od punktu
odniesienia lotniska ujawnionego w rejestrze
lotnisk;

b) hodowania lub wypuszczania ptakéw
stwarzajacych zagrozenie dla ruchu statkéw

Uwzgledniono

Zawarto zapis 0

koniecznosci uwzglednienia

przepisd6w odrebnych
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powietrznych w odlegtosci do 3 km od progu

i konca drogi startowej lotniska i 1,5 km od osi
drogi startowej lotniska, po obu stronach tej
drogi.

Zgodnie z art. 876 ust. 2 ustawy z dnia 3 lipca
2002 r. — Prawo lotnicze (Dz. U. z 2019 r. poz.
1580 i 1495 oraz z 2020r. poz. 284 i 1378)
zabrania si¢ w stosunku do lotnisk innych niz
lotniska, o ktorych mowa w art. 59a ust. 1 pkt 1
i 2 ustawy Prawo lotnicze:

a) budowy lub rozbudowy obiektow budowlanych
sprzyjajacych wystgpowaniu zwierzat
stwarzajacych zagrozenie dla ruchu statkoéw
powietrznych w odlegtosci do 4 km

od punktu odniesienia lotniska ujawnionego

w rejestrze lotnisk;

b) hodowania lub wypuszczania ptakow
stwarzajacych zagrozenie dla ruchu statkéw
powietrznych w odlegtosci do 3 km od progu

i konca drogi startowej lotniska i 1,5 km od osi
drogi startowej lotniska, po obu stronach tej
drogi.

6. W rejonie wojewddztwa $wictokrzyskiego
zainstalowane sa lotnicze urzadzenia naziemne.
W odniesieniu do powierzchni ograniczajacych
zabudowe wokot lotniczych urzadzen
naziemnych, ktorych budowa i eksploatacja jest
celem publicznym w rozumieniu art. 6 pkt 1b
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomosciami (Dz. U. 2020 poz. 65), ktorym
zapewnia si¢ odpowiednie $rodki ochrony, aby
zabezpieczy¢ je przed uszkodzeniem lub
zakltoceniami w ich dziataniu zgodnie z przepisem
1.3.4 zatacznika VII rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego

i Rady (UE) Nr 2018/1139 z dnia 4 lipca 2018 r.
w sprawie wspolnych zasad w dziedzinie
lotnictwa cywilnego i utworzenia Agencji Unii
Europejskiej ds. Bezpieczenstwa Lotniczego oraz

Uwzgledniono
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zmieniajacego rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 2111/2005, (WE)
nr 1008/2008, (UE) nr 996/2010, (UE) nr
376/2014 i dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady 2014/30/UE i 2014/53/UE, a takze
uchylajacego rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 552/2004 i (WE)
nr 216/2008 i rozporzadzenie Rady (EWG) nr
3922/91 (Dz. Urz. L nr 212 z 22 sierpnia 2018 r.,
s. 1), ktore nie moga by¢ zaklocane oraz ktorych
dziatanie nie moze by¢ negatywnie zmienione
przez zrédta promieniowania lub obecno$¢
statych badz ruchomych przedmiotéw zgodnie

z przepisem 1.3.5 zalacznika VII rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr
2018/1139, informacje o ograniczeniach z nimi
zwigzanymi mozna pozyska¢ na stronie Urzedu
Lotnictwa Cywilnego (www.ulc.gov.pl) pod
ikong ,,Mapy Online”, gdzie dostgpny jest
internetowy serwis mapowy Rejestru Lotniczych
Urzadzen naziemnych (RLUN) i ich powierzchni
ograniczajacych zabudowe (BRA).

7. Wykaz ladowisk potozonych na terenie
wojewodztwa swigtokrzyskiego wpisanych do
ewidencji ladowisk dostgpny jest na stronie
internetowej Urzedu Lotnictwa Cywilnego

w dziale Lotniska — Rejestr lotnisk i ewidencja
ladowisk.

Uwaga
informacyjna

W Planie MOF
uwzgledniono ladowiska

8. Przy projektowaniu lotnisk i ladowisk oraz
pozniej w okresie ich uzytkowania nalezy
przestrzega¢ zalecen zawartych w:

- ustawie z dnia 3 lipca 2002 r. - Prawo lotnicze
(Dz. U. 2 2019 r. poz. 1580 i 1495 oraz z 2020r.
poz. 284 i 1378);

- rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego

i Rady (UE) Nr 2018/1139 z dnia 4 lipca 2018 r.
w sprawie wspolnych zasad w dziedzinie
lotnictwa cywilnego i utworzenia Agencji Unii
Europejskiej ds. Bezpieczenstwa Lotniczego oraz

Uwzgledniono

Zawarto zapis

o koniecznosci
uwzgledniania przepisow
odrebnych
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zmieniajagcym rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 2111/2005, (WE)
nr 1008/2008, (UE) nr 996/2010, (UE) nr
376/2014 i dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady 2014/30/UE i 2014/53/UE, a takze
uchylajacym rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 552/2004 i (WE)
nr 216/2008 i rozporzadzenie Rady (EWG) nr

3922/91 (Dz. Urz. L nr 212 z 22 sierpnia 2018 r.);

- rozporzadzeniu Komisji (UE) nr 139/2014

z dnia 12 lutego 2014r. ustanawiajacym
wymagania oraz procedury administracyjne
dotyczace lotnisk zgodnie z rozporzadzeniem
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr
216/2008 (Dz. U.UE L 44 z 14 lutego 2014r.,
str.1 z p6zn. zm.);

- rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury

z dnia 10 pazdziernika 2019 r. w sprawie
wymagan technicznych i eksploatacyjnych dla
lotnisk, ktéorym przyznano zwolnienie ze
stosowania przepisow Unii Europejskiej, oraz
lotnisk dla $migtowcow, o ktérych mowa

w przepisach Unii Europejskiej (Dz. U. z 2019r.
poz. 2154);

- rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury

z dnia 10 pazdziernika 2019r. w sprawie
wymagan technicznych i eksploatacyjnych dla
lotnisk uzytku publicznego, dla ktorych zostata
wydana decyzja o ograniczonej certyfikacji
(Dz. U. z 2019 . poz. 2156);

- rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury

z dnia 7 czerwca 2018 r. w sprawie wymagan
technicznych i eksploatacyjnych dla lotnisk
uzytku wylacznego oraz sposobu i trybu
przeprowadzania kontroli sprawdzajace;j

(Dz. U. 22018 1. poz. 1208 z pézn. zm.);

- rozporzadzeniu Ministra Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia
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5 lipca 2013 r. w sprawie klasyfikacji lotnisk

i rejestru (Dz. U. z 2018 r. poz. 2145);

- rozporzadzeniu Ministra Transportu,
Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia

1 lipca 2013 r. w sprawie ewidencji ladowisk (Dz.
U. z 2013 r. poz. 795).

9. Powyzsze informacje dotycza jedynie obiektow
lotnictwa cywilnego.

13

Pan Zbigniew
KONIUSZ
Wojewoda
Swigtokrzyski,

Al IX Wiekow Kielc
3, 25-516 Kielce

Brak odpowiedzi

Brak
odpowiedzi

14

Pan Adam STRUZIK
Marszatek
Wojewddztwa
Mazowieckiego

ul. Jagiellonska 26
03-719 Warszawa

Brak odpowiedzi

Brak
odpowiedzi

15

Zarzad Powiatu
Kieleckiego

ul. Wrzosowa 44
25— 211 Kielce

Brak odpowiedzi

Brak
odpowiedzi

16

Pan Mirostaw GEBSKI
Starosta Powiatu
Kieleckiego

ul. Wrzosowa 44

25— 211 Kielce

Brak odpowiedzi

Brak
odpowiedzi

17

Pan Artur BERUS
Starosta Powiatu
Skarzyskiego

ul. Konarskiego 20
26-110 Skarzysko-
Kamienna

Brak odpowiedzi

Brak
odpowiedzi

18

Pan Bogdan Wenta
Prezydent Miasta
Kielce, Rynek 1,
25-303 Kielce

UA-V1.033.23.2019 z dnia
12.10.2020

data wptywu

16.10.2020 analogowo SBRR i

Pismo z uwagami.

1.Brak jednoznacznego powigzania rysunku
»Kierunki polityki przestrzennej — synteza”

z ustaleniami czg$ci tekstowej planu, co moze

Nie
uwzgledniono

Plan MOF OW, stanowi
cze$¢ Planu
Zagospodarowania
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http://bip.powiat.kielce.pl/Artykul-Zarzad-Powiatu-Kieleckiego,22870,50.html
http://bip.powiat.kielce.pl/Artykul-Zarzad-Powiatu-Kieleckiego,22870,50.html
http://bip.powiat.kielce.pl/Artykul-Zarzad-Powiatu-Kieleckiego,22870,50.html
http://bip.powiat.kielce.pl/Artykul-Zarzad-Powiatu-Kieleckiego,22870,50.html

19.10.2020 analogowo
Marszatkowski

Urzad

prowadzi¢ do trudnosci interpretacyjnych

w przysztosci. W szczegdlnosci zgodno$é planu
MOF OW z dokumentami nizszego rzedu nie
powinna by¢ oceniana wylgcznie na podstawie
czesci tekstowe;j.

Przestrzennego
Wojewddztwa
Swigtokrzyskiego i jest to
dokument kierownictwa
wewnetrznego, stuzacy
okresleniu polityki
regionalnej na okreslonym
terenie, nie jest to plan
miejscowy, ktory okresla

i ustala konkretny sposob
zagospodarowania dziatek.
Ze wzgledu na ten fakt, a co
za tym idzie, skale tego
opracowania, nie ma
mozliwos$ci bezposredniego
odniesienia niektorych tresci
zawartych w tek$cie, np.
odnoszacych si¢ do tadu
przestrzennego —
szczegblowe wytyczne, do
mapy. Mapy w tym
dokumencie stanowia
zalaczniki i nalezy je
rozpatrywac rownolegle z
tekstem majac powyzsze na
uwadze.

2. W tekscie planu (s. 157) podano, ze
»lokalizacja (nowych, planowanych do zabudowy
mieszkaniowej terenéw) w wielu wypadkach nie
jest zgodna z polityka wojewodztwa”-nie podano
natomiast ktore to sa lokalizacje. Zapisy tego typu
moga prowadzi¢ do zbyt dowolnej, wrgcz
subiektywnej, oceny zgodnosci polityki gminne;j

z polityka wojewodztwa.

Uwzgledniono

Uzupetniono zapisy

3. Na rysunku , kierunki polityki przestrzennej -
synteza” drodze krajowej S-74 nie wprowadzono
wszystkich weztow, brakuje m.in.:

Uwzgledniono
czesciowo

Wschodnia obwodnica
Kielc nie posiada
przesadzonego przebiegu a
zatem nie mozna wskazac
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- na odcinku miejskim w rejonie ulicy
Hubalczykow (ostateczna lokalizacja zgodnie
z opracowaniem GDDKIA),

- na odcinku zamiejskim — na skrzyzowaniu
z planowana obwodnica wschodnig Kielc.

wezla z istniejaca droga
ekspresowa S74

4. Uktad drogowy przedstawiony na rysunku Uwzgledniono W celu poprawy czytelno$ci
»Kierunki polityki przestrzennej — synteza” jest rysunku zmieniono niektore
nieczytelny: oznaczenia oraz usunieto

- brak wszystkich ulic uktadu podstawowego cze$¢ oznaczen dla

miasta, rowniez tych wskazanych na rysunku : istniejacej sieci drogowej w
” inwestycje celu publicznego o znaczeniu zakresie drog nizszych klas.
ponadlokalnym”,

- niezrozumiate oznaczenie istniejacych ulic: al.

IX Wiekéw Kiele, Sandomierska, Piekoszowska-

wedlug legendy okreslone zostaly jako ,,Droga

gtéwna (klasa G)- postulowana”,

- na rysunku planu wyrdzniono (cienka czarna

linia) cze$¢ ulic miejskich réznych klas — z

legendy nie wynika jakie jest ich znaczenie.

5. W zakresie ochrony krajobrazu (s.162) Nie Plan MOF OW uwzglednia
przewidziano tworzenie nowych obszaréw uwzgledniono zmiany granic dotyczace
prawnie chronionych, brak jest natomiast mowy Swietokrzyskiego Parku

o korekcie granic obszaréw juz istniejacych. Narodowego oraz Obszaru
W niektérych przypadkach w granicach takich Natura 2000 Dolina Bobrzy.
obszarow znajdujg si¢ rowniez grunty W przypadku Kieleckiego
intensywnie zabudowane bez wiekszych walorow OChK brak jest
krajobrazowych — co wida¢ na przyktad we ostatecznego projektu
fragmencie Kieleckiego Obszaru Chronionego zmiany granic tego obszaru
Krajobrazu. Stad potrzeba korekty granic (UM przystapit w 2019 r. do
obszarow juz istniejacych. Prosze analizy majacej na celu

o uwzglednienie tego faktu w projekcie zmiany ewentualng zmiang¢ granic
planu. tego obszaru).

6. Zapis na stronie 167 ,,zachowanie powierzchni | Uwzgledniono

biologicznie czynnej w zagospodarowaniu
przestrzennym” nie jest jednoznaczny — czy
chodzi o ustalenie wskaznika powierzchni
biologicznie czynnej zgodnie z ustawg

o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym,
czy tez o utrzymanie juz istniejacego wskaznika —
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co wlasciwie wyklucza wszelka dziatalnosé
inwestycyjna.

19 Pan Marian BURAS Brak odpowiedzi - Brak
Burmistrz Miasta odpowiedzi
i Gminy Morawica
ul. Spacerowa 7
26-026 Morawica
20 | Pan Robert GP-X111.670.9.2019.MR z dnia Opinia pozytywna z uwagami
JAWORSKI 12.10.2020 Wskazanie konieczno$ci korekty:
Burmistrz Miasta data wptywu 1.Mapy przedstawiajacej: Istniejacg infrastruktur¢ | Uwzgledniono
i Gminy Checiny 14.10.2020 transportowa (1 mapa za strong 100 dokumentu)-
Pl. 2 Czerwca 4 analogowo ZPPW nalezy wrysowa¢ aktualny przebieg drogi
26-060 Checiny ekspresowej S7 na wysoko$ci msc. Tokarnia oraz
drogi wojewddzkiej nr 763 (tacznik migdzy msc.
Radkowice i Checiny);
2.Mapy przedstawiajacej Schemat docelowego Uwzgledniono
uktadu transportowego -uwaga j.w.);
3.Zapisu dotyczacego podjgcia staran o uznanie Uwzgledniono
Zamku Krolewskiego w Checinach za Pomnik
Historii. W opiniowanym dokumencie wskazano
jakoby o tytul pomnika historii pretendowat
Checinski uktad urbanistyczno-krajobrazowy, co
moze wprowadzi¢ w btagd. Gmina Chgciny ubiega
si¢ o nadanie tytutu Pomnika Historii jedynie dla
Zamku Krolewskiego w Checinach.
21 | Pan Pawet WOJCIK B0S.6721.1.2020 z dnia Opinia pozytywna z uwagami
Burmistrz Miasta i 15.10 2020 1. Nalezy wprowadzi¢ do realizacji budowe Uwzgledniono Budowa tej obwodnicy
Gminy Chmielnik data wptywu obwodnicy potnocnej dla sotectwa Przededworze, zostata uwzgledniona
P1. Kos$ciuszki 7 16.10.2020 poczta elektroniczna | na odcinku od drogi krajowej w zapisach projektu planu
26-020 Chmielnik ZPPW i Nr 73 do drogi krajowej nr 78, bedace;j dla drog krajowych nr 73
20.10.2020 analogowo ZPPW przedtuzeniem i dokonczeniem wybudowanej w (posrednio) i 78
2019 roku obwodnicy pétnocnej miasta (bezposrednio).
Chmielnik w kierunku zachodnim.
2. Tereny wzdtuz korytarza kolejowego, Uwaga Uwzgledniono juz po
biegnacych obok siebie LHS i LK 70, zaplanowa¢ | informacyjna | etapie opiniowania

jako tereny inwestycyjne przetadunkowo-
sktadowe. W szczegolnosci tereny wsi

i uzgodnien kiedy po raz
pierwszy zgloszono tg
uwage.
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Przededworze w poblizu skrzyzowania DK 78
i DK 73.

3. Wprowadzi¢ dalszy rozwoj Centrum Nie Centrum Ksztaltowania
Ksztalcenia Praktycznego i Ustawicznego przy uwzgledniono Praktycznego i
Powiatowym Zespole Szkét w Chmielniku. Ustawicznego przy
Powiatowym Zespole Szkot
w Chmielniku zostato
otwarte w 2017 r. Plan MOF
OW uwzglednia ICP
o charakterze kubaturowym,
ktore posiadaja
zagwarantowane
finansowanie. Brak ujecia
w tabeli ICP nie wyklucza
w przysztosci mozliwos$ci
jej rozbudowy i dalszego
rozwoju.
4.Sugerujemy o przeanalizowanie Uwaga Plan MOF OW uwzglednia
przedmiotowych opracowan pod katem celow informacyjna ustalenia Strategii ZIT KOF
i priorytetow Strategii ZIT KOF.
5. Dodatkowo pragniemy poinformowac, ze od 6 | Uwzglgdniono
wrzesnia 2019 roku weszta w zycie ustawa
z dnia 19 lipca 2019r. 0 zmianie ustawy
0 utrzymaniu czystosci porzagdku w gminach oraz
niektorych ustaw, w ktorej zostat zniesiony
podziat wojewodztwa na regiony gospodarki
odpadami- dotyczy uwarunkowan pkt ,,8.2
Gospodarka odpadami” str.104.
22 Pan Dariusz Brak odpowiedzi - Brak
MERESINSKI odpowiedzi
Burmistrz Miasta
i Gminy Daleszyce
PI. Staszica 9
26-021 Daleszyce
23 | Pan Tomasz LATO BiGP.6722.DK.2020 z dnia | Pismo z uwagami (po terminie) Pismo wplynelo

Wojt Gminy Mastow
ul. Spokojna 2
26-001 Mastow

28.10.2020

data wplywu

28.10.2020 poczta elektroniczna
ZPPW

Whnosi ponownie uwagi odnosnie uktadu
komunikacyjnego i tzw. Wschodniej obwodnicy
Kielc.

zdecydowanie
po terminie w
zwiazku z czym
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Urzad Gminy Mastéw wyraza glebokie
zaniepokojenie i stanowczy sprzeciw na warianty
przeprowadzenia obwodnicy przez tereny gminy
Mastéw w sposdb odbiegajacy od uzgodnionych
dokumentéw planistycznych. Uwazam, ze
najbardziej uzasadniony strategicznie

i ekonomicznie jest przebieg majacy swoje
odzwierciedlenie w dotychczasowych
opracowaniach planistycznych.

Zgodnie z ustaleniami obowigzujacego Studium
jak réwniez miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego rezerwa
terenowa pod przebieg drogi Nr 73 przewidziana
jest w potudniowo-zachodniej czesci sotectwa
Domaszowice przy granicy z miastem Kielce.
Dokumenty te byly uchwalone po uprzednim
uzgadnianiu i opiniowaniu zard6wno przez
Generalng Dyrekcje Drog Krajowych i Autostrad
jak rowniez przez Marszatka Wojewddztwa
Swietokrzyskiego pod wzgledem zgodnosci

z Miejscowym Planem Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewodztwa Swietokrzyskiego.
Kazda inna lokalizacja inwestycji ingeruje

i narusza tad przestrzenny trzech najwigkszych
solectw gminy Mastow (Mastow Pierwszy, Wola
Kopcowa, Domaszowice). W sotectwach tych

w ostatnich latach osiedlili si¢ mieszkancy Kielc
przyczyniajac si¢ do intensywnej urbanizacji tego
rejonu okreslanego jako sypialnia Kielc.

nie bylo
rozpatrywane

24

Pan Przemystaw
LYSAK

Wéjt Gminy Gorno
Goérno 169

26-008 Gorno

Brak odpowiedzi

Brak
odpowiedzi

25

Pan Damian
SEAWSKI

Wojt Gminy Miedziana
Gora

ul. Urzegdnicza 18

Brak odpowiedzi

Brak
odpowiedzi
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26-085 Miedziana Gora

26 Pan Zbigniew PIATEK | Brak odpowiedzi - Brak
Wojt Gminy odpowiedzi
Piekoszow
ul. Czgstochowska 66A
26-065 Piekoszow
27 Pan Sebastian Brak odpowiedzi - Brak
NOWACZKIEWICZ odpowiedzi
Wojt Gminy Sitkéwka-
Nowiny
ul. Biale Zaglebie 25
26-052 Nowiny
28 | Pan Tadeusz RRL.6724.2.29.2020 z dnia Pismo z uwagami
TKACZYK 13.10.2020 Gmina Strawczyn wnosi ponizszg uwage:
Wéjt Gminy Strawczyn | data wptywu
ul. Zeromskiego 16 13.10.2020 poczta elektroniczna | - na mapie (str.76 pliku pdf,,Zabytki nieruchome | Uwzgledniono
26-067 Strawczyn ZPPW wpisane do rejestru’’) w miejscowosci Promnik
(gmina Strawczyn) nalezy skorygowac symbol:
zamek/patac z uwagi na wykreslenie dworu
Poptawskich z rejestru zabytkoéw nieruchomych
na park (park dworski)
29 Pan Wojciech BPZ.670.1.2019 z dnia Pismo z uwagami
SLEFARSKI 09.10.2020
Wéjt Gminy Zagnansk | data wptywu Wéjt Gminy Zagnansk wnosi nastepujace uwagi:
ul. Spacerowa 8 12.10.2020
26-050 Zagnansk ePUAP Zniesienie zapisu dot. zakazu sporzadzania w Uwaga W projekcie Planu MOF
studium i w planach miejscowych zmian informacyjna OW nie ma tak
jednostkowych dla pojedynczych dziatek. restrykcyjnego zapisu.
W projekcie tym
funkcjonuje zapis —
»preferowane jest

sporzadzanie studium lub
jego zmian w granicach
administracyjnych gminy
(badz w przypadku zmiany
studium w granicach adm.
sotectwa), a miejscowych
planéw lub ich zmian

0 zasi¢gu nie mniejszym niz
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solectwo”. Jest to zapis
ktéry wskazuje ze tylko
szerszy obszar podlegajacy
zmianom moze zapewnic¢
ksztattowanie fadu

przestrzennego.
W rozdziale IV. Uwarunkowania i problemy Uwzgledniono
wystepujace w poszczeg6lnych dziedzinach
zagospodarowania przestrzennego, 1.1 Hierarchia
osrodkoéw osadniczych, na str. 36 prosze
o dopisanie do najwazniejszych instytucji i
atrakcji znajdujacych si¢ w gminie Zagnansk
Ruin Huty ,,J6zef” w Samsonowie
W wykazie terenéw zamknigtych na str. 1 Uwzgledniono
w obrebie Bartkow 1 Gruszka.
- w obrebie Bartkow w miejsce dziatek Nr 297/6
i Nr 297/7 nalezy wpisa¢ dziatke Nr 297/2
- w obrebie Gruszka w miejsce dziatki Nr 1272/5
nalezy wpisa¢ dziatki Nr 1272/6 i Nr 1272/7
30 Pan Romuald Brak odpowiedzi - Brak
KOWALINSKI odpowiedzi
Wojt Gminy Laczna
Kamionki 60
26-140 Laczna
31 Pan Tomasz SOCHA Brak odpowiedzi - Brak
Wojt Gminy Kije odpowiedzi
ul. Szkolna 19
28-404 Kije
32 Pan bryg. Krzysztof WZ.5562.33.1.2020 z dnia Opinia pozytywna z uwagami
CIOSEK 12.10.2020
Swigtokrzyski data wptywu Wskazuje , ze w cz¢sci dotyczacej powaznych Uwzgledniono
Komendant 13.10.2020 analogowo ZPPW awarii w tabelach nr 3 ,,Wykaz zaktadow
Wojewddzki zwigkszonego ryzyka wystapienia powaznej
Panstwowe;j Strazy awarii zlokalizowanych na obszarze MOF OW”
Pozarnej nalezy zawrze¢ informacje, ze dane dotyczg roku
ul. Sandomierska 81 2020, a nie jak stwierdzono ,,styczen 2016”.
25-324 Kielce Ponadto pod tabelg nr 3 w Planie...”stwierdzono, | Uwzgledniono

ze ,,Oprocz zaktadow o duzym i zwigkszonym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii, na obszarze
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MOF OW zlokalizowanych jest szereg
zakladow...”, co nie odzwierciedla stanu
faktycznego, gdyz na obszarze objetym
opracowaniem nie wystepuja zakltady o duzym
ryzyku wystapienia powaznej awarii
przemystowej.

Aktualizacji wymaga rowniez ,,Bibliografia”, Uwzgledniono
gdzie przywotano ,,Katalog zagrozen, Pafnstwowa
Straz Pozarna w Kielcach, Kielce 2016”.
Dokument przedmiotowy podlega aktualizacji
dwa razy w roku. Ostatnig aktualizacje
przeprowadzono w sierpniu 2020r.
33 Pan Rafat GAWIN DRE.WPR.4241.32.3.2020.MD¢ | Brak uwag Brak uwag
Prezes Urzedu z dnia
Regulacji Energetyki, 28.09.2020
Al. Jerozolimskie 181, | data wptywu
02-222 Warszawa 28.09.2020 e PUAP
34 Pan Eryk 1583-DS.-PS-WS.071.22.2020.1 Pismo z uwagami Do Planu wniesiono zapis,
KLOSSOWSKI z dnia Zgodnie z nowym PRSP, poza wymienionymi w | Uwzgledniono ktory dopuszcza
Prezes Zarzadu 22.10.2020 obecnym projekcie PZPW inwestycjami, PSE cze$ciowo modernizacjg¢ takich
Polskich Sieci data wptywu S.A. planuja dodatkowo: obiektow

Elektroenergetycznych
S.A.

ul. Warszawska 165
05-520 Konstancin-
Jeziorna

22.10.2020 poczta elektroniczna
ZPPW

- wymiang przewodow odgromowych OPGW na
linii 220 kV Kielce — Kielce Piaski,

- wymiang transformatora 220/110 kV o mocy
160 MVA wraz z dostosowaniem infrastruktury
w stacji 220/110 kV Radkowice,

- dostosowanie na stacjach Kielce i Kielce Piaski
obiektow i urzadzen do wymogow
Rozporzadzenia Komisji UE z dnia 24 listopada
2017 dotyczacego stanu zagrozenia i stanu
odbudowy systemu elektroenergetycznego.
Prosimy o uwzglednienie nowych zamierzen

inwestycyjnych w aktualizowanych dokumentach.

»Dopuszcza si¢ planowanie
i realizacj¢ urzadzen nie
wymienionych imiennie

w Planie, a takze
przebudowe, rozbudowe

i korekty tras sieci
istniejacych, jesli bedzie to
mialo na celu optymalizacje
funkcji technicznych
systemow energetycznych,
minimalizacj¢ ucigzliwosci
dla srodowiska lub
usunigcie kolizji
przestrzennych — pod
warunkiem braku
sprzeczno$ci z innymi
ustaleniami Planu.”
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Ponadto wskazujemy, Ze wymienione w projekcie | Uwzgledniono
PZPW zamierzenia inwestycyjne pn.
,modernizacja linii energetycznej 220 kV Kielce-
Radkowice” oraz ,,budowa planowane;j linii
energetycznej 400 kV Kielce-Betchatow”
(w KPZK ujeta pn.”linia Kielce-Rogowiec”)
wykraczaja poza 10-letni horyzont planowania
rozwoju sieci. W zwiazku z tym prosimy
0 umieszczenie w projekcie PZPW informacji
o tym, ze powyzsze inwestycja sg przewidziane
do realizacji po 2030 roku.
35 | Pan Radostaw PSGCS.R0ZD.422.40.2.12.20 z Pismo z uwagami
SEONIEWSKI dnia 12.10.2020 (Warszawa)
Dyrektor Oddzialu Odpowiedziata PSG Warszawa na | Uaktualnienie danych dotyczacych stopnia Uwzgledniono
Zaktadu Gazowniczego | wniosek PSG Kielce) gazyfikacji gmin wedtug zataczonej tabeli
w Kielcach data wptywu
Polska Spotka 13.10.2020 poczta elektroniczna
Gazownictwa Sp. z 0.0. | ZPPW
ul. Loefflera 2,
25-550 Kielce
36 Pan Piotr ROGULA Brak odpowiedzi - Brak
Prezes Portu odpowiedzi
Lotniczego Kielce S.A.
ul. Rynek 1
25-303 Kielce
37 | Pan Jarostaw CIURA NZ.9022.5.50.2020 z dnia Opinia pozytywna Brak uwag
Swietokrzyski 23.09.2020
Panstwowy data wptywu
Wojewddzki Inspektor | 29.09.2020
Sanitarny analogowo ZPPW
ul. Jagiellonska 68
25-734 Kielce
38 Pan Tomasz ZPK.111.061.0.3.2020 z dnia Opinia pozytywna z uwagami
HALATKIEWICZ 16.10.2020 Prosba o wniesienie korekt: Uwzgledniono
Dyrektor Zespotu data wptywu Na str. 38 przedmiotowego opracowania
Swigtokrzyskich 16.10.2020 poczta elektroniczna | w nastepujacy sposob: zapis ,,Trwajg rowniez
i Nadnidzianskich ZPPW prace nad opracowaniem plandéw ochrony dla
Parkow Suchedniowsko-Oblegorskiego PK i
Krajobrazowych Szanieckiego PK...” nalezy zastgpi¢ trescig:
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ul. Lodzka 244
25-655 Kielce

,»Irwa procedura ustanowienia planow ochrony
dla Suchedniowsko-Oblegorskiego i Szanieckiego
Parku Krajobrazowego...”.
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Pan Mieczystaw
PASTUSZKO
Kierownik Biura
Zintegrowanych
Inwestycji
Terytorialnych
Kieleckiego Obszaru
Funkcjonalnego
Biuro Zarzadzania
Funduszami
Europejskimi

Urzad Miasta Kielce
al. Solidarnosci 34
25-323 Kielce

Brak odpowiedzi

Brak
odpowiedzi
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Pan prof. zw. dr hab.
Jacek SEMANIAK
Rektor Uniwersytetu
Jana Kochanowskiego
ul. Zeromskiego 5
Kielce

Brak odpowiedzi

Brak
odpowiedzi
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Pan prof. dr hab. inz.
Zbigniew Koruba
Rektor Politechniki
Swigtokrzyskiej

Al. Tysiaclecia
Panstwa Polskiego 7
25-314 Kielce

Pismo z dnia 25.09.2020
data wptywu - 28.09.2020

poczta elektroniczna ZPPW

Pismo z uwagami

Politechnika Swigtokrzyska wnioskuje

0 uzupeknienie zapisu w punkcie:

6.3.1.1. Szkolnictwo polegajaca na:
Problemy gléwne:

— Malejaca tendencja liczby absolwentow szkot
srednich mogacych podjac studia wyzsze;
— Odplyw najzdolniejszej mtodziezy do
wigkszych osrodkow akademickich, skad
powraca tylko cz¢$¢ mtodych kadr;

— Grozba marginalizacji uczelni regionu
zwigzana z wymogami nowej ustawy Prawo
o szkolnictwie wyzszym.

Uwzgledniono

Poza tym uwzgledniajac fakt, iz Politechnika
Swietokrzyska w latach 2017-2023 realizuje
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(samodzielnie lub w partnerstwie) dwa kluczowe
dla regionu projekty zwiazane z dziatalno$cia
naukows3 1 infrastrukturg badawczo-naukows:

1. CENWIS — Centrum Naukowo-Wdrozeniowe
Inteligentnych Specjalizacji Regionu
Swigtokrzyskiego

Uwzgledniono

2. Swietokrzyski Kampus Laboratoryjny
Gloéwnego Urzedu Miar to rozwoj tej
infrastruktury wpisuje si¢ w inteligentne
specjalizacji regionu i ma nieodtagczny wplyw na
wzrost innowacyjnosci wojewodztwa
swigtokrzyskiego oraz ksztaltowanie popytu

i naktadow na dziatalno$é badawczo-naukowa
wsrod regionalnych przedsiebiorstw.

Uwzgledniono

Biorac powyzsze pod uwagg, Politechnika
Swigtokrzyska wnioskuje o uwzglednienie

w zmienianym Planie Zagospodarowania
Przestrzennego Wojewodztwa Swictokrzyskiego
nastepujacych kwestii zwigzanych z inwestycjami
W infrastrukturg b+r:

— uzbrojenie i przygotowanie terenOw
inwestycyjnych w sasiedztwie Swigtokrzyskiego
Kampusu Laboratoryjnego Gtownego Urzedu
Miar. Tereny te beda przeznaczone dla
podmiotdéw gospodarczych, ktore wykorzystaja
metrologie w swoich pracach badawczych,
rozwojowych (w tym modelowani

i prototypowanie), wdrozeniowych, jak rowniez
w swojej biezacej dzialalnosci gospodarczej.

— przygotowanie przez Kielce i gminy
Kieleckiego Obszaru Funkcjonalnego systemu
zachet podatkowych dla przedsigbiorcow
tworzgcych nowe miejsca pracy w obszarze
badan naukowych, w tym metrologii
gospodarczej — specjalne strefy ekonomiczne.
— wsparcie badan na rzecz tworzenia

w ramach powstatych o$rodkéw badawczych
(CENWIS i KAMPUS) centrow
Kompetencyjnych. W odréznieniu od

Uwzgledniono
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laboratoriow, Centra Kompetencyjne beda
funkcjonowaly w ujeciu branzowym i beda
wspomagaty swoim zapleczem badawczo-
rozwojowym i osobowym przedsigbiorcow

z wyraznie okreslonych branz technologicznych
i galezi przemystu.

— wsparcie dziatan na rzecz budowy
kompetencji metrologicznych obejmujacych
swym zakresem rozne grupy odbiorcow,
przedsigbiorcow, kadrg naukowa oraz uczniow
poprzez tworzenie warunkow dostgpu do
specjalistycznych ustug i programoéw
szkoleniowych.

— tworzenie warunkéw do rozwoju
specjalistycznych i ukierunkowanych ustug
badawczo-rozwojowych, dedykowanych dla
przemystu, wykorzystujacych infrastrukture

i zaplecze badawcze Politechniki Swigtokrzyskiej
i nowo powstajacego Kampusu.

Wsparcie dziatan w zakresie promocji i budowy
marki regionu jako stolicy polskiej metrologii
gospodarczej, poprzez stworzenie spojnego
ekosystemu rozwigzan infrastrukturalnych

i wizualnych, wyrdzniajacego Kielce i region

w skali kraju
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Pan Andrzej
MOCHON

Prezes Targoéw Kielce
S.A

ul. Zaktadowa 1
25-672 Kielce

Brak odpowiedzi

Brak
odpowiedzi
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Pan Marcin PIETAK
Wiceprezes
Regionalnej
Organizacji
Turystycznej Woj.
Swietokrzyskiego ul.
Sciegiennego 2/32, 25-
033 Kielce

Brak odpowiedzi

Brak
odpowiedzi
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Wykaz uwag i wnioskow zlozonych do projektu zmiany Planu Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Swietokrzyskiego,
dotyczacej opracowania ,,Planu Zagospodarowania Przestrzennego Miejskiego Obszaru Funkcjonalnego Osrodka Wojewodzkiego” wraz
z Prognoza oddzialywania na Srodowisko w ramach strategicznej oceny oddzialywania na Srodowisko (na etapie II konsultacji spolecznych)
wraz z ich rozpatrzeniem.

jako specjalnej strefy ekonomicznej oraz skomunikowanie tego
obszaru z S7 i DK73 np. poprzez wybudowanie jednej konkretnej
drogi zamiast rozbudowy DK78 i obwodnicy DW763. Pozwolitoby
to na odcigzenie Brzezin i Radkowic oraz miejscowosci przy DK78
od duzego nat¢zenia ruchu drogowego a takze przyczynitoby si¢ do
efektywnego wykorzystania terenow, a co za tym idzie rozwoju
catego regionu.

NI pisma Uwzglt;(_iniono/ o
Lp | Whnioskujacy Tres$¢ uwagi Nie Uzasadnienie
Data .
uwzgledniono
1 Spoteczny Komitet | Pismo z dnia | Pismo z uwagami
MieszkancoOw 28.09.2020 Whnosimy uwagi do projektu zmiany Planu Zagospodarowania
Podwola i Podlesia | data wptywu Przestrzennego Wojewodztwa Swietokrzyskiego dotyczace;

30.09.2020 opracowania ,,Plan Zagospodarowania Przestrzennego Miejskiego

analogowo Obszaru Funkcjonalnego O$rodka Wojewodzkiego wraz z prognoza

SBRR oddziatywania na §rodowisko
1. Istotnym przedsi¢wzigciem dla rozwoju regionu byloby Uwaga
wybudowanie wschodniej obwodnicy Kielc. Inwestycja ta informacyjna
pozwolilaby na przeniesienie ruchu tranzytowego z Kielc na nowo
wybudowany odcinek drogi, co usprawnitoby komunikacje w
miescie i w zasadniczy sposob wptynelo na bezpieczenstwo
uzytkownikéw drég. Zyskalyby na tym réwniez tereny przylegle do
nowo powstatej obwodnicy poprzez mozliwo$¢ nowych inwestycji i
rozwoju.
2. Korzystne dla rozwoju regionu byloby utworzenie na terenach Uwzglegdniono Sytuacja formalno-prawna
pozyskanych pod port lotniczy w Obicach centrum przemystowego cze$ciowo gruntéw pozyskanych pod

budowe Portu Lotniczego
Kielce w Obicach jest na tym
etapie skomplikowana i
wymaga wielostronnych
staran instytucji decyzyjnych.
Plan nie przesadza o
ostatecznym przeznaczeniu
tych terendw, dopuszczajac
zarowno lotnisko, jak i
powstanie strefy
gospodarczej.
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3. Zglaszamy sprzeciw dla wariantu pétnocnego przebiegu
obwodnicy Brzezin w ciggu DW763, niezgodnego z Planem
Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Morawica.

Planowana obwodnica Brzezin w wariancie potudniowym zostata
ujeta w Planie Zagospodarowania Przestrzennego Gminy juz w 2006
roku, dodatkowo jej przebieg w wariancie I zostal potwierdzony
uchwatg Rady Gminy nr XVL/425/2014 z 30.09.2014roku.
Nadmieni¢ nalezy, ze wariant I potudniowy planowanej obwodnicy
biegnacy z dala od terenéw zabudowanych, przez tereny rolnicze,
przeznaczone pod zalesienie i nieuzytki i tylko w jednym miejscu,

w ktorym przecina starodroze DW 763, zbliza si¢ do zabudowan
miejscowosci Brzeziny, oceniony zostat przez Inwestora jako
najbardziej optymalny ze wzglgdu na kryteria ekonomiczne,
techniczne, sSrodowiskowe i spoleczne.

W grudniu 2014 roku przez Urzad Gminy w Morawicy opracowany
zostal nowy wariant budowy obwodnicy, obecnie zwany I1/l11a lub
poocnym, ktory przebiega przez tereny gornicze nalezace do
kopalni, Lafarge, miejscowo$¢ Podwole na calej jej dlugosci, tereny
rolne a nastgpnie duzy kompleks lesny w Brzezinach - Podlesiu.

4. Proponowany w projekcie przebieg obwodnicy Brzezin i
Radkowic w ciggu DW763 jest dla mieszkancow Podwola nie do
przyjecia. W naszej okolicy srodowisko jest juz wystarczajaco
zdegradowane m.in. przez dziatajace w sasiedztwie Podwola
kopalnie| surowcow skalnych — zaktad przerobczy w Radkowicach
oraz ztoze "Kowala Mata". Ich dziatalnos¢, poprzez generowany
nadmierny hatas pracujgcych maszyn i urzadzen oraz pyt, jest bardzo
ucigzliwa dla mieszkancow. W odleglosci ok. 50 metrow od
zabudowan miejscowosci Podwole biegnie linia kolejowa towarowa,
ktora kazdego dnia kursuje kilkanascie pociagdw i ktora poprzez
promieniowanie elektromagnetyczne rowniez szkodliwie oddziatluje
na $rodowisko. Wysoki nasyp po ktorym miataby biec obwodnica
potegowatby hatas przejezdzajacych pociagow poprzez odbijanie fal
dzwigkowych oraz powrdt hatasu w strong zabudowy mieszkaniowej
miejscowosci Podwole. Potozenie naszej miejscowosci w dolinie
sprzyja osiadaniu pytu nanoszonego z pobliskich hald kopalnianych
oraz wszelkich innych zanieczyszczen w powietrzu, ktorego zta
jakos¢ (smog) ma negatywny wptyw na nasze zdrowie. W przypadku
budowy obwodnicy w proponowanym wariancie 11, tj. rownolegle do
zabudowy m. Podwole, wzdluz linii kolejowej, nastapitoby

Nie uwzgledniono

Projekt planu obrazuje

wariant przebiegu obwodnicy
Radkowic i Brzezin wskazany

w decyzji srodowiskowej
wydanej przez RDOS.
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skumulowanie duzej ilosci niekorzystnych oddziatywan na
srodowisko 1 mieszkancoéw poprzez znaczny wzrost odczuwalnego
nadmiernego hatasu, zapylenia oraz duzej emisji spalin.

5. Proponowana koncepcja przebiegu obwodnicy Brzezin rowniez
dla mieszkancoéw Podlesia nie jest korzystna. Rodowici mieszkancy
cieszyli si¢ otoczeniem przyrody, cisza i spokojem. Potencjalni
mieszkancy w momencie zakupu dziatek mieli mozliwo$¢ zapoznaé
si¢ z Miejscowym Planem Zagospodarowania Przestrzennego,
wedhug ktorego planowana obwodnica miata przebiega¢ w znacznej
odlegtosci od ich posesji. Nowa koncepcja przebiegu obwodnicy
zmienia diametralnie ich sytuacj¢ i maja prawo czu¢ si¢ oszukani.

6. Las w Brzezinach — Podlesiu, przez ktory zgodnie z projektem
mialaby przebiega¢ obwodnica Brzezin, to jedyne tak duze skupisko
drzew w tej czgséci Brzezin. Kompleks ten jest schronieniem dla
zwierzat oraz pehni funkcje rekreacyjna dla mieszkancow.

Raport przygotowany na potrzeby Regionalnej Dyrekcji Ochrony
Srodowiska w Kielcach dla przedsigwziecia ,,Budowa obwodnicy

m. Radkowice i m. Brzeziny w ciaggu DW763” nie zostat
sporzadzony w sposob rzetelny i jest niezgodny z ze stanem
faktycznym.

W wymienionym wyzej kompleksie leSnym wystepuja nie
uwzglednione w Raporcie rosliny chronione, np. petnik europejski
oraz rosng wickowe dgby, ktorych obwdd pnia na wysokosci 1,3m
wynosi ok. 3,15m. Cze¢s¢ tego drzewostanu zajmuje $wietlista
dabrowa ,,Potentillo albae-Quercetum”. Jest to zbiorowisko w typie
siedliskowym lasu mieszanego, z dominacjg dgbow oraz statg
naturalng domieszka sosny. Swietliste dgbrowy podlegaja ochronie w
kraju i s zamieszczone w wykazie siedlisk przyrodniczych bedacych
przedmiotem zainteresowania Wspolnoty i wymagajacych

ochrony w formie wyznaczenia obszaré6w Natura 2000 (tzw. siedlisko
naturowe; kod: 9110). Pod budowe drogi wymagane bytoby wycigcie
przez $rodek lasu ok. 10 ha zadrzewionego obszaru, co moze
doprowadzi¢ do wystapienia znacznej szkody w srodowisku lub
catkowitego zniszczenia tego obszaru.

Majac na uwadze troske o ochrone przyrody i zachowanie tego
miejsca w stanie nienaruszonym dla przysztych pokolen
podtrzymujemy nasze stanowisko odno$nie niekorzystnego dla
mieszkancow i srodowiska przebiegu wariantu II péinocnego
obwodnicy Brzezin. Pragniemy zaznaczy¢, iz rozumiemy sytuacje
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mieszkancow Brzezin i nie jesteSmy przeciwni budowie obwodnicy,
widzimy potrzebe realizacji tej inwestycji. Protestujemy jedynie
przeciw wybudowaniu jej w wariancie potnocnym, niekorzystnym
pod wzgledem ekonomicznym, przyrodniczym i spolecznym.
Popieramy wariant I poludniowy, oceniony jako najbardziej
optymalny ze wzgledu na kryteria $rodowiskowe. Nasza opinia jest
spdjna z oceng Inwestora.

Poza czynnikami srodowiskowymi i spotecznymi ideg budowy
obwodnic jest otworzenie nowego potencjatu gospodarczego danego
regionu, to przy nich przedsigbiorcy chetniej inwestuja i rozwijaja
swoje dziatalnoéci gospodarcze. Wybudowanie drogi w tej lokalizacji
nie wptynie w znaczacy sposob na rozwdj regionu. Ponadto jest to
koncepcja zle rokujaca na przysztosé. Ze wzgledu na uksztattowanie
terenu oraz usytuowanie planowanej inwestycji na waskim pasie
miedzy torem kolejowym a wyrobiskiem goérniczym, nie bedzie
mozliwos$ci rozbudowy drogi do parametrow spetniajacych wymogi
w zwigzku ze zwigkszajaca si¢ liczba uzytkownikéw drog.

W zwigzku z powyzszym wnosimy o wnikliwe przeanalizowanie
naszych uwag do projektu oraz uwzglednienie ich przy
podejmowaniu ostatecznych decyzji. Jeszcze raz podkreslamy, Ze nie
wzigcie pod uwagg naszych logicznych argumentow bedzie rzutowac
na pogorszenie jakosci zycia wielu mieszkancow Brzezin i Podwola,
dewastacje $rodowiska naturalnego oraz brak perspektyw dla
rozwoju regionu.
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