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UCHWALA NR XXIX/405/21
SEJMIKU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

z dnia 22 lutego 2021 .

w sprawie skargi na dzialalno$¢ Swietokrzyskiego Zarzadu Drog Wojewédzkich w Kielcach

Na podstawie art. 18 pkt 20 oraz art. 30a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r o samorzadzie wojewodztwa
(tj. Dz.U. 2020 poz. 1668), w zw. z art. 227, oraz art. 237 § 3 i art. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 256z p6zn. zm.) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge z dnia 8 stycznia 2021 r. na dziatalnos¢ Swictokrzyskiego Zarzadu
Drég Wojewodzkich w Kielcach w przedmiocie nieprawidlowosci na odcinku drogi wojewodzkiej Nr 757.

§ 2. Uzasadnienie sposobu zatatwienia skargi zawiera zatacznik do uchwaty.
§ 3. Tres¢ uchwaty wraz z uzasadnieniem podlega dorgczeniu Skarzacemu.
§ 4. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego.

§ 5. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Sejmiku

Andrzej Pru$
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Zatacznik do uchwaly Nr XXI1X/405/21
Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego

z dnia 22 lutego 2021 r.

Uzasadnienie

W dniu 22.01.2021r. do Sejmiku Wojewddztwa Swigtokrzyskiego wptyneta skarga Pana J.S na
dziatalno$¢ Swictokrzyskiego Zarzadu Drog Wojewoddzkich w Kielcach w przedmiocie

nieprawidtowos$ci na odcinku drogi wojewddzkiej Nr 757.
W $wietle obowigzujacych przepisow nalezy stwierdzi¢, ze:

Zgodnie z art. 227 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(tj. Dz.U. z2020r. poz.256 zpdzn. zm.) przedmiotem skargi moze by¢ w szczegdlnosci
zaniedbanie lub nienalezyte wykonywanie =zadan przez wlasciwe organy, naruszenie
praworzadnosci lub interesow skarzacych, atakze przewlekle lub biurokratyczne zalatwianie
spraw. Tres¢ pisma zawiera zarzuty zaniedbania po stronie organu, co oznacza ze argumenty te
mieszczg si¢ we wskazanym powyzej zakresie przedmiotowym, zatem pismo zostato
zakwalifikowane jako skarga administracyjna, o ktérej mowa w art. 227 k.p.a. Ponadto nalezy
wskazaé, ze zgodnie z art. 30 a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie wojewodztwa
(tj. Dz.U.2020 poz. 1668), sejmik wojewodztwa rozpatruje skargi na dziatania zarzadu
wojewoddztwa 1 wojewodzkich samorzadowych jednostek organizacyjnych. Przedmiotowa skarga

dotyczy dziatalno$ci Swietokrzyskiego Zarzadu Drog Wojewodzkich w Kielcach.

Majac powyzsze na uwadze Przewodniczacy Sejmiku niezwtocznie po wplynieciu skargi
poinformowat o tym fakcie Marszatka Wojewoddztwa Swietokrzyskiego z prosba o przekazanie
stanowiska odnoszacego si¢ do sprawy bedacej przedmiotem skargi - stosownie do § 132a
ust. 2 Statutu Wojewodztwa Swietokrzyskiego (t.j. Dz. Urz. Woj. Swictokrzyskiego z2020r.,
poz. 2612).

W oparciu o przekazane przez Marszalka Wojewddztwa stanowisko oraz postepowanie

wyjasniajace przeprowadzone przez Komisj¢ Skarg, Wnioskow i Petycji ustalono, co nastepuje:

Skarzacy twierdzi, ze od kilku miesigcy na drodze wojewodzkiej nr 757 w km 19+600
prowadzone sg roboty drogowe dotyczace przebudowy zjazdu publicznego bez prawidlowego
oznakowania robot, z czego wnioskuje, ze na realizowane roboty nie zostal uzgodniony projekt

czasowej organizacji ruchu, ani nie zostaty naliczone stosowne oplaty za zajecie pasa drogowego.
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Odnoszac si¢ do zarzutu nalezy wskaza¢, ze na wstgpnym etapie inwestycji doszto do
nieuprawnionego zajecia pasa drogowego, jednak po interwencji odpowiednich stuzb sprawa
zostala rozstrzygnigta. Do wniosku o wydanie zgody na zajecie pasa drogowego, Wnioskodawca
na dalszym etapie na drodze wyjasnien dolaczyt wszelkie niezbedne uzgodnienia, w tym takze
zatwierdzony projekt czasowej organizacji ruchu na czas prowadzenia robot w pasie drogowym
drogi wojewodzkiej. Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze pracownicy stuzby liniowego utrzymania
drog Obwodu Drogowego w Staszowie podczas dokonywania regularnych objazdow drog
wojewoddzkich wtym takze drogi wojewodzkiej nr 757, nie stwierdzili nieprawidlowosci
w oznakowaniu robdt prowadzonych w pasie drogowym, ani zadnych innych nieprawidlowosci
dotyczacych uzyskanych decyzji zezwalajacych na prowadzenie robot w pasie drogowym drogi

wojewodzkiej Nr 757.

Odnoszac si¢ do kolejnego zarzutu stawianego przez Skarzacego, dotyczacego zasypania rowu
w trakcie prowadzenia robot przy wykonywaniu tymczasowych zjazdow nalezy podkreslic,
ze w opisywanym miejscu zlokalizowanym w km 18+415 wystepowal zjazd, ktéry od wielu lat
posiadat niedrozny przepust, wobec czego prowadzone prace nie spowodowaty pogorszenia stanu
odwodnienia drogi wojewodzkiej. Ponadto, niedrozny, uszkodzony przepust w ramach
prowadzonych prac dotyczacych wykonania tymczasowego dojazdu do nieruchomosci
przeznaczonej na posadowienie turbiny wiatrowej, zostal wymieniony na nowy
o $rednicy 500 cm. Jest to rozwigzanie tymczasowe do czasu uzyskania przez inwestora
stosownych uzgodnien 1ipozwolen wodnoprawnych umozliwiajacych wykonanie nowego,

docelowego odwodnienia terenu pasa drogowego.

Biorac pod uwage przytoczone powyzej argumenty, Sejmik Wojewodztwa Swietokrzyskiego
uznaje skarge z dnia 08.01.2021r. na dziatalno$¢ Swietokrzyskiego Zarzadu Drog Wojewodzkich

w Kielcach za bezzasadna.

Jednoczesnie informuje si¢, ze zgodnie z art. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z2020r. poz. 256, z p6zn. zm.): ,,W przypadku gdy
skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng ijej bezzasadnos¢ wykazano
w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ
wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig

adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzacego.”.
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