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UCHWALA NR XXX/424/21
SEJMIKU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

z dnia 29 marca 2021 r.

w sprawie skargi na dzialania Zarzadu Wojewodztwa Swietokrzyskiego

Na podstawie art. 18 pkt 20 oraz art. 30a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r o samorzadzie wojewodztwa
(tj. Dz.U. 2020 poz. 1668), w zw. z art. 227, oraz art. 237 § 3 iart. 238 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2020 r. poz. 256 z p6zn. zm.) uchwala sig, co nastgpuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge w przedmiocie udzielenia odpowiedzi na pismo Skarzacych,
przekazang Sejmikowi Wojewodztwa Swigtokrzyskiego do rozpoznania zgodnie z wlasciwoscia w dniu
5 marca 2021 roku.

§ 2. Uzasadnienie sposobu zatatwienia skargi zawiera zatacznik do uchwaty.
§ 3. Tre$¢ uchwaty wraz z uzasadnieniem podlega doreczeniu Skarzagcemu.
§ 4. Wykonanie uchwaty powierza sie Przewodniczacemu Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego.

§ 5. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Sejmiku

Andrzej Prus
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Zatacznik do uchwaty Nr XXX/424/21
Sejmiku Wojewodztwa Swigtokrzyskiego

z dnia 29 marca 2021 r.
Uzasadnienie

W dniu 5 marca 2021r. do Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego wptyneta skarga przekazana przez
Dyrektor Wydziatu Skarbu Panstwa i Nieruchomosci Swictokrzyskiego Urzedu Wojewoddzkiego, dziatajaca
z upowaznienia Wojewody Swigtokrzyskiego. Jako podstawa prawna podjetej czynnosci przywolany zostat
art. 229 pkt. 5 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U.
z 2020r. poz. 256 z p6zn. zm), co wynika z faktu, ze w tresci skargi kwestionowane byty dziatania Zarzadu

Wojewodztwa Swictokrzyskiego dotyczace udzielenia odpowiedzi na pismo skarzacych.

Zgodnie z art. 30a ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998r. o samorzadzie wojewddztwa (t.j. Dz.U. z 2020r.
poz. 1668) sejmik wojewodztwa rozpatruje skargi na dziatania zarzgdu wojewddztwa i wojewodzkich

samorzadowych jednostek organizacyjnych.

Majac powyzsze na uwadze Przewodniczacy Sejmiku niezwlocznie po wptynigciu skargi poinformowat
o tym fakcie Marszatka Wojewodztwa Swietokrzyskiego zwracajac si¢ o przekazanie stanowiska w sprawie
bedacej przedmiotem skargi, stosownie do § 132a ust. 2 Statutu Wojewoddztwa Swietokrzyskiego (t.j. Dz.
Urz. Woj. Swigtokrzyskiego z 2020r. poz. 2612) .

W oparciu o przekazane przez Marszalka Wojewodztwa stanowisko oraz postgpowanie wyjasniajace

przeprowadzone przez Komisje Skarg, Wnioskow i Petycji ustalono nast¢pujacy stan faktyczny:

Pismem zdnia 7 grudnia 2020r. Panstwo H.S iJ. S zwrdcili si¢ do Zarzadu Wojewoddztwa
Swietokrzyskiego z wnioskiem o uregulowanie sytuacji wlasno$ciowej na dziatce bedacej starodrozem DW
765 ul. Ogledowska obecnie w zarzadzie Gminy Staszow. Za podstawe wniosku uznali nieaktualny zapis
w ewidencji gruntéw wskazujacy, ze przedmiotowa nieruchomos$¢ jest wlasnoScig wojewddztwa
swictokrzyskiego. Wniosek nie zostat jednak skierowany wtasciwie, bowiem wojewddztwo na dzien jego
ztozenia nie bylo juz wlascicielem nieruchomos$ci. Zarzad Wojewodztwa nie miat wigc podstaw do
merytorycznego rozpatrzenia pisma Panstwa S. inadania biegu sprawie zgodnie zich oczekiwaniami.
Nalezatlo wigc o tym fakcie poinformowac¢ wnioskujacych, dokonujac czynnosci faktycznej polegajacej na

sporzadzeniu odpowiedzi, przedstawiajgcej aktualny stan prawny.

Czynnosci tej dokonata wojewoddzka samorzadowa jednostka organizacyjna -  Swietokrzyski Zarzad
Drog Wojewodzkich w Kielcach, ktora - nawigzujac do istotnych w niniejszej sprawie prawomocnych
decyzji oraz uchwat wlasciwych organoéw - wyjasnita wnioskodawcom, ze wlascicielem i zarzadcg drogi jest

Gmina Staszow, a tym samym to Gmina jest podmiotem, do ktérego nalezy zwrdcié si¢ z wnioskiem.
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Fakt nieujawnienia si¢ Gminy Staszéw w ewidencji gruntow badz ksiggach wieczystych
dot. nieruchomos$ci nie mogt by¢ podstawg do skutecznego kierowania roszczenia wobec Wojewodztwa
Swietokrzyskiego. Zgodnie z art. 10 ust. 5e ustawy z dnia 21 marca 1985r. o drogach publicznych (t.j Dz.U
z 2020r. poz. 470 z pdzn. zm.) oraz Uchwalg Nr XI1/65/19 Rady Powiatu w Staszowie z dnia 30 sierpnia
2019r. przedmiotowa nieruchomos$¢ jest wlasnoscig gminy Staszéw, tym samym odpowiedz udzielong

Panstwu S. przez Swietokrzyski Zarzad Drog Wojewodzkich nalezy uzna¢ za prawidtowa.

Na gruncie ustawy o samorzadzie wojewoddztwa nie sposob zgodzi¢ si¢ z zarzutami skarzacych, ze
odpowiedzi udzielit im ,organ nieckompetentny”.Zgodnie z art. 45 ustawy zdnia 5 czerwca 1998r.
o samorzadzie wojewddztwa (Dz.U. z 2020r. poz. 1668) Zarzad Wojewddztwa wykonuje zadania przy
pomocy urzedu marszatkowskiego i wojewodzkich samorzadowych jednostek organizacyjnych. Podjgcie
przez Swictokrzyski Zarzad Drog Wojewodzkich, posiadajacy status samorzadowej jednostki
organizacyjnej, czynno$ci faktycznej zmierzajacej do wyjasnienia wnioskodawcom aktualnego stanu

prawnego, nie naruszato przepisOw niniejszej ustawy.

Jezeli natomiast w trakcie obiegu korespondencji pomigdzy wilasciwym departamentem a jednostka
organizacyjng doszlo do uchybien o charakterze proceduralnym zasadne jest uznanie, ze nie miaty one
wplywu na merytoryczny zakres iprawidtlowo$¢ udzielonej Panstwu S. odpowiedzi, atym samym
nie doszto do naruszenia ich interesu prawnego. Co istotne, uchybienia te nie sg przedmiotem niniejszego
postepowania skargowego, poniewaz — jak wynika ze stanowiska Marszatka Wojewoddztwa — zostaty
zakwalifikowane 1irozpatrzone jako zarzuty dot. dziatan departamentu, o czym skarzacy zostali

poinformowani przez Marszatka Wojewddztwa pismem z dnia 2 marca 2021r.

Biorac pod uwage przytoczone powyzej ustalenia, Sejmik Wojewddztwa Swictokrzyskiego uznaje

niniejsza skarge na dzialalno$é Zarzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego za bezzasadna.

Jednoczesnie informuje si¢, ze zgodnie zart. 239 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 256, zpdzn. zm.): ,,W przypadku gdy skarga,
w wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadng i jej bezzasadno$¢ wykazano w odpowiedzi na
skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci — organ wlasciwy do jej rozpatrzenia
moze podtrzyma¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez

zawiadamiania skarzgcego.”.
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