Uchwata Nr 778/11
Zarzadu Wojewodztwa Swigtokrzyskiego
z dnia 7 grudnia 2011 r.

w sprawie wyraZenia opinii do projektu ,,Programu ochrony srodowiska dla miasta Kielce

na lata 2011-2015”’,

Na podstawie art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
wojewodztwa (jednolity tekst: z dnia 18 wrzesnia 2001 r., Dz. U. Nr 142, poz. 1590
z pozn. zm.), art. 17.ust. 2, pkt. 2 ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony
srodowiska (Dz. U. Nr 25, poz. 150 z 2008 r. z p6zn. zm.), oraz art.77b ust.1 ustawy z dnia 5
czerwca 1998 r. o samorzadzie powiatowym (Dz. U. Nr 142, poz. 1592 z 2001 r. z p6zn. zm.).

§1

Wyraza sig opini¢ do projektu ,,Programu ochrony srodowiska dla miasta Kielce na lata 2011-
20157, ktorej tre$¢ stanowi zalacznik nr 1 do niniejszej uchwaty.

§2

Wykonanie uchwaty powierza sie¢ Marszatkowi Wojewodztwa Swietokrzyskiego.

§3

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Marszatek Wojewodztwa

Adam Jarubas



Zalacznik Nr 1
do uchwaly nr 778/11
Zarzadu Wojewodztwa Swietokrzyskiego
z dnia 7 grudnia 2011 r.

Zarzad Wojewodztwa Swictokrzyskiego zglasza uwagi dotyczace projektu ,Programu
ochrony srodowiska dla miasta Kielce na lata 2011-2015”:

W dokumencie stanowigcym Zalacznik Nr 1 do Uchwaly Rady Miasta Kielce:

1.

(98]

10.

11

W Harmonogramie operacyjnym realizacji zadan, w czgs$ci dotyczacej Planowanych
do realizacji w latach 2012-2014 i kolejnych, biednie podane zostaly koszty do
poniesienia w latach 2010 lub 2011. Ponadto harmonogram nie zawiera wszystkich
kosztéw zadan, planowanych do realizacji w ,,Programie ...”.

Brak odnos$nikow do celow Polityki Ekologicznej Panstwa; niektore btednie odnosza
si¢ do aktow prawnych, np. dyrektyw.

Nalezy okresli¢ dla wszystkich zadan wskazniki monitorowania celu.

Blednie okreslono wskazniki dot. udziatu (procentowego), poniewaz nie bgda one
wykazywaty faktycznej iloSci zrealizowanego =zadania (np. w przypadku
proporcjonalnie rosnacych obu danych).

Nalezy doprecyzowac zapisy:

- na str. 12 w pkt dot. ograniczenia splywu powierzchniowego — poniewaz nigdzie w
dokumencie nie wyjasniono w jaki sposob poprzez wprowadzenie optat za korzystanie
z miejskiej kanalizacji deszczowej zostanie ograniczony splyw powierzchniowy oraz
zwigkszona powierzchnia biologicznie czynna,

- na str. 42 - ,Inwentaryzacja powierzchni gruntdw uszczelnionych i analiza
mozliwo$ci ich wymiany.....” w kontek$cie ochrony gleb uzytkowanych rolniczo,
zapis niejasny.

W czgéci dot. Ograniczenia emitowanego hatasu komunikacyjnego, wyjasnienia
wymaga, w jaki sposdb dokumentacja $cian szczytowych ma wplynaé¢ na obnizenie
hatasu, oraz kwestii dot. ograniczenia uciazliwo$ci akustycznej... mogacej
doprowadzi¢ do zaniechania organizacji imprez kulturalnych a co za tym idzie
zmniejszeniem atrakcyjno$ci miasta w sferze kulturalne;.

Brak informacji o kosztach poszczegdlnych zadan, np. modernizacja sieci
cieplowniczych, weztow cieplnych itd, zwlaszcza, ze zadania takie sa na biezaco
wykonywane przez MPEC i mozna je w przyblizeniu okresli¢.

Brak nazw zadan i kosztow w czesci dot. redukcji emisji komunikacyjnej, co sugeruje,
ze sa to jedynie zadania ,,zyczeniowe” pozostajace do realizacji w blizej nieokreslone;j
formie i czasie.

Brak spojnosci zadan z nazwami przedsigwzi¢é, np. Zadanie: budowa parkingow dla
samochoddéw na obrzezach... — nazwa zadania: sporzadzanie plandw (...) wyznaczenie
parkingéw samochodowych w centrum! Nazwa: budowa sieci tras rowerowych... —
nazwa zadania: sporzadzenie planow miejscowych! I inne.

Niejasny jest zapis zadania na str. 34 — jak poprawa konkurencyjnosci publicznego
transportu zbiorowego wplynie na zmniejszenie zuzycia energii czy wypadow
drogowych?

.Zadania 1 ich koszty, w czeSci dot. zrownowazonego transportu, sa niespojne z

zadaniami jakie znalazly si¢ w konsultowanym przez Urzad Miasta projekcie



Programu ochrony powietrza dla wojewddztwa S$wigtokrzyskiego, gdzie dane
przekazywane byty przez Miejski Zarzad Drog w Kielcach.

12. Na str. 44 dubluje si¢ zadanie ,,Inwentaryzacja powierzchni gruntéw uszczelnionych i
analiza mozliwo$ci ich wymiany na grunty przepuszczalne lub czg$ciowo
przepuszczalne”.

13. Brak wskaznikow monitorowania dla celu edukacja ekologiczna (np. ilosé
utworzonych $ciezek dydaktycznych, ilo§¢ wydanych broszur i przewodnikéw czy
ilos¢ przeprowadzonych szkolen edukacyjnych).

14. Brak wskaznika monitorowania dla celu powigkszanie zasobow lesnych (np.
lesistos¢).

15. Na str. 49 nieprawidlowo wskazano wskaznik - powierzchnia laséw na 1 mieszkanca
nie jest wskaznikiem dotyczacym planowania i zaktadania nowych terenéw zieleni
(parkow, skwerow, zielencow).

16. Wskaznik monitorowania celu — ,,Powierzchnia lasow objgta planami urzadzania lub

inwentaryzacja ...” jest wlasciwy dla celu prowadzenie wielofunkcyjnej gospodarki
le$ne;.

17. Brak jest wskaznikow monitorowania dla Planu edukacji dla zréwnowazonego
rozZwoju.

W dokumencie stanowigcym Zalacznik Nr 2 do Uchwaly Rady Miasta Kielce - ,,Opis
stanu Srodowiska miasta Kielce”

1. Program ochrony $rodowiska dla miasta Kielce zawiera wiele wskaznikow
monitorowania celow, dla ktorych w Opisie stanu srodowiska nie okreslono danych
liczbowych pozwalajacych ocenié postepy realizacji Programu.

2. Na str. 4 btedny zapis dotyczacy liczby gmin wiejskich graniczacych z miastem
Kielce ( 6 wiejskich 1 1 miejsko-wiejska).

3. Na str. 14 wykazano jako inwestycjg priorytetowa budowe zbiornika Sufraganiec z
ujeciem wody dla EC ,Kielce”, przy czym w ,Programie malej retencji dla
wojewddztwa Swigtokrzyskiego” zamieszczone sa 3 zbiorniki do realizacji na terenie
miasta Kielce.

4. Brak jest informacji na temat typow siedlisk lesnych, sktadu gatunkowego,
struktury wiekowej, stanu zdrowotnego i sanitarnego lasow, zagrozen, dziatanh w
zakresie poprawy stanu i ochrony lasow oraz turystycznego 1 rekreacyjnego
zagospodarowania lasow.

5. Brak informacji na temat turystyczno - przyrodniczego zagospodarowania Kielc,
edukacji ekologicznej, gospodarki odpadami.
6. Brak rzetelnych informacji na temat stanu jakosci powietrza atmosferycznego,

winna si¢ tu znalez¢ ocena jakosci powietrza za 2010 rok, wykonana przez WIOS w
Kielcach; poza tym brakuje informacji na temat stopnia realizacji zadan z Programu
ochrony powietrza dla stref wojewddztwa $wigtokrzyskiego Tom I Kielce — miasto na
prawach powiatu z 2007 roku.

Ponadto dokument jest niespdjny z ,,Polityka ekologiczna panstwa” wykazujac braki w takich
dziedzinach jak: oddzialywanie pdl elektromagnetycznych, ochrona powierzchni ziemi,
substancje chemiczne w srodowisku.

Dokument nie nawiazuje do zadnych wojewodzkich dokumentoéw sektorowych, co
bezwzglednie winno zosta¢ uzupetnione.



