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UCHWALA NR LXXI1/893/24
SEJMIKU WOJEWODZTWA SWIETOKRZYSKIEGO

z dnia 26 marca 2024 r.

w sprawie skargi na Marszatka Wojewodztwa Swietokrzyskiego

Na podstawie art. 18 pkt 20 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r o samorzadzie wojewodztwa (tj. Dz.U.
2022 poz. 2094 zpbéz.zm.), wzw. zart.227, art.229pkt5art.231 § 1oraz art.237 § 3art. 238§
11 art. 240 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U.z 2023 r.
poz. 775 z p6z. zm.) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge na Marszatka Wojewodztwa Swigtokrzyskiego w czesci dotyczacej
zaniechania przeciwdzialania mobbingowi poprzez brak wdrozenia procedury antymobbingowej w Urze¢dzie
Marszatkowskim Wojewoddztwa Swictokrzyskiego. Odnosnie pozostalych zarzutéw skargi w zakresie dziatan
noszacych - zdaniem skarzacego- znamiona mobbingu Sejmik uznaje si¢ za niewlasciwy, gdyz moga by¢ one
rozpatrywane w postgpowaniu cywilnym przed Sadem Pracy.

§ 2. Uzasadnienie sposobu zatatwienia skargi zawiera zatacznik do uchwaty.

§ 3. Tre§¢ uchwaly wraz zuzasadnieniem podlega przekazaniu Skarzacemu oraz Marszatkowi
Wojewodztwa Swictokrzyskiego.

§ 4. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego.

§ 5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Sejmiku

Arkadiusz Bak
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Zatacznik do uchwaty Nr LXXI1/893/24
Sejmiku Wojewodztwa Swictokrzyskiego
z dnia 26.03.2024
Uzasadnienie

W dniu 4 marca 2024r. do Sejmiku Wojewodztwa Swietokrzyskiego wplynela skarga Pana M.N
pracownika Urzedu Marszalkowskiego Wojewodztwa Swigtokrzyskiego na dziatania i zaniechania
Marszatka Wojewodztwa Swictokrzyskiego oraz niektorych cztonkéw Zarzadu, ktére zdaniem skarzacego
nosza znamiona mobbingu, a takze braku wdrozenia odpowiedniej procedury przeciwdziatania mobbingowi
w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa Swigtokrzyskiego.

W dniu 6 marca 2024 r. Przewodniczacy Sejmiku podjat czynnosci na podstawie § 132a Statutu
Wojewodztwa Swigtokrzyskiego polegajace na przekazaniu skargi pod obrady Komisji Skarg, Wnioskow
i Petycji Sejmiku Wojewddztwa, jak rowniez poinformowaniu Marszatka Wojewodztwa o wptynigciu
skargi, celem zajecia stanowiska w sprawie bedacej jej przedmiotem.

Komisja Skarg, Wnioskdéw 1 Petycji Sejmiku opierajgc si¢ na prawnej kwalifikacji skargi uznata, ze
podlega ona rozpatrzeniu zgodnie z wasciwoscia przez Sejmik Wojewoddztwa Swictokrzyskiego w czesci
dotyczacej zaniechania przeciwdziatania mobbingowi poprzez brak wdrozenia procedury antymobbingowej
w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa Swictokrzyskiego.

Skarzacy zarzucil, ze Marszalek Wojewodztwa Swictokrzyskiego nie wprowadzit procedury
antymobbingowe] ukierunkowanej] na wyeliminowanie zachowan przemocowych w Urzedzie
Marszatkowskim Wojewodztwa Swietokrzyskiego. Na podstawie stanowiska Marszatka z dnia 18 marca
2024 r. jasno nalezy wskazaé, ze w Urzedzie Marszatkowskim Wojewodztwa Swietokrzyskiego w Kielcach
od wielu lat funkcjonuje Wewngtrzna Polityka Antymobbingowa. Ostatnia obowigzujaca jej wersja
wprowadzona zostala w dniu 7 pazdziernika 2020 r. na mocy Zarzadzenia Marszatka Wojewoddztwa
Swietokrzyskiego nr 184/2020. Dokument ten jest dookre§leniem zasad przeciwdziatania zjawisku
mobbingu oraz postegpowania w przypadku zgloszenia podejrzenia zaistnienia mobbingu. W WPA
uregulowano takze, ze w Urzedzie nie jest akceptowany mobbing w jakiejkolwiek formie i postaci. WPA
ma charakter dokumentu wewngtrzorganizacyjnego, ktory dotyczy kazdego pracownika w urzedzie.
Zapewnia kazdemu zatrudnionemu ochron¢ i wyznacza tryb postgpowania na wypadek, gdy pracownik
uzna, ze zostatl poddany mobbingowi. W tym §wietle komisja uznaje za bezzasadne zadanie skarzacego, aby
wprowadzi¢ wobec niego indywidualng polityke antymobbingowa.

Bioragc pod uwage aspekty formalno — prawne oraz kwestie poruszone w przestanym stanowisku
Marszatka Wojewodztwa, jak rowniez ustalenia Komisji Skarg, Wnioskow 1 Petycji, Sejmik uznaje skarge
za bezzasadng w czesci dotyczacej braku wdrozenia procedury antymobbingowej w Urzedzie
Marszatkowskim Wojewodztwa Swictokrzyskiego.

Odnosnie zarzutow skargi dotyczacych dzialan noszacych znamiona mobbingu Sejmik Wojewddztwa
Swigtokrzyskiego uznaje si¢ za niewlasciwy istosownie do art. 231§ 1 KPA wskazuje skarzacemu, ze
rozpatrzenie tych zarzutdw moze nastgpi¢ w postepowaniu cywilnym przed Sgdem Pracy.

Stosownie do art. 239 § 1 k.p.a w przypadku gdy skarga, w wyniku jej rozpatrzenia, zostata uznana za
bezzasadng i jej bezzasadnos¢ wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania
nowych okolicznosci — organ wtasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzymaé swoje poprzednie stanowisko
z odpowiednig adnotacjg w aktach sprawy — bez zawiadamiania skarzgcego.
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